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Resumen

El articulo analiza los resultados de excavaciones arqueoldgicas y de nuevas dataciones
realizadas sobre el Monticulo 1 del sitio Mancapa (llanura de Santiago del Estero,
Argentina). El objetivo del trabajo es evaluar la formacién de dicha estructura monticular,
su cronologia y las actividades funerarias asociadas, problematicas auln sin resolver
en la arqueologia local. El caso presenta una importante cantidad de intervenciones
antrépicas y diversidad de situaciones inhumatorias. El estudio sirvié para precisar los
procesos de distribucién de los restos humanos de dos individuos en cuatro rasgos/
contextos inhumatorios diferenciados y en relacién con dos pisos. Ademas, permitié
ordenar diferentes etapas y actividades constitutivas del monticulo, dando cuenta de la
reutilizacién de un mismo espacio para diferentes fines y de un proceso de formacién
de larga trayectoria (principios del primer milenio a momentos pericoloniales). Se
propone que la elevacion monticular pudo implicar adiciones voluntarias de sedimentos,
y que el proceso inhumatorio se configurd por una serie de eventos distribuidos en el
tiempo y por un potencial programa de ritualidad funeraria, espacialmente pautado y
presente en la vida y memoria de las personas que habitaran el lugar. Estas practicas
habrian influido en la movilizacién e incorporacion de materiales de distintas épocas
dentro del monticulo y en la distribucién de las muestras datadas.
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Biography of a singular (or not too singular) mound with incomplete
inhumations. Formation, chronology, and funerary practices

in Mancapa site (South American Chaco, Santiago del Estero,
Argentina)

Abstract

This paper analyzes the results of archaeological excavations and new dates conducted
on Mound 1, Mancapa site (Santiago del Estero plains, Argentina). The goal is to assess
the formation process of the mound, its chronology, and the associated funerary
activities, issues that remain unresolved in local archaeology. This case study presents
a significant number of anthropogenic interventions and a diversity in burial practices.
The study helped clarify the processes for the dispersal of human remains from two
individuals in four distinct burial features/contexts related to two levels of occupation.
Additionally, the study allowed for the identification of different stages of mound
activities, revealing the reuse of the same space for different purposes with a long
formation process history (from the beginning of the first millennium to peri-colonial
times). We posit that the mound’s height may be caused by deliberate additions of
sediments and that the burial process was shaped by a series of events occurring
over an extended period of time, potentially linked to a funerary ritual program that
was spatially regulated and present in the life and memories of those who inhabited
the site. These practices may have influenced the movement and incorporation of
materials from different periods into the mound and the layout of the dated samples.

KEYWORDS: Bioarchaeology; Datings; Formation processes; South American Chaco

Introduccion

Una de las caracteristicas de la arqueologia de la llanura de Santiago del Estero, ubicada
en la Regién Chaqueiia de Argentina (Figura 1), son los monticulos. A diferencia de
otras estructuras semejantes de las tierras bajas de Sudamérica, aln se sabe poco
sobre las de esta zona. En ese marco, el articulo busca aportar a la resolucion de tres
problematicas locales no resueltas. Una refiere a la discusion sobre si los monticulos
del area son construcciones antrépicas y cudles fueron los procesos de formacién y
uso en el tiempo. La otra se vincula al nulo conocimiento sobre la relacion existente
entre los niveles de ocupacién de dichos monticulos y las inhumaciones dispuestas en
ellos, asi como sobre la ritualidad funeraria local. La tercera deriva de inconsistencias
detectadas en fechados de la zona y apunta a evaluar algunas de sus causas.

Con base en ellas, el trabajo analiza los resultados de excavaciones arqueoldgicas y de
nuevas dataciones realizadas sobre el Monticulo 1 (Ma1 en adelante) del sitio Mancapa,
apoyado en una situacién singular —y de gran potencial para abordar los mencionados
problemas— detectada en las excavaciones. Estas expusieron dos pisos y cuatro
contextos de inhumacién que comprenden un entierro articulado sin extremidades
y tres conjuntos de sélo ciertas partes esqueletarias (también sin huesos largos). El
objetivo de la investigacion fue evaluar la formacion, la cronologia y las actividades
funerarias asociadas al Ma1. El estudio se plantea fundamentalmente desde el analisis
distribucional de los restos bioantropoldgicos, su estratigrafia y nuevas dataciones,
integrando a nivel general la situacion de otros indicadores atn en estudio (sedimentos,
cerdmica, arqueofauna, arquitectura).
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Figura 1. Mapa de la zona de estudio con indicacidn de los sitios arqueoldgicos referidos en el texto. Elaboracién:
Ernesto Rodriguez Lascano.

El articulo evalla, asi, los eventos de uso e intervenciones que conformaron el Ma1,y
los pone en articulacién con un andlisis bibliografico sobre practicas funerarias locales
inadvertidas hasta ahora y con fechados inconsistentes asociados a monticulos de
la regién. La investigacion da cuenta, por primera vez, de un estudio de este tipo para
el area, donde auln no se habian establecido los eventos de formacidn y relaciones
cronolégicas y funcionales entre diferentes momentos de uso de un mismo monticulo,
ni en relacién con entierros en su interior. Se presenta, también por primera vez para
la zona, un analisis de las practicas funerarias que avanza por sobre la descripcién
aislada de entierros, para evaluar la relacién entre ellos y la aplicacion de un potencial
programa de ritualidad funeraria y de un modelo de distribucion de las inhumaciones en
relacién con los monticulos. Finalmente, a partir del andlisis articulado de estratigrafia,
dataciones y procesos de formacion, se ponen en evidencia posibles problemas de
asociacion y movilizacion de las muestras fechadas.

Estado de Ia cuestion y planteo de problematicas: de monticulos, fechados e
inhumaciones

A principios del siglo XX se discutié vehementemente sobre si los monticulos de la
region pudieron haber sido “construidos” como “timulos funerarios”, siendo diverso el
sentido dado a estos conceptos e incluyéndose también las actividades domésticas
como causa de su elevacion (e.g., Frenguelli, 1942; Reichlen, 1940; Sociedad Argentina
de Antropologia, 1940; Wagner y Wagner, 1934). Ademas, se discrep6 sobre si dichos
monticulos tenian un ndcleo natural o si este pudo elevarse intencionalmente. En la
década de 1970 Lorandi (2015) realizé los primeros fechados y aporté observaciones
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gue apuntaron a situaciones de origen natural y antrépico. La falta de ulteriores
investigaciones arqueoldgicas significativas en la zona impidi6é que estos temas se
volvieran a plantear hasta el inicio de nuestro proyecto en la regién, aunque este debid
abordar primero otras problematicas de base (Taboada, 2011). Trabajos posteriores
permitieron postular multiples factores actuando en diversos grados y situaciones en
la conformacion de los monticulos locales (aprovechamiento de albardones, desarme/
caida de viviendas, clausura de ocupaciones, reocupaciones, acumulacion de desechos,
aportes edlicos; Taboada, 2016, 2023), pero sin que hasta ahora abordaramos la
inclusion de inhumaciones. Cabe sefialar que, a nivel macrorregional, se han planteado
preguntas semejantes, tendiéndose actualmente a sostener la eleccién de lugares
naturalmente altos para la instalacién y la adicion intencional de sedimentos en el
crecimiento de los monticulos considerados (e.g., Castifieira Latorre et al., 2014;
Gianotti y Suarez, 2011; Loponte et al., 2016; Politis et al., 2011).

Los de nuestra zona conforman asentamientos de diversos tamafios. Se han registrado
desde fines del primer milenio hasta época pericolonial y sélo parecen hallarse en
el sector de llanura de la Provincia (Lorandi y Lovera, 1972; Taboada, 2023). Sus
didmetros de base varian entre 7 y 25 m, llegando eventualmente hasta 50 m, con
alturas promedio de 1-2 m y posibles casos de 4 m (Lorandi, 2015; Reichlen, 1940;
Wagner y Wagner, 1934). Las evidencias permiten asociarlos a usos habitacionales,
domésticos, de descarte y funerarios. Suelen presentar pisos consolidados de tierray
uno o mas niveles de uso. Lorandi (2015) identificé rotura de pisos y desplazamiento
de fogones. Otros indicadores permitieron proponer instalaciones con diferente grado
de permanencia y el uso de arquitectura perecedera con eventual desarme/traslado
de viviendas (Taboada, 2016, 2023).

Hasta el momento, no se habian definido los procesos ni las relaciones cronolégicas
entre pisos. Ademas de la falta de datos de las excavaciones de inicios del siglo XX,
se sumaba la escasez de fechados, y el hecho de que sélo tres monticulos del area
(sitios Quimili Paso y Oloma Bajadao) contaban con mas de una datacién' (Lorandi,
2015). Ya Lorandi habia expresado desconfianza hacia algunas de ellas. Un re-analisis
nos muestra que uno de los monticulos de Quimili Paso (M2) cuenta con tres fechados
muy diferentes asociados al piso (dos de la misma cuadricula), mientras en el otro (M3)
la datacién mas antigua procede de un nivel superior y la mas moderna del inferior.

En cuanto a las inhumaciones en monticulos, se ignoraba hasta ahora el vinculo
cronolégico y funcional con los pisos y niveles de uso y con la vida de quienes vivian
en torno a ellos. Tampoco se habian correlacionado entre si las distintas practicas
funerarias, enfocandose las investigaciones en los caracteres antropofisicos y
modificaciones corporales (Davalos Hurtado, 1950; Drube, 2010; Imbelloni, 1940;
Marcellino, 1999; Seldes, 2002). En referencia al lugar de entierro, se enfatizé que
se localizaban alrededor de la parte baja de los monticulos (Reichlen, 1940; Davalos
Hurtado, 1950), pero la relectura bibliografica da cuenta eventual de que también se
ubicaban en su interior (Frenguelli, 1942; von Hauenschild, 1949). Esta revisién también
mostrd nula referencia a situaciones de entierros sin extremidades y excepcionalidad
de secundarios en tierra para la zona y época de estudio. En general, se sefialé que
lo caracteristico serian las inhumaciones en urnas, y en menor medida primarias
directas (Reichlen, 1940). Sin embargo, tres menciones a inhumaciones secundarias
directas y restos 6seos dispersos nos alertan sobre un posible sesgo en estas
generalizaciones y clasificaciones. Frenguelli apunta: “Los despojos humanos, a veces
también desparramados, mas a menudo reunidos en pequefios montones, junto con
los mas diversos desperdicios de industrias y de comidas, constituyen siempre restos

1 M2: Cuad.1 Capa 4: 750 + 70 AP; Cuad.1 Capa 4: 590 £ 60 AP; Cuad.2 Capa 4: 1140 £ 60 AP. M3: Cuad.1
Capa 4: 450 + 70 AP; Cuad.1 Capa 3: 730 £ 60 AP.
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de entierros secundarios, realizados evidentemente alli donde el indigena habia vivido”
(1942, pp. 269-270). Agrega que los entierros secundarios directos “son los Gnicos” que
se hallan en el “dorso” (interior) de los monticulos (y sélo ahi). Lorandi (2015) refiere
un entierro directo secundario de huesos largos y craneo en el fondo de un monticulo
del sitio El Veinte, con basura arriba. Destacamos una referencia —relacionada al sitio
Caiiitas, realizada por Emilio Wagner en un catdlogo inédito— por sefialar la disociacién
de los huesos largos (los que faltan en nuestro caso):

Diversos huesos largos encontrados desordenadamente reunidos en grupo, a 0.50 m.
del suelo (...) Es un hecho verdaderamente curioso haber encontrado reunidos en un
solo sitio los huesos provenientes de los miembros de diversos cuerpos humanos, sin
que las otras partes de los esqueletos fueran encontradas en la proximidad inmediata,
excepcion hecha de los pequefios huesos pertenecientes a esos miembros (Wagner,
s/f; citado en Davalos Hurtado, 1950, p. 60).

En ocasiones también se hallaron craneos aislados (Wagner, s/f, citado en Imbelloni,
1940). Nuestro equipo ha registrado casos de huesos largos con el craneo ubicado
encima, ademas de conjuntos de craneos, en Sequia Vieja (Rodriguez Curletto, 2017).
Entierros incompletos, conjuntos éseos de varios individuos, reubicacién de unidades
Oseas, y disposicion diferenciada de extremidades y craneos se registraron también
en varios sitios de monticulos del Noreste argentino (Avila y Ceruti, 2013; Bonomo et
al., 2019; Cornero, 1999; De Brito y Vulcano, 1985; Feuillet Terzaghi y Deluca, 2011;
Galligani et al., 2021; Guarido et al., 2021; Mazza, 2010; Plischuk et al., 2020; Scabuzzo
etal., 2022).

La revision de datos sobre urnas de nuestra zona y época de estudio va en igual sentido.
Estas suelen contener esqueletos incompletos y el crdneo puede estar afuera, en otra
vasija (Reichlen, 1940). Contamos con el ejemplo de una remesa de huesos enviada
por Wagner a Imbelloni (1940), que consistia inicamente en craneos y huesos largos
procedentes de urnas. Otro caso es referido por Lorandi (2015) en relacién con una
urna hallada en Quimili Paso que contenia Gnicamente huesos largos y un craneo sin
mandibula acomodado sobre ellos (sefialado como una situacién comun por Wagner
y Wagner, 1934). También Togo (2004) menciona una urna con huesos largos y craneo.
Como se observa, es recurrente la disposicion diferenciada de huesos largos y craneos
en los contextos funerarios. Las urnas de referencia pueden ser de diferentes estilos
ceramicos, encontrarse cerradas con un recipiente o fragmento pintado y suelen
hallarse en torno a los monticulos (Reichlen, 1940).

Otra situacion a considerar es la de tres recipientes ceramicos que contenian huesos
humanos (o material similar a ceniza) registrados inmediatamente por debajo del
centro del piso de tres monticulos (sitios Colonia Chilca, Cayo Pozo y Vilmer Norte;
Greslebin, 1934; Reichlen, 1940; von Hauenschild, 1949). En otros sectores de dichos
monticulos se hallaron, ademas, entierros en urnas y/o directos (Figura 2B). Un dibujo
de Frenguelli (1942; figura 2A) de un recipiente funerario en el centro de un monticulo de
Huilla Catina repleto de inhumaciones podria ser un cuarto ejemplo. Otro dato relevante
es que nadie sefiald la identificacion de fosas inhumatorias. El Unico caso posible lo
encontramos en el gréfico referido, en relacién con un entierro primario directo sentado.

Caso de estudio: Mancapa y el Monticulo 1

El sitio Mancapa se encuentra en el limite entre los parajes Puente Negro y Mancapa, 7
km al oeste del Rio Salado (zona de los Bafiados de Afatuya). Con base en referencias
de un ayudante de los hermanos Wagner (pioneros de la arqueologia local), ubicacion
del lugar y estudio de materiales, podria ser el mismo que éstos denominaran Averias
(Taboada y Angiorama, 2021). Lo componen decenas de monticulos (Figura 3). Las
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Figura 2. A) Plano de distribucién de inhumaciones en un monticulo del sitio Huilla Catina (Frenguelli, 1942).
Arreglo digital: Ernesto Zelaya; B) Planta y cortes de un monticulo de Vilmer Norte con distribucién de urnas,
entierros y piso (Von Hauenschild, 1949).

dataciones, materiales e instalacién indican que fue un importante asentamiento indigena
con ocupacion desde ca 1000 d.C. hasta momentos prehispanicos finales o coloniales.

Hasta ahora, no hay evidencias materiales de una ocupacién postcontacto hispano del
sector donde se ubica el Ma1, aunque las dataciones abren tal opcién. Los tres primeros
fechados del sitio se realizaron en 2012 sobre muestras de tres monticulos cercanos
(uno de ellos el Ma1). En Ma1 y Ma2 se obtuvieron de concentraciones carbonosas
de piso, y en Ma3 de carbdn del interior de una vasija incluida en un piso calcinado.
Las dataciones obtenidas fueron de 790 + 50 AP (Ma1), 550 + 60 AP (Ma3) y 310
40 AP (Ma2), sugiriendo la diacronia entre las ocupaciones de cada monticulo o nivel
asociado a cada muestra fechada y una larga ocupacion del lugar (Taboada, 2014).

El Ma1 que estudiaremos tiene forma de planta oval, con aproximadamente 10 x 6 m en
su base, 5 x 3 m en la parte superiory 1,60 m de altura maxima respecto del nivel actual
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del suelo (Figuras 3A 'y 3D). Fue sondeado en 2012 junto a los otros dos monticulos
fechados entonces (Figuras 3B y 3C). Todos presentaron un piso y evidencias de
actividades (aparentemente domésticas), sin registro de usos funerarios. En cambio,
los procesos de deterioro expusieron varios entierros directos en las faldas de otro
monticulo cercano (Ma4) y dos urnas con pdrvulos en las inmediaciones.

Figura 3. A) Vista superior de ubicacion de los monticulos Ma1, Ma2, Ma3 y Ma4 (Imagen de Airbus, 12/09/2023, Mancapa, Santiago del Estero, tomada
de Google Earth). Elaboracidn: Ernesto Rodriguez Lascano; B) Vista desde el Ma1 hacia Ma2; C) Vista general de monticulos de Mancapa; D) Vista
del Monticulo 1 (Ma1); E) Gréfico de distribucién de cuadriculas excavadas en los afios 2012, 2017, 2022 (en amarillo las ubicadas en la zona mas
alta del monticulo, en verde las ubicadas en su borde occidental); F) Fotografia de dreas de excavacion parcial del Ma1 correspondiente al afio 2017.
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Metodologia

Luego de los sondeos y fechados realizados en 2012, se llevé a cabo la excavacion
parcial del Ma1 en 2017 y 2022. Se cubrié una superficie de 14,7 m2 Entre la cumbre
y el lateral oeste del monticulo (Figuras 3E y 3F) se abri6 un drea amplia para evaluar
continuidad y caracteristicas del piso detectado en 2012y para definir niveles inferiores.
Las excavaciones en la cuadricula mas honda (C2) alcanzaron una profundidad de
1,170 m. Previo acuerdo con los vecinos, y a los fines de evitar su dispersion, se incluyé
la excavacion de un sector donde empezaban a exponerse restos 6seos humanos.

El estudio presentado se basa principalmente en el analisis distribucional y estratigrafico
de evidencias halladas en el Ma1. Toma como eje fundamental de andlisis los restos
bioantropolégicos, e incorpora —de modo mas general— observaciones referidas a otros
materiales y ecofactos aln en proceso de analisis. Dada la complejidad del contexto, se
deja para instancias futuras la presentacién de resultados de otros estudios realizados
(andlisis isotopicos, paleopatoldgicos y tafondmicos de los individuos recuperados)
y en proceso (usos de los pisos).

Asumiendo un enfoque bioarqueoldgico (Buikstra y Beck, 2009), se excavé siguiendo
depdsitos y rasgos naturales y culturales, con ubicacién tridimensional de cada
evidencia identificada. Al excavar los restos humanos se dejaron expuestas la
relaciones entre las unidades 6seas, materiales culturales y rasgos sedimentarios,
ademas de registrar la disposicion, orientacion y distribucion de cada uno. Con esta
informacién se realiz6 un modelado 3D del contexto excavado que resulté fundamental
para los resultados alcanzados.

Para el andlisis estratigrafico se integraron observaciones sedimentarias in situ. Las
mismas se compararon con caracterizaciones fisico-quimicas (pH, fésforo, materia
organica y porosidad) realizadas por Ortiz y Cuenya (2013) sobre sedimentos extra sitio
y de un perfil del Ma1. Para todos los materiales y rasgos se consideraron posicién,
caracteristicas, remontaje y distribucion diferencial (Rodriguez Curletto et al., 2023).
La ceramica se trabajo a partir de familias de fragmentos (Orton et al., 1997). Ademas,
se evaluaron los factores intrinsecos y extrinsecos actuantes sobre el Ma1 (ambiente
de depositacion, procesos de deterioro, propiedades de los materiales, procesos
tafonoémicos, postdepositacionales, intervenciones antrépicas, etc.) (Haglund y Sorg,
2002; Krenzer, 2006).

El trabajo con restos humanos siguié las normativas legales y las recomendaciones
del Cédigo Deontoldgico al efecto (Aranda et al., 2014), y se desarroll6 en un marco
de consentimiento, sensibilidad y respeto. El andlisis bioantropolégico comprendio
la identificacidn osteoldgica, remontaje y ensamblaje anatémico de todos los restos
6seos humanos recuperados. Se considerd, ademas, el estado de preservacion
diferencial de las unidades anatémicas, junto a los procesos tafondmicos y
efectos postdepositacionales, lo que implicé la identificacién macroscépica de
diferentes tipos de modificaciones superficiales y macroestructurales en los huesos
(meteorizacion, erosion, dafios y marcas por raices y animales, patrones de fractura,
marcas de cortes naturales y antrépicos, termo-alteracion, etc.) (Buikstra y Ubelaker,
1994; Duday, 2009; Krenzer, 2006), y se definié el Nimero Minimo de Individuos (MNI)
de la muestra.

El sexo de los individuos se estimé mediante la observacién de rasgos morfolégicos de
las estructuras 6seas, principalmente del créneo y de poscraneo (Buisktra y Ubelaker,
1994; White y Folkens, 2005). Las categorias de sexo definidas son: femenino (F),
probablemente femenino (PF), masculino (M), probablemente masculino (PM)
e indeterminado (Indet). Para estimar la edad de muerte se tuvieron en cuenta la
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obliteracién de las suturas ectocraneales, integrando el sistema de caja craneal y el
sistema lateral anterior; grado de unioén epifisis-diafisiaria y secuencia de calcificacion-
erupcion dentaria (Buikstra y Ubelaker, 1994; Scheuer y Black, 2000; White y Folkens,
2005). Estos métodos se articularon para establecer el grupo etario: subadulto (<20
anos), adulto joven (20 a 35 afos), adulto maduro (35 a 50 afos), senil (mayores de
50 afios) y adulto indeterminado (mayores de 20 afios). Para la categoria de subadulto
se buscd afinar una estimacion del rango etario segun los parametros propuestos por
Scheuer y Black (2000). La modificacién artificial de la morfologia del craneo se evalué
de acuerdo con los criterios establecidos por Dembo e Imbelloni (1938), Cocilovo et al.
(2011) y Cocilovo y Varela (2010), considerando los estudios locales (Imbelloni, 1940;
Davalos Hurtado, 1950; Drube, 2010; Seldes, 2002).

Con base en los resultados obtenidos, se seleccionaron tres muestras para fechar por
AMS en el laboratorio DirectAms, Radiocarbon Dating Services (Washington, EE. UU).
Se dataron dos piezas dentarias (que también se utilizaron para realizar los primeros
andlisis de isdtopos estables para la region; Taboada y Rodriguez Curletto, 2023), una
de cada uno de los craneos recuperados. Ante la falta de material 6seo apropiado
para fechar el nivel de uso inferior, se daté una muestra de carbén asociada a un rasgo
formado por fragmentos cerdmicos quemados registrado sobre el piso mas profundo
(P1). Las piezas dentales fueron escaneadas y replicadas con impresora 3D antes de
enviarse al laboratorio. Los fechados fueron calibrados con el programa OxCal 4.4.4 con
el ajuste recomendado para el hemisferio sur, SHCal20: Southern Hemisphere (Hogg
et al., 2020). Luego, se aplicaron tratamientos estadisticos (suma de probabilidades
y andlisis Bayesiano) (Bronk Ramsey, 2017) para ajustar la cronologia y uso del Ma1
y de ese sector del sitio.

Para interpretar el proceso de formacién del monticulo integramos los datos y
resultados mediante un andlisis espacio-funcional y distribucional en los tres ejes,
usando programas informaticos de modelado 2D y 3D? con gran potencial para abordar
contextos con alta dispersion de restos (Rodriguez Curletto, 2017; Rodriguez Curletto et
al., 2023). Este abordaje permitié proponer y ordenar una secuencia de usos y eventos
de intervencién, inhumacion y reaperturas. Finalmente, se articularon y discutieron los
resultados considerando los aportes del andlisis bibliografico.

Resultados
Estratigrafia, evidencias y asociaciones

Los analisis estratigraficos y distribucionales permitieron identificar seis estratos
principales: un estéril (E), un piso inferior (P1), un depdsito sobre el P1 (DsP1), un
depdsito entre pisos (DeP) conteniendo tres rasgos inhumatorios (R1, R2 y R4), un
piso superior (P2) y un depésito sobre el P2 (DsP2) rodeando al R3 (el otro contexto
de inhumacién) (Figuras 4y 5). Los restos y rasgos culturales y bioantropolégicos
se distribuian entre la superficie y los 65-70 cm de profundidad desde el punto mas
alto del monticulo. Sus caracteristicas y ubicacién permitieron definir dos momentos
principales de ocupacién (MO1y M02), asociados respectivamente a cada piso. La
estratigrafia definida muestra coherencia con las caracterizaciones fisico-quimicas
de sedimentos de Ma1 realizada por Ortiz y Cuenya (2013).

El E mostré una matriz homogénea marrén oscura y textura franco-arcillosa, con
caracteristicas semejantes a perfiles extra sitio (Ortiz y Cuenya, 2013). Se desarrolla

2 AutoCad, CorelDraw, SketchUp y V-ray.
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Figura 4. A) Detalle del Piso 1 (P1) con rasgo ceramico de donde se obtuvo la muestra para datacicn; B) Vista
general de (P1) en el sector central del MaT; C) Ubicacidn de P1y P2y su relacion con los materiales culturales
en Modelo 3D; D-E) Piso 2 (P2) donde se pueden observar los pozos atribuibles a postes y la distribucién y
ausencia de consolidacion segtn los sectores. Elaboracién: Silvina Rodriguez Curletto.

a partir de una profundidad aproximada de 70-65 cm y fue excavado hasta los 110
cm sin detectarse evidencias culturales. Los datos apuntan a una formacién natural.

El P1 se definié por la identificacion de una superficie horizontal muy compacta de
textura arcillo-limosa y color gris-pardo, a una profundidad de 70-65 cm. Sobre esta
se presentaron concentraciones ceramicas, restos de fauna y sectores carbonosos
vinculables a areas de actividad, lo que permite proponer un primer momento de
ocupacién (MO1).

El DsP1, de textura arcillo-limosa y color gris-pardo, presenté estratificaciones de
tipo laminar (varias capas muy delgadas superpuestas y discontinuas) con una
disminucién de la compactacion a medida que nos alejamos del P1 hacia la superficie.
El depdsito se extendia entre los 65-56 cm aproximadamente y contenia material
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Figura 5. A) Identificacién de secuencia estratigrdfica en perfil Norte de Ma1; B) Toma de muestras de los depdsitos identificados para andlisis

sedimentoldgicos; C) Diagrama de secuencia estratigrdfica de Ma1. Referencias: DsP2= Depdsito sobre piso 2; P2= Piso 2; DeP= Depdsito entre

pisos; DsP1= Depésito sobre piso 1; P1= Piso 1; E= Estéril. Elaboracién: Silvina Rodriguez Curletto.

ceramico, arqueofauna y concentraciones de carbones y ceniza, aunque sin un patron
de distribucion o disposicion definido.

El DeP mostré textura franco-arcillo-limosa y un color marrén pardo-rojizo oscuro.
Presenté estratificaciones internas poco definidas y de escasa potencia (lentes), lo
que sugiere una conformacion heterogénea, posiblemente afectada por remociones
internas y aportes externos de sedimentos. Este depdsito se extendia entre los 56-31
cm y contenia los R1, R2 y R4. La matriz del depdsito también presenté ceramica,
6seo de fauna disperso y manchones de carbén, pero sin composicién ni estructura
asociables a basurero o a dreas de actividad definidas. Una excepcién se da alrededor
de la boca del pozo que define al R2, donde se detectd una concentracion de ceramica,
fauna y restos 6seos humanos (Tabla 1).

El P2 se defini6 por la presencia de una capa compacta de color marrén claro grisaceo,
con textura franco-limosa y una potencia de 4,5-5 cm de espesor (31-26 cm), casi sin
material cultural en su interior, con cerdmica y seo de fauna apoyados sobre él y pozos
(de 7-15 cm de didmetro) mds o menos alineados atribuibles a postes (Taboada, 2023),
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o = Bir;f::sdilodna:sy Unidades anatomicas | Disposicion de UA rsaot;gzl:ss culturales Contexto de hallazgo
Profundidad (z)
Tope: 27 cm
base: S0 o Copeee i Ubicado en zona
Medidas (x, y) laterales. vértebras Sin articulacion A pocos centimetros central de monticulo.
Norte-Sur: 42 cm mandibula ’ anatémica. Bloque del tope del R1: Sin delimitacion
_ Este-Oeste: 37 cm ) de restos 6seos fragmentos de fisica conservada,
° o~ : Esqueleto apendicular aglutinados y ceramica, huesos pero asociado
g 2 |TopedeRlenla de ambos laterales: entrecruzados pequefios de fauna(en | a consolidacion
& = | base de la capa huesos de pies y (algunos verticales), estudio). sedimentaria en
consolidada que manos. huesos de sostenidos por un Sin materiales forma de "V". En este
constituia el P2 piso cintura'pélvica y sedimento arcillosoy | culturales hacia el sector el P2 esta
superior. EI R1 inicia epifisis (sin fusionar) compactado. interior del conjunto. glls%ontmuado sobre
en el limite inferior del | de huesos largos. ’
P2y se extiende en
profundidad.
: En alrededores e
?(r)%feu_nsdddcanti @ ) ) ) B interior del pozo:
Base- 44 5 cm Esqueleto apendicular: | Sin articulacién huesos de fauna (en
s huesos de la mano y anatémica. estudio) y fragmentos Ubicado en zona
P00 pie del lateral derecho, | Concentrados dentro de ceramica. En central del monticulo
Medidas (x, y) dos falanges del del pozo, desde la tope del pozo: dos En el interior de un
o~ X Yy pie izquierdo, rétula parte superior hasta fragmentos ceramicos
° o [ Norte-Sur: 47 cm q iy des de borde d pozo oval, de base
=3 < | Este-Oeste: 35cm erecha con alteracion | su base. grandes de borde de plana, a 60 cm hacia
é = termlca,ledplf;]sw | Ipuco Avenéj\sa%on Noroeste del R1
proximal de hdmero Solo se recuperaron a concavidad hacia - :
Egpseeﬁghgongr%‘fl derecho, escapula tres falanges arriba. Interior de !jngfgﬁer:ggi?gfe'mgn;f’
P2 El R2 inicia unos derecha. Esqueleto dispersas fuera del pozo: fragmentos deposito general
cm por debajo de axial: vértebra cervical. | drea del pozo, a pocos | ceramicos grandes :
P2y se extiende en dos dientes. cm hacia el oeste. y medianos (rojizos
y SE & ordinarios y grisdceo
profundidad. de pasta ﬁna%.
Profundidad (z) Ubicado en el sector
Tope: 12-15cm central del monticulo,
Base: 27 cm Créaneo aislado, Asociado a dos a 47 cm hacia el
) disdpuesto en gl frggm&entohs cerérlnicos Sudestde del joA Sin
Medidas (x, y . sedimento sobre ubicados hacia e rasgo detectado
° o [ Norte-Sur: 25 cm ﬁ;acqﬁfagag)?nﬂsﬁ%go su lateral izquierdo oeste junto a la calota | que lo contuviera.
2 < |Este-Oeste: 17 cm lateral), sin mandibula (rostro al Norte), con (vista superior del Hueso occipital con
& = ' " | el foramen magnum craneo). Uno de ellos | alteracion térmica.
Base del R3 apoya hacia el este y la apoyaba a la misma Apoya sobre lente
a profundidad calota (sutura sagital) | profundidad en la que | ceniciento que se
coincidente con el tope hacia el oeste. apoya el crneo. extiende hacia el sur
del P2. Sin presencia (sin rubefaccién in
detectada del P2. situ).
Ubicado en borde
Profundidad (z) oeste del monticulo.
Tope: 31,5¢cm gin registr(i Restos conteniﬁos por
Base: 50 cm ; e materiales una matriz arcillosa
E(s)cr]nuelleit: ‘E);'alljeleto Articulacién anatémica | culturales asociados (oscura y pléstica).
Medidas (x, y) npd' lar 4 de las unidades directamente al Sin evidencias de
< Norte-Sur: 93 cm Sggé :ﬁ:sa claviculas identificadas. individuo a modo de fosa, rasgo o elemento
S, ~. | Este-Oeste: 35cm huesgs de Ia pelvis. - Disposicion actual acompafamiento conservado que
2 2 lqunos h esgs de'Ias decubito dorsal. funerario. En los lo pudiera haber
o Tope del R4 (craneo) aigunos du 105 pies Posible disposicion alrededores del contenido. Sin
por debajo de la base E?:rns%Te};) giso ugstos original: decubito cuerpo, a pocos cm de | evidencia conservada
del P2. El tope y base sobre la erils) dorsal flexionado. distancia: fragmentos | del piso superior
del R4 indican una pelvis. de cerdmica y restos por encima del
profundidad similar 6seos de fauna. entierro (pérdida
al R1. postdepositacional de
capas superiores).

Tabla 1. Descripcién y distribucién de rasgos inhumatorios (R1, R2, R3 y R4) y restos bioantropoldgicos en el Ma1. Referencias: Cl= Contexto
Inhumatorio; ID= Identificacion; R1= Rasgo 1; R2= Rasgo 2; R3= Rasgo 3; R4= Rasgo 4; P2= Piso 2 (superior); P1= Piso 1 (inferior).

lo que permite proponer un segundo momento de ocupacién (MO2) asociado a este
piso. No se identificaron restos arquitectdnicos, fogones ni areas de actividad, solo
algunos manchones de ceniza. Analisis sedimentoldgicos en curso apuntan a ratificar
la posible preparacion de dicho piso. El P2 estaba ausente sobre el R1y conservado
sobre el R2 (sellandolo). Sobre el R4 no fue posible determinar su presencia debido
a la pérdida de capas superiores. Tampoco pudo definirse si estaba presente bajo el
R3, que apoyaba unos 2 cm mas abajo.
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El DsP2, de textura franca y color marrén claro, presenté una matriz heterogénea con
estratificaciones menores irregulares y discontinuas, menos definidas que las del DsP1.
Se extendia desde los 26 cm hasta la superficie y contenia ceramica, arqueofauna y
restos humanos pequefios dispersos, sin otros rasgos salvo el R3.

En general, la ceramica del Ma1l mostré baja densidad respecto de otros contextos
excavados en la region (Lorandi, 2015; Taboada, 2016), con alta fragmentacién y escaso
remontaje, pero conformando familias de fragmentos entre diferentes niveles. Corresponde
a recipientes de diferentes formas y a tipos ordinarios y de los estilos Averias, Negro
sobre Rojo Brillante y Sunchituyoj (sensu Lorandi, 1974), sin diferencias significativas
entre niveles. El andlisis preliminar apunta a aportes diversos y a movilizaciones de
sedimentos y materiales entre los niveles. Los restos de fauna también mostraron escasa
densidad con relacién a otros contextos del drea asignables a usos domésticos y de
descarte (Taboada, 2016; Barazzutti, 2023), con bajo grado de intervencién antrépica y
gran diversidad (moluscos, aves, reptiles, anfibios y mamiferos) (Barazzutti et al., 2021).
Ademas, se identificaron diversos fitolitos a lo largo de la secuencia, destacandose la
primera determinacién afin a Zea mayz para la zona (Verneri et al., 2023). Un primer andlisis
distribucional de estos materiales y ecofactos coincidié con patrones de movilizacién
identificados en los restos humanos (Rodriguez Curletto et al., 2023).

Contextos de inhumacion

Los analisis de los restos humanos permitieron identificar su distribucién en cuatro
rasgos y de forma aislada en diferentes niveles estratigraficos (Tabla 1). Los R1 (C5), R2
(C8) y R3(C1y C4) correspondian a inhumaciones de solo ciertas partes esqueletarias
y el R4 (C13 y C14) a una inhumacién primaria incompleta (Figura 6).

El R1 consistia en una aglomeracién secundaria (principalmente del esqueleto axial)
rodeada por el DeP, con sedimento oscuro y plastico adherido a los huesos. EI R2 era
un pozo (didmetro: 47x35 cm; profundidad: 14,5 cm) realizado en el DeP, que contenia
falanges de pies y manos principalmente del lado derecho, escdpula, dos dientes de
maxila superior e inferior del crdneo del R3, rétula derecha, vértebra cervical, epifisis sin
fusionar y una rétula derecha con alteracién térmica. En la boca del pozo se hallaron
dos grandes fragmentos de un puco Averias con la concavidad hacia arriba. Entre los
huesos del R2 se registraron también algunos fragmentos de distintos recipientes y
restos menores de fauna. El R3 consistia en un craneo aislado dispuesto a un nivel muy
semejante al del P2 y rodeado por el DsP2. En su base se encontraba termoalterado y
con restos de ceniza, pero no se detectaron evidencias de uso de fuego en dicho lugar.
El R4 correspondia a un entierro primario decubito dorsal (Ind. 1) sin huesos largos y
sin fosa detectable, rodeado por el DeP.

Ademads de estos rasgos, se registraron restos 6seos humanos dispersos en el DsP2
(Ce, C8 y C9) correspondientes a una falange (Ind. 1), y un diente, huesos de pies y
manos y pequefios fragmentos de huesos largos (adelantamos que corresponden a
otro individuo: Ind. 2). En el DsP1, en los alrededores inmediatos del Ind. 1 (C13y C14),
se registraron algunos de los huesos de sus manos y pies dispersos hacia el oeste,
asi como una vértebra del coxis de otro individuo (Ind. 2). También se recuperaron
huesos de manos y pies (Ind. 2) en las inmediaciones del R2 (C8). Dos huesos de la
mano derecha del Ind. 2 (semilunar y pisiforme) se hallaron en el DsP1 (C5), a 58 cm
de profundidad y 20 cm al noreste del R1 (la base del R1 se sitia a 56 cm).

La integracion de los estudios bioarqueoldgicos, bioantropoldgicos, de distribucion y
correlacién anatémica entre los diferentes restos dseos humanos permitié establecer
que los registrados en los R1, R2 y R3 correspondian a un mismo individuo (Ind. 2) y los
del R4 a otro (Ind. 1), concluyendo en un total de dos individuos (MNI=2) (Tabla 1). Los
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Figura 6. Distribucion de rasgos inhumatorios (R1, R2, R3 y R4) en Modelo 3D, con fotografias de cada rasgo en excavacion y representacion anatomica
de los individuos 1y 2 en relacién con su procedencia de cada rasgo. Referencias: R1= Rasgo 1; R2= Rasgo 2; R3= Rasgo 3; R4= Rasgo 4. Elaboracion:
Silvina Rodriguez Curletto.
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restos aislados se asignaron a cada uno de estos individuos, y su patrén de distribucion,
junto con otros datos que analizaremos luego, permitié interpretar diferentes eventos de
movilizacién de los restos y la posible disposicién original del Ind. 2.

El Ind. 1 corresponde a un adulto maduro de sexo masculino. Presenta modificacién
artificial de la morfologia del craneo tipo tabular erecta (con asimetria bilateral/
plagiocefalia bipolar), una practica prehispanica local (Imbelloni, 1940; Drube, 2010;
Seldes, 2002). Esta representado por el esqueleto axial completo y sélo parte del
esqueleto apendicular: claviculas y escapulas, pelvis, huesos de las manos y de los pies
(tarsales) con una disposicién de las unidades anatémicas articuladas decubito dorsal.
El eje longitudinal del cuerpo presentaba la cabeza al norte y pelvis al sur (Tabla 1). El
cuerpo mostraba la cabeza ubicada hacia arriba-atrds y a la derecha, y el torso siguiendo
la misma inclinacién. Cuenta con un grado medio de distorsién biomecanica postmortem,
ocurrida cony sin tejidos blandos (deformaciones continuas y discontinuas), efectos de
fuerzas de presidn, torsion, compresion (p. ej. mandibula fracturada, esterndn y costillas
deformadas, costillas del lateral derecho aplastadas y fracturadas, etc.). Se destaca la
ubicacién de huesos de las manos y tarsales de los pies sobre la pelvis. No se identificaron
marcas antrépicas en los huesos ni movilizacién de las unidades anatémicas articuladas.
Algunas unidades pequefas (p.€j., falanges) contaban con un bajo grado de dispersion,
a unos centimetros del cuerpo (en las C13 y C14). El sedimento en el que insertaban
los restos 6seos articulados mostraba una coloracién gris oscuro y de comportamiento
plastico, diferenciada del sedimento del resto del sector (marrén oscuro y suelto).

El Ind. 2 corresponde a un subadulto (12-14 afios), probablemente masculino, sin
modificacién artificial de la morfologia del craneo. Esta representado por el esqueleto
axial completo y sélo parte del apendicular (claviculas y escapulas, pelvis, huesos de
pies y manos, y epifisis sin fusionar de huesos de extremidades superiores e inferiores)
(Tabla 1). Sus restos mostraron un alto grado de dispersién y desarticulacién, distribuidos
principalmente en los R1, R2 y R3 (C1, C4, C5, C8) y algunos dientes, fragmentos de
huesos largos y huesos de pies y manos fueron hallados en los niveles por encima
del P2 (C6 y C9). No se identificaron marcas antrépicas, pero si efectos de variables
postdepositacionales actuando de distintos modos en cada rasgo en particular
(improntas de raices, marcas de roedores, fracturas, meteorizacién diferencial, alteracion
térmica, fragmentacién/pérdida, etc.). El sedimento que rodeaba al R1 (gris oscuro y
plastico) se diferenciaba del que rodeaba a los R2 y R3 (suelto y marrén oscuro).

Cronologia de Ma1

A las tres dataciones previas del sitio se sumaron otras tres para el Ma1 (Tabla 2). Un
fechado fue obtenido sobre carbén de un aglutinamiento ceramico sobre el P1,enla C5
a 49 cm de profundidad. Ofreci6 una datacion de 1062 + 23 AP, siendo la mas antigua
para este monticulo y el sitio. La misma es coherente con la ubicacién estratigrafica
y con el material cultural asociado.

Los otros dos fechados, obtenidos de piezas dentales del Ind. 1 (C14; profundidad:
31,5 cm) y del Ind. 2 (C8; profundidad: 38 cm) fueron de 301 + 28 AP y 335 + 23
AP respectivamente. La ausencia, hasta el momento, de cualquier indicador europeo
(e.g., materiales, fauna, practicas funerarias, fitolitos, instalacion) sumada al andlisis
estadistico (Figura 7) y a la evidencia de précticas indigenas de entierro que conllevaron
acciones a lo largo de un tiempo prolongado (reduccién secundaria, exhumacién,
movilizacion y re-entierro de partes), apunta a una cronologia prehispanica. En su
defecto, podria corresponder a momentos coloniales en situaciones de baja/nula
interaccion/integracién/control hispano, que contrastan con las registradas en un
contexto de inhumacion mdltiple atribuible a la intervencién hispana en el sitio Sequia
Vieja (Taboada y Farberman, 2018; Rodriguez Curletto, 2017).
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Figura 7. A) Gréfico de suma de probabilidades de Ma1, Ma2 y Ma3 que muestra una aproximacicn a la extension
temporal de la ocupacién de este sector del sitio; B) Grafico de andlisis Bayesiano asociado a la estratigrafia
de Ma1 (modelo contiguo de tres fases con indice de adecuacién 87,6; superior al valor aceptable 60). Nota:
Las lineas debajo de los histogramas, en gréficos A y B, indican los rangos de 1a y 20.

Estas dos dataciones dan cuenta de fechas de muerte cercanas para ambos individuos.
El modelado bayesiano muestra un intervalo de 47 afios entre las fechas (p=68,3%),
siendo mas antigua la del Ind. 2. También son semejantes a la obtenida en 2012 para el
Maz2, confirmando un uso del entorno por entonces (Tabla 2; Figuras 3y 7). En cambio,
estos dos nuevos fechados son considerablemente posteriores al obtenido para carbén
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posicion estratigrafica, dicho fechado fuera semejante o mas moderno que el del Ind.
2 (recordemos que el P2 sell6 el R2 que contenia el diente fechado en 335 + 23 AP).
Discutiremos la cuestion posteriormente.
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ID Igggig?og; “C AP Cal CE. 16y 20 Material datado Procedencia Referencia
1514 519 8%g 1543 cal CE
1626 48.5%) 1665 cal CE

Ma1- Ind. 1 [?42?137 30128 Diente (colageno) Ma1(—PIrnO(¥. ‘]ﬂ %4;2)014 Este articulo
1506 38. 7% 1590 cal CE -l
1618 (53. 8% 1670 cal CE
1783 (3.0%) 1795 cal CE
1510 336 5%§ 1550 cal CE
1560 (14.1%) 1579 cal CE

Ma1- Ind. 2 (]D4ég/|188 335+23 1623 17.7%) 1642 cal CE Diente (colageno) Ma1(—F!p(;jf.. 23-8Rc2n$)n c8 Este articulo
1504 70.6%) 1595 cal CE
1616 (24.9%) 1650 cal CE
992 (?28 4%))1009 cal CE
1015 (29.9%) 1029 cal CE :

MaT - P1 ems | 106223 |20 Carbon Mal ‘CSSOPF[‘;’OFf"j% Lfﬁ)”' Este articulo(¥)
990 (88.1%) 1047 cal CE )
1088 (4.4%) 1107 cal CE
1120 (2.9%) 1133 cal CE
1225 (68.3%) 1292 cal CE Ma|1 - sobre Piso ﬁ (P2)

} . en la esquina SO de C2

Ma1 - P2 LP 2759 790 £ 50 1186 2.1%) 1200 cal CE Carbdn (Prof. 26 cm), préximo al Taboada (2014)
1206 (83. 3% 1319 cal CE craneo del R3 (C4).
1355 (10. 0% 1385 cal CE
1394 (68.3%) 1453 cal CE Ma3 - interior de vasija

Ma3 LP 2776 550+ 60 |20 Carbon ubicada sobre Piso Taboada (2014)
1307 (16.5%) 1361 cal CE (Prof. 35 cm)
1381 (78.9%) 1496 cal CE
1o
1510 (26.5%) 1550 cal CE
1560 (10.4%) 1579 cal CE
1623 (31.3%) 1663 cal CE . Maz2 - sobre Piso

Ma2 LP 2766 310440 | o0 Carbdn (Prof. 30 cm) Taboada (2014)
1497 (88.8%) 1674 cal CE
1741 (1.7%) 1756 cal CE
1763 (5.0%) 1798 cal CE

Tabla 2. Tres nuevas dataciones radiocarbénicas del monticulo en estudio (Ma1) y tres previas obtenidas en MaT y otros monticulos (Ma2 y Ma3).
(*) Este fechado fue incluido anteriormente en Farberman y Taboada (2023), pero calibrado con el programa CALIB 8.1.0.

Discusion

Sobre las practicas funerarias

Con relacion al Individuo 1, la inclinacién del torso hacia la derecha, las fracturas y
aplastamientos de las costillas del lateral derecho, la disposicién de los huesos de
las manos y tarsales de los pies sobre la pelvis, asi como la coloracién del sedimento
que rodeaba al cuerpo, sugieren que se traté de una inhumacién primaria con una
disposicién original decubito dorsal flexionada (piernas y brazos sobre el torso con
posibles ataduras o envoltorio perecible), con una leve inclinacién hacia la derecha.
De acuerdo con las caracteristicas observadas en los angulos, rotaciones, distancias,
respuesta biomecdnica y tipos de fracturas de los huesos en esternén y costillas,
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consideramos que el aplastamiento del torso habria ocurrido postmortem, pero como
parte de un proceso. En un primer momento, se habria generado el mayor aplastamiento
inicial cuando todavia se encontraban presentes los tejidos blandos y las propiedades
biomecanicas de los huesos frescos aun tenian cierta plasticidad (deformaciones y
fracturas asociadas a ese momento), esto posiblemente haya ocurrido como producto
de la ubicacién y presion ejercida sobre el cuerpo para disponerlo de decubito dorsal
flexionado. Posteriormente, las fracturas compatibles con alteraciones diagenéticas,
tanto de las costillas como de otros huesos (p.ej., mandibula, pelvis), sugieren una
fuerza de presidon perpendicular al eje longitudinal del cuerpo, posiblemente producto
del pisoteo y uso del espacio en un momento posterior.

La ausencia de los huesos largos de las extremidades inferiores y superiores, y el modo
en que estos fueron extraidos sin causar marcas antrépicas ni afectar las unidades
anatdémicas articuladas (pero si una dispersion de algunas unidades pequeiias,
especificamente vinculadas a las extremidades, como las falanges), lleva a pensar en
una intervencién secundaria que involucré la extraccion de los miembros inferiores y
superiores cuando el cuerpo ya se encontraba en estado de esqueletizacién (Figura
6). Si, como estimamos, las extremidades superiores e inferiores se encontraban
por encima del torso, al reabrir este espacio, lo primero y mas accesible habrian
sido justamente dichas unidades anatémicas, que pudieron ser retiradas sin alterar
las articulaciones al no tener tejido blando que las uniera. Esta disposicion tendria
antecedentes en registros locales de inhumaciones primarias con los brazos y las
rodillas recogidas contra el cuerpo (Reichlen, 1940), para las que se ha estimado una
flexiéon “completa sobre el muslo (fémur), a veces en una posiciéon muy forzada que
en el cadaver sélo pudo conseguirse por medio de fuertes ligaduras” (Frenguelli, 1942,
p. 271).

La ausencia de indicios de fosa o de remocién a su alrededor, la heterogeneidad del
depdsito entre pisos (DeP) que lo cubre, la dificultad para explicar el modo en que éste
se hubiera acumulado naturalmente y la inconsistencia cronolégico-estratigrafica con
el fechado obtenido en 2012 sobre el P2 sefialada en el acdapite previo (que, segln
discutiremos, podria originarse en la movilizacién o incorporacién de sedimentos),
permiten considerar un modo de inhumacién primaria sin fosa (al menos no profunda
y definida) que implicara la adicién de tierra por encima del cuerpo dispuesto sobre
una superficie. La falta de referencias bibliograficas locales a fosas y el registro de
inhumaciones sin ellas en monticulos de las tierras bajas sudamericanas refuerzan
esta hipétesis (Cornero, 1999; Mazza, 2010; Ottalagano y Ceruti, 2024; Scabuzzo et
al., 2022).

Respecto al momento de inhumacién del Ind. 1, la pérdida de las capas superiores
en dicho sector no permitié determinar si el P2 llegaba hasta alli, ni su precedencia o
posterioridad a la conformacién del mismo. Sin embargo, la ubicacién del Ind. 1 en el
DePy la ausencia de evidencias de fosa indicarian que, de haber existido alli el P2, debid
haberse conformado cuando el DeP ya habia cubierto al Ind.1. En cambio, si el P2 no
llego hasta alli, otra opcién es que se hayan adicionado sedimentos posteriormente,
por ejemplo, ampliando el monticulo hacia el oeste. Como sea, la semejanza en la
profundidad a la que fueron depositados el Ind. 1y los restos en el R2 (Ind. 2) sugiere
actividades cercanas en el tiempo, previas a la conformacion del P2 que sell6 el R2.
Ademas, el hallazgo de algunos huesos del Ind. 1 desplazados por sobre el P2 apuntan
a que habria sido inhumado previamente al P2 (ver parrafo siguiente). Por otra parte,
aunque los fechados sobre ambos individuos apuntan a que la muerte del Ind. 1
pudo haber sido posterior (unos 47 afios segun el modelo bayesiano), la inhumacién
secundaria del Ind. 2 en el R2 (que fue sellado por el P2) pudo haber ocurrido en un
momento mas cercano a la inhumacién primaria del Ind. 1, considerando que el Ind.
2 ya habia pasado por un proceso de reduccién secundaria.
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En vista a la pérdida del sedimento por sobre el Ind. 1, se evalu6 si la situacion pudo
ser resultado de una practica mortuoria o de una remocién de otro tipo (erosion,
excavacioén de animales, intervenciones modernas). Varios factores nos inclinan hacia
la primera opcién. Hay una seleccién o ausencia diferencial en los huesos faltantes de
las extremidades que coincide con los ausentes en el Ind. 2, y los demas no sufrieron
alteraciones, lo que sugiere una extraccién cuidadosa. A esto se suma la referencia
local de un contexto de inhumacién de huesos largos de varios individuos, como posible
contraparte de los faltantes registrados en Ma1 (Davalos Hurtado, 1950).

Considerando la posibilidad de procedimientos similares al del Ind. 2 (donde el retiro
de huesos largos también pudo ser un paso preliminar, pero incluyé ademas otros
eventos de extraccion y reduccion), cabe plantearse la posibilidad de que la situacion
registrada sobre el Ind. 1 fuera transitoria, dentro de un proceso no acabado que
conllevara otras intervenciones posteriores. Podria ser un ejemplo intermedio de
una practica de reduccién que quedd inconclusa o interrumpida, considerando que,
necesariamente, este proceso llevaba tiempo. La falta de referencias de otros casos
semejantes (que no habrian pasado desapercibidos) refuerza esta hipétesis, en tanto
seria una situacion transitoria y, por consiguiente, eventual hallarla representada
arqueolégicamente.

Respecto del Ind. 2, |a alta representatividad del esqueleto axial, el sedimento oscuro
y plastico vinculable a fendmenos cadavéricos adherido a los huesos en R1, la alta
prevalencia de unidades anatédmicas del sistema apendicular en R1y R2, y el hallazgo
a mayor profundidad de huesos de su mano derecha en la C5 (unos centimetros
hacia el noreste del R1), sugieren que la inhumacién primaria de este individuo haya
ocurrido en este sector del monticulo (Figura 6). Como sefialamos anteriormente,
la reduccioén del Ind. 2 habria sido previa a la conformacién del P2, ya que el R2
estaba sellado por él. Su muerte muy probablemente ocurrié antes de la muerte
del Ind. 1, tanto por los fechados obtenidos como por el grado de intervencién al
que fueron sometidos (si consideramos que pudieron cumplirse pasos semejantes
como lo indica la informacién que analizaremos a continuacion). Los datos indican
que, antes de la conformacion del P2, se realiz6 al menos una intervencién sobre el
Ind. 2, colocando en un pozo (R2) huesos de manos y pies, dientes, rétula, escapula
y vértebra, distribuyéndose ademas algunos restos menores bajo el P2, en torno a
la boca del pozo. La inclusién de los huesos y dientes en dicho pozo (R2), abre la
posibilidad de que parte del esqueleto axial (p.ej. el craneo del Ind. 2 hallado en la
C4 a nivel del P2) hubiera sido movilizada y que las diafisis de los huesos largos
fueran extraidas o movilizadas. La situacion es similar a la registrada en el Ind. T,
donde faltan los huesos largos mientras que los de manos y pies permanecieron
in situ. La congruencia del conjunto de huesos del R2, con una mayoria de restos
correspondientes a manos y pies, junto con la ausencia de huesos largos del Ind. 2,
podria indicar una seleccién deliberada, si consideramos también el caso del Ind. 1y
las tendencias locales y regionales en el tratamiento particular de las extremidades
(e.g., Davalos Hurtado, 1950; Feuillet Terzaghi y Deluca, 2011; Galligani et al., 2021;
Plischuk et al., 2020; Rodriguez Curletto, 2017; Scabuzzo et al., 2022).

Las evidencias de termoalteracion registradas en algunos huesos del R2 indican que
atravesaron un proceso diferente al de otros restos. El crdneo (R3) pudo haber pasado
por esta instancia, dado que se hallaron dos de sus dientes en el pozo del R2 y se
observé parcialmente termoalterado en su base y con restos de ceniza (sin embargo,
no presenta evidencia de haber sido sometido al fuego en el lugar donde se halld,
indicando que habria sido afectado en otro lugar). La cerdmica y los restos éseos
humanos y de fauna ubicados en torno a la boca del R2, pero sin un piso consolidado
como matriz de asiento, podrian indicar un evento puntual de actividades vinculadas
a este rasgo inhumatorio, tal vez el momento de su inclusion en el pozo.
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La casi nula acumulacién entre el nivel de la boca del R2 y la base del P2 apunta a que
la conformacién de este ultimo debié ser inmediatamente posterior a las actividades
en torno al R2, dejando voluntariamente el R2 sellado bajo dicho piso. La inmediatez
de la capa que conforma el P2 por sobre el R2 hace indiscutible el conocimiento de su
existencia por quienes prepararon y usaron dicho piso. Del mismo modo, la exactitud
de la perforacion del piso sobre el sector donde se ubica el R1 muestra que conocian
su ubicacion.

La situacion del R2 podria ser andloga a los cuatro casos de recipientes dispuestos
bajo piso en el centro de los monticulos que mencionamos al inicio. En la boca del
pozo del R2 se hallaron dos grandes fragmentos ceramicos de un puco Averias con la
concavidad hacia arriba, modo de cierre comun en las urnas. La Unica diferencia con
los otros casos es que, en el Ma1, es el pozo del R2 el que aparece como contenedor
directo bajo el piso (eventualmente pudo haber algin contendor perecible). En nuestro
caso, podemos agregar que el piso se hizo a sabiendas de su existencia, asi como
Su uso y posterior excavacion para intervenir los restos humanos dispuestos en otros
sectores sin tocar el R2. Esta situacién podria indicar una ritualizacién fundante del
piso superior y sus actividades, o al menos cabe sefialarla como intencional, recurrente,
conocida y mantenida.

Sobre el proceso de uso del espacio y eventos de configuracion del
Monticulo 1

Por ahora, el primer momento de ocupacion del espacio asociado al Ma1 parece
vincularse con el P1 (Figura 8, E2), por debajo del cual comienza un depdsito
artefactualmente estéril (Figura 8, E1). Esta ocupacién generd una superficie endurecida
e involucré actividades con recipientes ceramicos, fauna, vegetales y uso del fuego, que
conformaron rasgos y dreas de actividad. El fechado de 1062 + 23 AP asociado al P1 es
el mdas temprano obtenido hasta ahora para el sitio. Dados los potenciales problemas
locales por movilizacion de evidencias fechadas y por efecto Old Wood (Taboada, 2023),
cabe sefialar que no se detectaron signos de disturbacién en este nivel. Aunque no
puede descartarse el uso de maderas antiguas o aportes extemporaneos, la datacién
es coherente con el contexto, |a situacion estratigrafica y los demas fechados del sitio
y la region. La ubicacién del P1 a unos 60 cm por encima del nivel actual de terreno,

Figura 8. Eventos de formacidn e intervencion del Ma1. Referencias: R1= Rasgo 1; R2= Rasgo 2; R3= Rasgo 3; R4= Rasgo 4; E1-E12= Eventos 1 a
12; DsP2= Depésito sobre piso 2; P2= Piso 2; DeP= Depésito entre pisos; DsP1= Depdsito sobre piso 1; P1= Piso 1, E= Estéril. Elaboracion: Silvina
Rodriguez Curletto.
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junto con los datos sedimentoldgicos del estéril, podria indicar que este se conformé
sobre un lugar sobreelevado de origen natural, aunque seran necesarios otros analisis
para confirmarlo.

Posteriormente a la ocupacion sobre el P1, parece haberse dado un periodo de
usos menos formalizados y permanentes (que generé estratificaciones menores sin
consolidaciones a modos de pisos: DsP1), hasta que se realizaron las inhumaciones
de los individuos 1y 2. Estos usos podrian referir a actividades circunstanciales o no
recurrentes, como el arrojo de materiales o circulacién (Figura 8, E3), considerando la
ocupacion del entorno durante este lapso (Tabla 2 y Figura 7). Tal seria, por ejemplo,
la situacién en el Ma3 ubicado en frente, donde se detectdé un piso consolidado y una
base de recipiente sometida a fuego interior que ofrecié una datacién de 550 + 60 AP,
posterior a la obtenida sobre el P1 del Ma1 y previa a la del Ind. 1 e Ind. 2. Ademas,
el fechado de 790 + 50 AP obtenido sobre el P2 del Ma1 también indica actividad
previa a las inhumaciones. A partir de esto, se puede pensar que, durante esta etapa,
la vida en el entorno inmediato pudo generar actividades directamente en el Ma1 y/o
incorporar materiales del espacio circundante. Estas actividades podrian ser la fuente
de procedencia de la muestra datada sobre el P2, movilizada por las intervenciones
funerarias posteriores (sobre lo que volveremos).

Unos 589 afios (p= 88,1%) (segln el modelo bayesiano) después de la utilizacién del P1,
el Ma1 comenzé a ser utilizado con fines funerarios, disponiéndose los dos individuos
por encima del nivel del P1. La relacidn cercana entre los fechados de ambos individuos,
sumada a las consideraciones previas sobre los procesos inhumatorios involucrados
y la falta de evidencias de fosas de inhumacion, ademads de las caracteristicas
sedimentoldgicas del DeP que los rodeaba, sugiere que dicho depésito se formara, al
menos en parte, por acumulacién intencional de sedimentos para contener y cubrir las
inhumaciones primarias. Esto también reforzaria la hipétesis de que el Ind. 2 estuvo
originalmente inhumado en el sector central del Ma1 (C5) y luego fuera removido y
reducido en ese mismo lugar. Segun planteamos, es posible que primero se hubiera
depositado el cuerpo del Ind. 2 (Figura 8, E4), y luego el del Ind. 1 (Figura 8, E5 o ES;
ver diferencia entre ambos eventos mds abajo), sin fosas (al menos no profundas o
definidas), cubiertos con tierra extraida del mismo Ma1 o de sus alrededores (Figura
8, E6). Una accion de este tipo pudo movilizar y/o introducir material y sedimentos
de otros niveles, contextos y monticulos rodeando a las inhumaciones, lo que habria
incrementado la elevacién (y quizas el didmetro) del Ma1. Esta situacién también
podria explicar la aparente inconsistencia de la datacién sobre el P2. Cabe comparar
este caso con los dos monticulos de Quimili Paso, donde también se presentaron
problemas con las dataciones, rotura de pisos y, en uno de ellos, un entierro primario
directo en la capa inferior sin evidencias de fosa (Lorandi, 2015).

Previamente a la conformacién del P2, se realizaron varias intervenciones funerarias.
Quizas la primera fue la remocién y movilizacién de las diferentes unidades anatémicas
del Ind. 2, cuando éste ya se encontraba en estado de esqueletizacién (como lo indica la
dispersion de varias epifisis en los R1y R2). Otra intervencion fue la excavacion del pozo
del R2 (Figura 8, E7), seguido por la disposicidn en su interior de algunos restos 6seos
del Ind. 2 (Figura 8, E8), que fueron tapados por los dos fragmentos del puco Averias.

También pudo darse, por entonces, la exposicion al calor de algunos de los restos del
R2 que hallamos termoalterados referidos anteriormente. Eventualmente pudo ser,
también, el mismo momento en el que se expusiera al calor el craneo del R3 dada la
inclusion de dos de sus dientes en el pozo del R2 (lo que indicaria que aquel particip6,
al menos, de alguna movilizacién en dicho momento). Esto podria estar relacionado
con las evidencias halladas en torno a la boca del R2, que sugieren actividades
puntuales alrededor de este, posiblemente vinculadas a la inhumacién y conformacion
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del R2. Durante este mismo lapso (Figura 8, E8), antes de la conformacién del P2,y
suponiendo que la inhumacioén primaria del Ind. 1 haya ocurrido previamente (Figura
8, E5), también es posible pensar en una intervencién en el borde occidental del
monticulo, donde fue hallado el Ind. 1 (R4), debido al hallazgo de un hueso del coxis
del Ind. 2 ubicado a escasos centimetros al sur del torso del Ind. 1y a una profundidad
proxima a su base de apoyo. Esto sugiere que cuando se intervino el sector occidental
del monticulo, el Ind. 2 ya habia sido inhumado y removido, dispersando sus restos
0seos hasta ese sector. Esto plantea dos posibilidades: que la inhumacioén del Ind.
1 se produjera cuando el Ind. 2 ya habia sido removido y dispersado en torno a la
generacion del R2 (Figura 8, E8), o que el Ind. 1 hubiese sido inhumado previamente
a la formacién de dicho R2 (Figura 8, E5) y que ambas intervenciones ocurrieran
simultdaneamente, con la remocion del Ind. 2 para conformar el R2 y, en paralelo, la
extraccién de los huesos largos del Ind. 1, situacién que habria implicado la apertura
de este espacio alrededor del Ind. 1.

Finalmente, el R2 fue cubierto intencionalmente por el P2, con escasa o nula
depositacion sedimentaria entre ambos (Figura 8, E9). Como hemos discutido, la
inclusién de un receptaculo con restos humanos inmediatamente por debajo del piso
en el centro del Ma1, su similitud con otros cuatro casos de la bibliografia local, y el
hecho de que este rasgo no fuera alterado en posteriores roturas de piso, llevan a
pensar en una practica particular y en la posibilidad de que esta actividad tuviera un
caracter fundante del P2.

Por otra parte, en algiin momento posterior o simultaneo a la preparacién del P2,
se realizaron acciones que dejaron huellas de una posible construcciéon con postes
(Figura 8, E10). Su alineacion poco definida, la no conformacién de una figura cerrada
o con limites definidos (aunque esta situacién pudo derivarse de la rotura del piso),
la ausencia de evidencias macroscopicas (hay andlisis micro en curso) conservadas
de techo u otro indicador arquitecténico, la no identificacion de areas de actividad
doméstica, y la escasez relativa de restos culturales sobre el P2, podrian apuntar a que
dichas huellas no fueran necesariamente de una construccién habitacional. Podrian,
por ejemplo, corresponder a alguna empalizada o plataforma, tal vez vinculada a los
usos funerarios-rituales del monticulo durante esta etapa. Sin embargo, en trabajos
anteriores hemos planteado que la reutilizacién de materiales constructivos y el
traslado del lugar de habitacién podrian ser algunas de las causas de la repetida
ausencia de indicadores arquitectonicos y limpieza de pisos en los registros locales
(Taboada, 2023). Por ello, con el fin de definir a futuro las actividades realizadas sobre
el P2, se encuentran en curso analisis particulares.

Transcurrido un tiempo no medible después de conformado el P2, se habrian intervenido
nuevamente ambos individuos, como lo evidencia la distribucién de sus restos por
encima del mismo (Figura 8, E11). Una falange del pie del Ind. 1 hallada en el DsP2
podria indicar que en este momento se extrajeron sus huesos largos (si no se retiraron
en el E8), o bien que se realizé otra intervencion de la que no contamos con mayores
datos. Durante esta etapa, se rompié el piso en torno al R1 y al sector donde se estima
que estuvo la inhumacioén primaria del Ind. 2 (removida, al menos parcialmente, en
el E7-R2). Tal vez en este momento se aglutind la mayor parte del esqueleto axial en
el R1 (si no ocurrié en el E7) y posiblemente se extrajeron las diafisis de los huesos
largos, como lo sugieren los pequefios fragmentos de estos huesos hallados sobre
el P2. También pudo ser el momento en que se extrajo el craneo del Ind. 2 hallado
como R3. De todos modos, evidencias ya sefialadas parecen indicar que el craneo
pudo haber seguido traslados y participacion de diversas acciones intermedias antes
de llegar a su ubicacion final. Finalmente, el P2 y el craneo dispuesto a dicho nivel,
sin indicios de pozo que lo contuviera, quedaron cubiertos por sedimentos, arrojados
intencionalmente o no (Figura 8, E12).
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Hacia un modelo de ritualizacion funeraria

Las dataciones obtenidas sobre los Ind. 1, Ind. 2 y carb6n del P1 muestran que los
primeros murieron al menos unos 589 afios (p=88,1%) después del uso de dicho piso.
Entre medio, dicho espacio pudo haber sido abandonado como lugar de instalacién,
utilizadndose para otras actividades mas eventuales durante todo o parte de ese tiempo,
y consolidandose quizas la ocupacion en otros monticulos vecinos como el Ma3.
Posteriormente, para momentos prehispanicos finales y/o pericoloniales, se produjo la
ocupacion del Ma2 y la reutilizacién del Ma1 con nuevos fines (funerarios) por personas
posiblemente no vinculadas particularmente al P1, dado el tiempo transcurrido y la
ausencia de evidencias que vinculen ambos usos. Mas bien parece haberse dado un
aprovechamiento de un espacio en desuso o con usos poco formales. Sin embargo,
no podemos estimar la relevancia que pudo tener la utilizacién previa dada a dicho
piso y la continuidad de uso de este espacio para su eleccién posterior como lugar
de inhumacién.

Otra seria la situacién de quienes elaboraron y utilizaron el P2 respecto de las
inhumaciones. No caben dudas de que lo conformaron ex profeso sobre los restos
del Ind. 2 y que, al romperlo, lo hicieron para continuar su proceso de tratamiento,
sabiendo con certeza dénde se localizaban. La probabilidad de un escaso tiempo de
diferencia (alrededor de 47 afios, p=68,3%) entre las muertes de ambos individuos, la
posterioridad de la del Ind. 1, la inhumacién de ambos en un mismo espacio relativo
del Ma1, la paridad de ciertas practicas y la posible contemporaneidad de algunas
intervenciones sugieren que también se conocia la ubicacién del Ind. 1. Asimismo, la
cercania de los fechados obtenidos sobre ambos individuos con la datacién del Ma2
indica que, posiblemente, era la misma comunidad que habitaba por entonces ese
sector del asentamiento la vinculada a ambos individuos inhumados.

La recurrencia de entierros expuestos por alteraciones en monticulos vecinos (Taboada
y Angiorama, 2021) muestra que toda la zona se utilizé como espacio funerario en
determinado/s momento/s de la ocupacion del sitio. Por ahora, no podemos estimar
si dichas inhumaciones son contemporaneas a las del Ma1, ni si la amplia exposicion
de restos humanos en la zona se debe a un particular uso funerario de este sector del
sitio 0 a una mayor disturbacion.

La integracion de nuestros datos con la lectura del gréfico de Frenguelli (1942) (Figura
2) y la bibliografia consultada permite proponer un modelo (no universal ni excluyente
de variabilidad) de distribucidn espacial diferenciada de las inhumaciones en relacion
con las distintas partes de un monticulo para la zona y época de estudio, avanzando
sobre las generalizaciones y datos disociados en la literatura. Este modelo reafirma las
referencias bibliograficas que ubican a los entierros primarios directos en las faldas de
los monticulos. La ubicacién del Ind. 1 hacia un lateral del Ma1 es consistente con estas
referencias. Una potencial o aparente excepcion seria la ubicacién propuesta para la
inhumacion primaria del Ind. 2 al interior del Ma1, situacién que podria explicarse por
el crecimiento del diametro del monticulo al aportar nuevos sedimentos del entorno,
por una variabilidad aun no registrada para este tipo de entierros, o por una incorrecta
estimacién sobre su ubicacién original. Al respecto cabe sefialar algo no notado
anteriormente: la distribucién de urnas y entierros que sefiala la bibliografia, siguiendo el
contorno bajo de los monticulos, implica que las inhumaciones se hicieron una vez que
estos ya tenian dicha forma de planta, lo que apuntala el uso funerario de monticulos
parcialmente preexistentes con usos previos, como es el caso en nuestro estudio.
Sin embargo, el grafico de von Hauenschild (1949) muestra la distribucion de urnas
no solo en su perimetro bajo, sino también formando un circulo en un sector medio
del monticulo (lejos del limite de un piso superior), abriendo la opcién de que dicho
monticulo (y otros) ampliaran su contorno luego de ser usados con fines funerarios.
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Otra opcién es que, dada la mayor altura de entierro de estas urnas, en ocasiones se
incluyeran en sectores medios de monticulos ya constituidos.

Con base en el Ma1 y los datos bibliograficos, nuestro modelo también postula que en el
interior de los monticulos se dieran dos situaciones de disposicion secundaria en tierra
(o en contenedores perecibles) casi no consideradas en la literatura: acumulaciones
Oseas de solo ciertas partes esqueletarias, y restos dispersos. El modelo se completaria
con la ubicacion de un receptaculo conteniendo restos humanos o ceniza en el centro
de los monticulos, previo a un piso suprayacente.

Por otra parte, el analisis permite proponer el desarrollo de una serie de pasos en las
practicas mortuorias, en la que cada modalidad de entierro descripta en la bibliografia
puede ser una situacion dentro de un proceso funerario complejo desplegado
en tiempo y espacio. Entre otras posibles, podemos suponer una secuencia que
contemple: inhumacién primaria directa, extraccion de huesos largos, separacion de
otras unidades anatémicas, exposicién al calor de algunas de ellas, agrupamiento y
disposicion secundarios en distintos contextos al interior y exterior de los monticulos,
con participacién de restos humanos en mas de una instancia de ubicacion. Ademas,
podemos especular con una etapa o situaciéon no documentada para nuestro caso
—pero si en la bibliografia—, en que los agrupamientos secundarios o parte de los
huesos extraidos (como huesos largos y craneo) pudieran trasladarse a urnas (y sus
adyacencias) dispuestas en torno a los monticulos y/o a otros lugares, como el conjunto
referido por Emilio Wagner (en Dévalos Hurtado, 1950), configurando situaciones
complementarias a la ausencia de huesos largos detectada en nuestro caso.

Nos queda dejar planteadas algunas observaciones respecto a los posibles usos dados
al P2. Es clara la relaciéon que existié entre las inhumaciones y quienes construyeron
y se movilizaron sobre dicho piso. Hasta el momento, no se han detectado evidencias
claras de construcciones habitacionales ni de usos domésticos sobre éste. También
hemos visto que, a nivel del P2, se dispuso el craneo del Ind. 2 con ceniza en su base,
quedando luego cubierto por sedimentos. Estos indicios dejan abierta la posibilidad de
que el P2 tuviera una funcién vinculada especificamente a las actividades funerarias,
tema que se buscara definir con estudios ad hoc.

Conclusiones

Como resultado final del estudio del Ma1 pudimos definir al menos 12 eventos (E1-
E12) de intervencién y formacion (Figura 8). Estos se habrian dado en dos etapas
principales, una en torno al 1000 d.C. y otra al menos cinco siglos después, con usos
menos formalizados del monticulo durante el lapso intermedio. Las intervenciones
corresponden a acciones vinculadas a practicas funerarias relacionadas a la
inhumacidn y reentierro de dos individuos, a la conformacién y uso de dos pisos, y a
otras actividades aun en estudio.

Implicaron también la posible movilizacién de la muestra datada sobre el P2. La
discordancia entre dicho fechado (790 + 50 AP), obtenido sobre espiculas de carbén
recolectadas cerca del craneo del Ind 2 (R3), y el obtenido sobre la pieza dental del mismo
(335 + 23 AP) sugiere dos posibilidades: la movilizacion (inversion) por encima del P2
de sedimento/carbdn procedente de niveles inferiores del Ma1 junto con el mencionado
craneo, o su incorporacion desde espacios vecinos. Ambas opciones son posibles
siguiendo la trayectoria de uso y el modelado de las dataciones del Ma1 y su entorno.

El andlisis también permitié proponer un modelo de ritualidad funeraria y de vinculacién
con los pisos de ocupacion, que incluiria una serie de posibles pasos en el tratamiento
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mortuorio y una distribucién diferenciada de situaciones de inhumacién en relacién
con distintos sectores de un monticulo. Aunque no es posible proponer una vinculacién
directa con el P1, es indiscutible la relacién que existi6 entre las inhumaciones y quienes
construyeron y se movieron sobre el P2, quedando abierta a estudio la posibilidad de
su uso con fines rituales funerarios.

Discutida la situacién y conclusiones especificas del caso de estudio, es posible plantear,
ademas, algunas hipétesis de escala mas amplia en relacién con las problematicas
locales sefialadas inicialmente. La constitucion y el uso del Ma1 pueden servir, asi,
para extender esta mirada a otros monticulos de la zona de estudio (no excluyente de
otras situaciones). Con base en ello, se plantea la posible utilizaciéon de elevaciones
de origen natural para la primera instalacion y se propone que, al menos, parte del
incremento de altura (e incluso superficie) de monticulos usados en algin momento
con fines funerarios pudo darse por adicion antrépica intencional de sedimentos sobre
las inhumaciones.

Por su parte, con el Ma1 se comprueba la reutilizacién tardia con fines funerarios de
un monticulo con ocupaciones previas. También se confirma su uso y crecimiento a lo
largo de lapsos temporales amplios y la reutilizaciéon de un mismo espacio monticular
en diferentes épocas, con lapsos de abandono y/o de usos no formalizados y cambio
en las actividades realizadas en dicho espacio.

Sobre las dataciones y uso del sitio, se postula que los diferentes eventos de inhumacion
y remocion de restos humanos implicaron también importantes movilizaciones
antrépicas de sedimentos, materiales culturales y ecofactos entre diferentes depositos
y dreas del entorno, lo que podria explicar algunas inversiones estratigraficas y
asociaciones cronoldgicas aparentemente inconsistentes (como podria ser nuestro
fechado de 790 + 50 AP, o los obtenidos por Lorandi en Quimili Paso) entre muestras
datadas, eventos culturales y contextos espacialmente asociados a ellas.

A su vez, el andlisis del Ma1 permite afirmar el uso del espacio y la instalacion
en monticulos del entorno durante al menos parte de los lapsos de abandono, de
instalacién y de uso menos formal de otros monticulos vecinos. Se hipotetiza el posible
desplazamiento o rotacion cercana en el uso de monticulos, considerando la practica
de traslado de los espacios habitacionales y reconfiguracion funcional de areas de
actividad (Taboada, 2023). Se estima que pudo haber una integracién de monticulos
desocupados a las actividades del entorno, constituyéndose en espacios de desarrollo
de otras acciones (circulacion, arroje de basura, fuente de sedimentos, inhumacion y
ritualidad funeraria).

En relacion con las practicas mortuorias, se comprueba la inclusién de inhumaciones en
el interior de ciertos monticulos (desestimada por Reichlen, 1940) y el agrupamiento de
caracter secundario de diferentes unidades éseas (a pesar de su escasa referenciacion
local y en consonancia con situaciones del Noreste argentino). También se pone en
evidencia que ciertos monticulos pudieron ser espacios de actividades funerarias
prolongadas en el tiempo y que un mismo monticulo pudo contener restos humanos de
varios individuos, vinculados a diferentes prdcticas y etapas de ritualizaciéon funeraria.

Por otra parte, se integra la ubicacién de diferentes modalidades de entierros locales
definidas en la bibliografia con relacion a las distintas partes de un monticulo
modelo, plantedndose la posible ausencia de fosas definidas para la disposicién de
inhumaciones primarias. También se comprueba la ubicacién de restos humanos
dispersos dentro de un monticulo como producto de movilizaciones asociadas a
las practicas mortuorias y se propone la posible recurrencia local de un tratamiento
particular para huesos largos y craneos, que incluiria su extraccién diferencial, traslado
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y disposicion final segregada de otros restos dseos. Ademas, se plantea que pudieron
existir inhumaciones particulares dispuestas y mantenidas bajo piso como posible
evento fundante para la construccién de un piso suprayacente. A la vez, se comprueba
el desarrollo de actividades de ritualizacién funeraria —con participacién de restos
6seos— sobre el piso suprayacente al depdsito de contencion de las inhumacionesy se
hipotetiza con posibles construcciones, no necesariamente habitacionales, realizadas
sobre estos pisos.

Se propone asi, por primera vez para la llanura santiaguefia, un proceso de ritualizacion
funeraria, planteando la posibilidad de que pudiera conformar un programa complejo y
mds o menos pautado de pasos y etapas discutidas anteriormente (pero no excluyente
de otros, ni necesariamente de aplicacion universal). Este habria implicado conocimiento
y memoria certera de los espacios especificos de inhumacion y de reubicacién de
restos humanos dentro de los monticulos, asi como una elaboracién cultural planificada
de pisos consolidados por encima de ellos, que muestra la presencia y memoria de
los muertos en la vida de las personas del lugar.
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