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T FLobjetivo de este
norama de algunas de las di
antropologi:
hre temas que dicen respeeto a la enestion campesina (1).
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A grosso modo, v tentando hacer, en forma breve,
una retrospectiva de los estudios de campesinado gque se
han de<arrollado on aantropologia brasilera. tal vez po
driamos remontarnos como momento importante cn csa
travectoria, 2 los eshdios de comunidad que tienen ini
cio en 1a déeada del 40

Esox trahajos se realizaron bajo influencia de la an-
tropologia norteamericana, especificamente vinenlados a
fa problemdnica planteada en los estudios realizados por
Redfield (Redhicld, 1965). Fatonces. Br 1o solo fue
objeto de estinlio por parte de antropdlogos extranjeros,
mas también Astos en supasaje por el pais formaron gru-
pos de imvestigadores gne <olidificaron esa tendencia. An
tores tales como Wilhems, Picrson'y Wagley entre otros,
i sileros como por cjemplo Oracy No-
guerira. Antonio Cindide v Galvao que llevaron a cabo
sus trabajos cn conmmidades™ en fa regidn contro sur,
cn el Noteste v en ol Notte del pais conformaron csa tra
dicién

1 os cstudios «olocaron su ¢nlasis en ¢l ““cambio so-
cial”™, temtando demostian fa persistendia de formas de
vida tradicional. amalizando instituciones tales como fa
milia, migracion ete.

pareRfcsco. eronomia,
Fn csos trabos, las W comunidades™
ras 0 poblados, habiendo. para esos antor
pondencia entre los limites peogriticos v los Fmites de

Tas relaciones sociales. En mayor o menor medida, la rei
on del contimmmm folk  urbano e< el telén de fondo
tradicién.

de ¢

Fsa perspectiva s retomada y replantcada a final de
los anos 60 v especialmente en los 70 cuando son inicia
das lincas de trabajo sistemdticas que ya no tomardn como
obicto villas o aldcas. mas ¢l propio campesinato es que
s¢ constitnird objeto de andlisic

Fn ese sentido papel fundamental tuvicron los cur-
sos de posgrado que entonces comicnzan a ser implan-
tados. En el drea de campesinado se destaca ¢l proyecto
Estudo Comparativo de Desarrollo Regional surgido en
los cuadros del Programa de Posgrado del Muscu Na
crsidad Federal de Rio de Janciro, coor-
dinado por los profesores Roberto Cardoso de Oliveira
y David Maybury Lewis. El proyecto pretendia compa
rar regiones Vafectadas™ diferenciadamente por los pro-
gramas de desarrollo. Asi entre fas dreas que fucron sc-
Ieccionadas (noreste y Centro Ocste) las investigaciones
sc concentraron cn la regidn caiicra del noreste y en la
margen oriental de 1a Amazonia.

Continuacién de cste programa inaugural cs cl pro-
yeeto Empleo y Cambio Social en ¢l Noreste coordinado
por ¢l Profesor Moacir Palmeira que profundizé algunas
de las cuestiones ya swigidas en el pri
yecto ¢ inicié otras entonces plantcada:
centrindose en el anilisis de las tra
les en el sistema de f azucarcra 'y
conjunto de «'alcgorias saciales envuelias en ese proceso.

Paralclamente en fa margen oricntal de Amazonia
conti Ia igacioncs, alli enfati proble
dticas como la de **frontera agriwh ¥ cuestiones cs-
pecificas gue dicen respecto a fa “colonizacién®” y aque-
Nas respecto de la situacion de los pegueios productores
staban siendo expropiados.

multincamente, otros centros de investigacion
como es ¢l caso de la Universidad de Brasilia, dicron ini-
alacion de un programa de posgrado An
stigaciones sobre campe:
regiones del pais, tales como regién Central y ¢l Valle

Brasil
lanciro.
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del Rio San Francisco.(2).

11.Particndo dcl presupuesto tebrico que ¢l campe-
sinado ¢s por i un lo cn los
sistemas sociales cn que s¢ cncucn(ra diversos trabajos
analizan las formas dc dominacién especifica a cada caso
asi como su consideracién cn cuanto sistema cconémico
cspecifico.

El sistema econ6mico campesino fuc definido en la
litcratura por oposicion a la unidad cconémica propia del
sistema ccondmico capitalista, donde unidad de produc-
ci6n y unidad de consumo cstdn disociadas. En cl caso
del campesinado, consccucntemente, ambas fucron ge-
neralmente identificadas (Shanin, 1971; Thomer, 1971).

Para esa asociaci6n contribuy® cl hecho de ser en
cl caso del Campesinado, «unidades de trabajo familiar»
(Chayanov, 1966), o, cn otros términos por cl hecho del
nimero y composicién de sus micmbros estar determi-
nados por fuera de las exigencias del proceso producti-
vo, 0 sea estan dados a priori y por relaciones de paren-
tesco.

Varios estudios cfectuados no s6lo demostraron la
disociaci6n existente entre unidad dc pmduccn‘m y nm-
dad de consumo, como también scfi la

Asf si por un lado csos cstudios permiten descartar
la idca dc la existencia de *auto-subsistencia’ en tanto
categorfa no pertincntc para la comprension del sistema
ccondémico campesino, caracterizan a cste sistema en
cuanto sistema cconémico de subsistencia. Esa subsisten-
cia presuponc la relacién con el mercado, no apenas por-
gue los productos producidos en csas unidades deben ser
vendidos para la adquisicién de otros biencs necesarios
a la subsistencia del grupo, mas porque independiente-
mente de que esos productos puedan scr -como de hecho
ocurre- autoconsumidos, ¢l mercado continda siendo ele-
mento de célculo central de este tipo de opcién.

Consccucntemente, €l concepto de excedente apli-
cado para cste tipo dc sistcma ccondmico, es por tanto
también objcto de discusién. Los mismos productos que
pueden ser vendidos como "'excedente’” en un momento
del ciclo agricola, pucden ser adquiridos para hacer par-
tc de la subsistencia en un momento posterior. EI mer-
cado siendo alli ¢l articulador del ciclo de produccién y
del ciclo de consumo.

Mas, no apcnas desde csa perspectiva es analizado
¢l mercado. También es objeto de andlisis 1a paticipacién
dc grupos campesinos en cuanto vendedores en las di-
versas plazas dc mercado, y en ese contexto la partici-
paci6n cs discutida como el de célculo i

teérica de esa identificacion, una vez que clla impide des-
cribir las reglas de funcionamicnto y por tanto las leyes
cspecfficas de esc sistema.

El andlisis de las relaciones cxistentes entre los

de cse tipo de unidad icas y de su par-
ticipacién diferenciada en el Amhlto de 1a unidad produc-
tiva por un lado, y dc la unidad de consumo por otro,
permiten observar la existencia de reglas en esa pai
pacién, reglas éstas que est4n determinadas por criterios
de sexo y edad. Analizada en estos términos, la divisién
del trabajo (por scxo y edad) deja de scr pensada como
dato aislado para constituirse en cl clemento que da cs-
pecificidad al cdlculo de este tipo de sistema ccondmico.

El tomar como objcto de anflisis ¢l célculo econd-
mico, implica pensar cn la especificidad de este sistema
cn cuanto a su relacién con el mercado. Con referencia
al problema del mercado, varios niveles de problemas se
plantcan. A partir dc la lfnca terica que considera que
cl campesinado en cuanto sistema ccondmico csté subor-
dinado al sistema econ6mico capitalista, s concluye que
no puede ser pensado como ajeno al mercado capitalista.
A €l esta ligado no s6lo en cuanto productor de merca-
derfas m4s también como eventual vendedor de su fuerza
de trabajo (Polanyi, 1957). De csa manera sc poncn cn
discusion los conceptos de sauto-subsistencias y de esub-
sistencias.

en la reproduccién social de esos grupos. La venta de pro-
ductos en forma sistemética (no apenas vendicndo los pro-
ductos por ellos producidos, mis también comerciando
los de otros), puede tornarse en determinadas circunstan-
cias, en un mecanismo de acumulacién de recursos que
posibilite la reproduccién de la unidad doméstica en me-
jores cnndlcnonce Eslo es. tcndnendo a ampliar cl stock
de ticrras de que di la rep ion
en cuanto campesinado. Al mismo tiempo, en otros ca-
sos, el comercio en las ferias se constituye en una alter-
nativa mas valorizada y que como tal se contraponc a te-
ner que “optar’” por la venta de la fuerza de trabajo para
complementar cl ingreso de 1a unidad productora familiar.

En términos de reproduccién social campesina, otro
aspecto relevante y que es objeto de reflexion siste-
mitica por partc de diversos autores, ha sido ¢l de la
transmisién del patrimonio. Més all4 de la cuestion ju-
ridica, la hercnua es analizada en cuanto ew(mcgn de
tos grupos en su
que ticnden a cvitar la fragmentacién del Patrimonio ya
exiguo. A través de cse mecanismo ascguran que al me-
nos algunos de los mi de las unidads
tengan la posibitidad de reproducirse en cuanto campe-
sinos.

El aband: de las unid; lomésticas campesi-

nas por parte de algunos de los micmbros y la eleccién




de cuales de entre cllos permanceerd en cuanto tal, s ob-
jeto de administracion del grupo doméstico siguicndo re-
glas especificas de esc sistema.

En cste contexto la migracion, Icjos de ser vista
como una ruptura de las relaciones sociales y como cle-
mento desagregrador, cs pensada como parte de los me-
canismos utilizados por grupos campesinos amenazados
en su reproduccién. En resumcen, la salida y la expecta-
tiva dcl retorno con recursos para la adquisicién de tic-
rras, son vistas como partes de csc csquema.

Asf, a otro nivel. la idca de comunidad cn cuanto
articuladora de relaciones sociales que mucho cxcede
a los limites geogréificos de una detcrminada aldea o
poblado cs también rediscutida.

Aunque. como ya sciialamos, ¢l campesinado cstd
subordinado al sistema de produccidon capitalista y por lo
tanto sc cncuentra amenazado cn su reproduccion, las
formas cn que esa subordinacion y amenaza consceuente

logos a la presencia del Estado cn la dcfinici6n del cam-
pesinado.(3)

El hecho de que los antropélogos hayan limitado sus
indagaciones sobre las relaciones politicas casi sicmpre
apenas hasta cl papel de los mediadores, no s6lo sc de-
berfa a una visién redfieldiana del campesinado como

socicty», mas, cn espccial a una concepcién
o implicita- reificada y cspacializada dc la or-
ganizacion social campesina.

Es dccir, csta organizaci6n seria concebida como un
conjunto de cfrculos concéntricos que yendo desde la uni-
dad minima, por lo general la unidad doméstica, alcan-
zaria su limite tltimo cn aquclia unidad méxima consi-
derada como «micro-socicdad», que podria ser la aldca
o cl conjunto de aldeas y a la cual lc son atribuidas ca-
racteristicas de h idad, igualdad y de iade
la politica. Sc consolidaria asi un presupucsto de la ho-
mogencidad de la organizacién social campesina.

sc plantca para los segmentos camp cs
diferenciada, diferenciacion esa que también cs objeto de
reflexion.

Algunos autores ven la diversidad cconémica (re-
cursos disponibles por parte de grupos campesinos) como
propiciadores necesarios de diferenciacion social, o. cn
otros términos, como conductores de la constitucién, en
su limite extremo, de dos clases sociales antagonicas. No
obstante, diversos estudios discuten csa interpretacion: por
un lado, al considerar las formas de subordinacion cs-
pecificas a las quc difcrentes grupos sc encucntran so-
metidos y analizando los limites impucstos por los gran-
des propictarios a quicnes sc cncuentran ligado dirccta
o indircctamente, como por otro, discutiendo la super-
posicién cntre nivel ccondmico y nivel de accion politi-
ca. En csc sentido, al tener cn cucnta cn cl anflisis las
mediaciones existentes entre ¢l nivel ccondémico y ¢l po-
titico pncdc comprenderse por qué grupos difcrenciados
ntc como [ productores y asalaria-
dos ruralcs, sc idcnliﬁcnn frecuentemente, en acciones po-
fiticas comuncs.

111. Hasta cl inicio dc la década dcl 70 cn cl Brasil,
a reflexion sobre la actuacion dc las clases subalternas
\grarias,cn especial de los campesinos en la politica, por
lo gencral habfa sido transferida o delcgada a los histo-
riadorcs, acompafiando la tendencia intcrnacional sciia-
lada por Hobsbwan (1973) cuando cstablecia su divisién
entre micro y macro politica, y también Wolf (1971)
cuando llamaba la atencién que lo méximo que los an-
trop6logos alcanzaban cn sus estudios cra cl anélisis de
los emediadoress. La situacién continuaba manifestindo-
sc a pesar de la importancia dada por los propios antropd-

alas dificultades quc csta concepeion
trac para Ia comprensién de la accion politica campesi-
na. la division de tarcas que sc cstablecia con los histo-
riadores, tracria como dificultad adicional, y como de-
safio, la necesidad de la incorporacién del conocimiento
de la organizacion social campesina cn el anlisis de la
«gran politica». O sca, cse desafio consistirfa en jeomo
cnriquecer cl andlisis de la accion politica a través de la
consideracién de la accién de clase sin cacr en la arma-
dilla del determinismo, de la causalidad general y abso-
luta que implicarfa la climinacion de la heterogencidad
y de las especificidades de la organizacién social cam-
pesina?.

Genceralmente, cuando sc trata de pensar el campe-
sinado cn la politica a través de la accién de clase sc par-
te de un conjunto de presupucstos que condicionarfan ¢l
andlisis reduciendo mec4nicamente la diversidad hist6-
rica. Entre csos presupucstos podriamos sefialar: el iden-
tificar casi exclusivamente la acci6n politica a la accién
de clase y una concepeion de clase determinada cstruc-
turalmente, que implicaria ticitamente, una secuencia del
tipo «clasc-interés de clase-conciencia de clase-lucha de
clases=.

Dcbido a estos presupucstos y a pesar de los avan-
ces cn términos de diferenciacion interna, de las tipolo-
gias de la acci6n politica, dc las contextualizaciones his-
téricas o en funcién de las relaciones sociales, no sc lo-
grarfa supcrar un conjunto de cuestiones que constante-
mente sc plantcan y que implican una vision exclusiva del

pesi como objeto-problema para otras clases. Por
c|cmplm si ¢s 0 no una clase social, si es 0 no capaz de
adquirir una concicncia de clase o actuar como una




clase. si s 0 no capaz de tomar ¢l poder y mantenerse
cn €1, si cs 0 no capaz de llcvar a cabo acciones politicas.
cn (ltima instancia, si ¢s un acto "pre-politico’ o un actor
“politico’.

cjercici

dc la pamcnpacnén y ¢l caracter dc la
se i fa con la modalidad dc su-

T
jcto u objcto dc clasc.

Estrcchamente vinculada a esta temdtica, surge el
del inado en cuanto objcto de tucha po-

Es justamente al intentar cscapar de las
y los impases que esas concepeiones acarrean que,sc bus-
caron for i que i dar
cucnta de cuestiones que -como las que Moacir Palmcira
sciiala- dicen respecto a: c6mo una clasce exclufda de la
politica puede ser objeto de acciones y disputas politicas?,-
«c6mo las relaciones politicas pucden modelar la identi-
dad social de una clasc excluida dc la politica?. o c6mo

litica y espacio donde se confrontan las difcrentes ten-
dencias politicas dc Ia sociedad. Es por eso que tal vez
muchas de las cuestiones construidas en torno del cam-
pesinado -y dc su reflexi6n tebrica y prictica- més que
problemas propios scan problemas plantcados por otras
clases. El campesinado fue y es problema o cucstién, tan-
to para la burgucsia como para cl prolctariado, sca en la
i6n para cl capitali ocnla

cién para el socialismo. Scria intcresante repensar en €sos
lérmmm la «cuestién agraria» y también la llamada

pensar la accién politica continua de or; cam-
pesinas.?
Los puntos de partida scrdn: una ¢ dind-

mica ¢ histérica de la clasc que priorice ¢l papel de la
lucha en la conformacién de los limites y de la especi-
ficidad de la propia clase, y Ja reflexion, no sélo sobre
1a accién de clase sino también sobre otras modalidades
de incorporacién dc los campesinos cn las relaciones po-
Titicas.

Esji Justamente frente a la necesidad de dar cucnta de

, es decir, los problemas derivados
del desarrolto dcl capitalismo cn la agricultura y los pro-
blemas que dicen respecto al papel del campesinado en
las luchas por la transicién al socialismo.

En lo que toca a las relaciones de dominaci6n que
sufrc ¢l campesinado, més quc intentar encuadrarlas en
situaciones ya determinadas -cuyo limites estarén esta-
hlcudm a partir de los esquemas de clasificacién dc los

cstas quesep i la a partir
de autores clﬂsicos.soh.'c 4reas temiticas que dicen res-
pecto a la relacién de los campesinos y 1a politica sea en
lo que concierne al papel de lo politico cn la propia de-
finici6n del campesino,sca en la critica a la division de
lo polftico tanto cn términm de acciones "’pre/politicas-
politicas™ o de *'micro™ y * macm politica™. También
s ha discutido sobre las i dela ilizacién
a través de reconsiderar las relaciones cntre crisis y mo-
vilizacién.

Un punto central de esa reflexion es cl de los pro-
hlcmae que derivan de la relacién entre accién politica
y i6n cn el scno del Sc critica
la determinacién de la diferenciaci6n sobre cl tipo y el
caracter de la acci6n politica de las categorias resultan-
tes. Especificamente se procura analizar como a través
dc esa accién se conformarfan identidades politicas que

iarian cn la di iacién

Las relaciones con el Estado y en especial la exclu-
sion del campesinado del campo politico (Bourdicu, 1981)
que sc refleja en su exclusion de la ciudadania ha sido
una vertiente colocada para la reflcxién. Ese Estado que
al centralizar préctica y simb6licamentc las relaciones de
dominacién que el campesinado sufre.podria scr pensa-
do genéricamente funcionando como el -tan dificil de
encontrar- catalizador del polo opuesto de clase del cam-
pesinado (Grignon, 1975). Ese campo polltico, cuya in-
clusi6n o exclusién -dada a través del reconocimiento y

sc ha procurado, a partir del rescate del
«cnudu especifico del vocabulario de la dominacién, la
comprensién plena de cse tipo de relacién social. Para
cso se¢ hace necesario llevar a cabo también la descrip-
cién de los objetos dec dominacién, el cuestionamiento de
la extensi6n de la misma, el anflisis de sus mecanismos,
la identif i6n del ticmpo esp de las transfor-
maciones y de los diferentes momentos por los que pasa
la relacién y la caracterizacién de las formas de justifi-
cacién social, en especial de aquellas que dicen respecto
de su legitimacion.

Uno de los casos més tradicionalmente considerado
es el de las luchas campesinas en Pcmambnco lemendo
como marco de ia la comp del
proceso dc lrmnfomlac ioncs sociales que a(ravcwé el sis-
tema dc 7 Sc han como
objetos vﬂl:dns dc estudio no s6lo las coyunturas de mo-
vilizaci6n caracterizadas también por la existencia de con-
flictos y cn las cuales sc darfa una especie de interiori-
zacién de la lucha politica en la lucha cconémica, dando
continuidad a la lucha de clases.

En el andlisis de las coyunturas se intenta superar
presupucstos cn los que algunos trabajos incurren -como
la ya mencionada asociacién «conflicto/movilizaciéns y
« ausencia de conflicto/desmovilizacién» que nro recono-
ce cl tiempo y las diferentes formas como la lucha de cla-
ses se i como también id la especifi-
cidad social de la coyuntura. Es decir, més que pensar




ala covunima come i aspecto genérico y comin para
tas diferentes categorias sociales, se propane pensarfa
como ~coyuntura paras una clase especifica. Asi el he
cho de existit una covantara de movilizacion para el cam-
pesinado no implicaria necesariamente que sc manificste
uma covantura de cse tipo para ol proletariado y vice-
versa. Significa de alguna manera reafirmar la existencia
de tiempos especificos en la lucha de clase

T exa linca otro cuestionamicnto gue sc ha desa
rrollado es respecto a los excesos de la «vision proleta-
vista- del campesinado. Aquella que desde una especic
de cmocentrismo de clase proletaria cvalvaria, a partir
de nma vision ya tedrica de Ja accidn v Ia conciencia pro
Ietaria, I accidn y la conciene . caracteri-
zando a ésias en términos de -faltas o «carencia- on re
lacion al madeto proletarista, es decir, cayendo en el tipo
de definicion por lo negativo o de deinicién por ausencia.

Tal vez por fa importancia que en ¢l debate tedrico
ha tenido como por la preeminencia que la prictica po-
litica exigid y exige on ¢l contexto brasilero, los proble-
mas de 1a representacion campesina y de las
formas de organizacién del campesinado se con
ron cn un centro de atraccion de T reflexion. El
del Partido Conumista v de la-iplesia Catélica.las Aso-
¢l Sindicatismo Rural
de una cxpansion y vigorosidad casi sin parimetros cn
L América Latina- v la construecion del Movimiento Sin-
cabde Trahajadores Rarales constituveron hechos gue
han Hevado arepensar Jos séomines cn que se colocaba
tradiciomalmente la cuestian de larepresentacion, pot
siemploen o que respectaala absolutizacion de fa for-
ma partido ¢ mo constinctora casi exclusiva de una tra-
vectoria soonbque permnna b continridad de la clase, para
la definicion e L lgitimidad 1o la fide ranza o a 1a aso-
cracion casi impensable de la antenticidad con una alta
rottividad en Ta hderanza, sin considerar las dificulta-
des cspecificas que una clase ~excluida de la politica»
coma campesinado tiene en Ly conformacion de sus li-
dores,

Laretlexion s cucaminado procutando fa ex-

s politicasdel ca

Plicacion de Las aceion

atr ésdelandlisis del eje de relaciones que se establece
cntee representantes v representados, mas también a tra-
v de I apropiacion s el estwdio del cje de relaciones
entre los propios representantes Es decir que seria ne-
ciones polineas como heehos so

ales plenos, concrtos, productos complejos de un do

conjunto de relaciones entee epresentantes v entre
representantes vosepresentados superando asi los impa

ses que se crean cuando se analizan s acciones enoicée

minos de ~prado de conciene de L b
o epelepuismo- (4)

<ess, scoplacions

Podrfan ser traidos aquf como aportes producidos
a través de investigaciones sistemdticas junto a los tra-
hajadores rurales, los anlisis sobre ¢l papel de los sin
dicatos en la ruptura de las relacioncs tradicionales de do-
minacién: sobre la vigencia de la memoria social dc fas
Tuchas cn los conflictos presentes; la recuperacion de la
importancia de la lucha por los «dercchos= construidos
histéricamentc; cl repensar Ja cuestion def Iegalismo cam-
pesino superando la atribucion implicita de conservado-
rismo y la antinomia aprioristica de «lucha fegal/lucha re-
volucionaria~; cn tiltima instancia la recuperacion de la
dimension juridica y de lo cultural como mediatizadores
de la lucha de clases.

Otro aspecto significativo ha sido la reflexion sobre
as diferentes formas de lucha de csos trabajadores re-
saltando la especificidad historica de las mismas, su com-
plejidad. los papeles diferenciados de los agentes. cl sen-
tido de sus banderas de lucha y la conformacién de sus
identidades sociales. Los andlisis han llamado la atencidn
sobre la relacién en situaciones, diferentes actualmente,
entre ¢l tipo de auto-identificacion que los agentes llevan
a cabo v las expectativas de las traycctorias sociales es-
peradas con una valorizacién diferencial del pasado. Por
cjemplo, sc auto-identificando por la actividad agricola
actual en ¢l caso de un campesinado en sitnacién de con
solidacion., o idealizando oll pasado auto-identificdndose
por una identidad histérica. que no corresponderia a su
situacion presente. en ¢l caso de un campesinado expro-
piado. Fn este caso, la ideologia de tibertad y autonomia
del trabajo continuarian a movilizar a los agentes en cl
presente. 1sa tayectoria social descada estaria siendo in-
centivada por 1a bandera de lucha de «<Reforma Agraria-
del Movimicento Sindical de Trabajadores Rurales. Ser
mis un cjemplo de la capacidad de lo politico y de lo cul-
tural de conlormar y caracterizar grupos.

Han merecido atencidn especial en csas formas de
Incha, las huelgas de los trabajadores rurales del azicar.
Sc han llevado a cabo verdaderas ctnografias de esas huel-
gas. retlexionando sobre el significado politico de la ir
corporacion de Ta lacha por la tierra por parte de los asa
ados tuales. De esa manera se critica tanto la deter-
nHACion ap i < handeras de lucha en funcion
de categor i
del cardieter de la misni -en reformi
en funcion del tipo de acivindi

a o revolucionaria
ion.

Finalmente en este eshozo incompleto de tema
cuestiones que en la antropologia social brasilera s
levantado en andlisis de la accidn politica de los traba
fadores rarales, cabria llamar la atencién aqui para la re
Mexion sobie fas implicaciones del recorte del objeto de
estudio a través de la categoria de «movimiento socials. Las
dificnltades que se apuntan se deberian tanto al uso in-




discriminado de la catcgorfa «movimicnto social> para Esperamos a través de cstos breves comentarios no

aprender todo tipo de movilizacién o dc lucha, perdién- s6lo haber informado sobre cl estado de estas cuestioncs
dosc la especificidad de la misma, como también para los en ¢l caso brasilcro, sino también aunque limitadamente,
peligros de la ilusién de la transparencia dc lo real, al asig- contribuir para el mutuo conocimiento entre la produc-
nar atravésde es i6n, el sta- cién del saber antropolégico de ambos pafses incentivan-
tus de objeto a un objeto bisic: cmpi- do un debate que considcramos podré abrir nuevas y sig-
rico. relegando en iltima instancia, el papel central de nificativas perspectivas de anglisis futuras.

la lucha de clasc.

NOTAS

(1) Las reflexioncs gue siguen no sélo no pretenden scr cxhaustivas ni tampoco excentas, una vez que los autores son
partcs constitutiva del debate cﬁlahlcc ido sobre esos temas. Por lo tanto se trata de nuestra vision de una linea de trabajo

que s¢ ha i cn re cn csos dcbates.

(2) Junto a este énfasis en el cstudio del campesinado por parte de la antropologfa, la temética también concentr$ la
atenci6n de otras ciencias como la sociologfa,cconomia y politica. Esta convergencia de intereses logré trascender los
marcos especificos de las disciplinas gracias a la constitucién de forum de debates como el de la Sociedad Brasilera
para cl Progreso de la Ciencia (SBPC), Asociacién Nacional de Pos-Graduaci6n en Ciencias Sociales (ANPOCS), el
Proyccto de Intercambio de Investigacién Social en Agricultura (PIPSA) y rcuniones y seminarios especiales.

La SBPC, en cuanto forum que congrega a cncmif icos de las m4s diversas 4reas, a partir de 1974 comienza a con-

formar.a través de sus , un canal de cnrigy i mutuo cntre la -comumdad- cwntiﬁca y el piblico ma-
yor. La ANPOCS.creada en 1977 favorecio cl dcbate interdisci yal i terico y me-
todolégico de las corrientes 'y icas que tenian al i como centro de atencién. El PIPSA, a partir

de 1979 sc constituye en un forum de debate especifico sobre las cuestiones agrarias y agricolas, siendo difcrentes
scgmentos del campesinado objeto de reflexién sistemética por parte de investigadores y estudiantes de formacién y
regiones diferentes.

En lo que sc refiere al campo especifico de la la Asociacién Brasilera de Antropologia (ABA),
cont siempre con grupos de trabajo quc trataron de temdticas que implicaron el continuo enriquecimiento de los de-
bates sobre el campesinado.

(3) Los comentarios que siguen son producto de una lectura de los debates llevados a cabo en cursos y seminarios
asi como de reflexiones desarrolladas durante los trabajos de investigacién y concretizados en articulos y libros, de
un conjunto de investigadores del Programa de Posgrado en Antropologfa Social del Museo Nacional de Rio de Janeiro
y reunidos alrededor de profesores como Moacir Palmeira y Lygia Sigaud. Por el caracter de este artfculo y procurando
una lectura més 4gil del mismo, decidimos no «cortar el textos con constantes referencias y citas. Para una exposicion
mis detallada de csas ideas y cuestiones ¢l lector puede remitirse a la bibliografia minima ancxada.

(4) «Pclego~ cs la categorfa con la que sc designa a los dirigentes sindicales que retiraron su fuerza de la dupla condicién
de participantes de la méquina cstatal y manipuladores de clicntelas politicas (ver Palmeira, 1985).
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