RESIGNIFICACION DEL INGRESO CAMPESINO
(Ensayo sobre su relacién con cuestiones de identidad y pertenencia).

Mirta Fabris

INTRODUCCION.

El trabajo sc abre c(mm un cnsayo para Ya la el sentido posible tras-
sobre el tema de 1a identid: Los el pasa lo cxp en cantidad y i i no-
que s¢ i cnlac de su uni- cmncs de ticmpo, sucrte, célculo, etc., claves para la cos-
verso simbdlico son la familia y ¢l predio. En tal sentido pesina. Uno de los que consti-

sc los unifica, como constituyendo cl ordenador del mun-
do simbélico desde ¢l cual pucden explicarse y resigni-
ficarse algunos fenémenos tipicos de la vida del sector.

Pensarlo asf permite obscrvar la plasticidad del cam-
pesino en la adaptaci6n a situacioncs nuevas que le van
desafiando a cambiar para seguir sicndo. Si bien en el 4m-
bito ico ya no se simplifica la izaci6n ubi-
cando al sector como rigido, opuesto al cambio, etc. con
connotacién negativa, ello no est4 aiin superado en todos
los 6rdenes como podria suponerse. De manera que rom-
per las dicotomfas clésicas que imponen que en algunos
medios de planificacién siga habléndose de esector tra-
dicional» vs. emodemno», obliga a indagar cn los hechos
para probar la policromfa de la conducta que se ofrece
a nuevas perspectivas de interpretacién si se rompen esas
valoraciones pre-juiciosas.

El ingreso se toma como indicador privilegiado ya
que ofrece un campo significante para la antropologia en
tanto excede las posibilidades de conceptualizacién de la
teorfa econ6mica. Desde el mismo instante de organizar
la sumatoria de sus rubros componentcs hay que hacer
jugar criterios para dirimir i sobre cri-
terios a adoptar.

tuye c\ta sumatoria, precisamente cuando un célculo, di-
rfa que cl ingreso da ncgativo -y por ende no habria
reproducci6n posible- es el «aportes enviado como resul-
tado de las alternativas de subsistencia y que prucba que.
mis alld de la salida, dcl cambio, est4 el anudamicnto con-
tinuo con la condicién campesina dcl migrante, en tanto
que aportante a la reproduccién del binomio (flia-predio).

Otra alternativa que se presenta al sector desde sus
recursos propios, sin contar con la alternativa aleatoria
de subsidios o prestamos de tipo social, es el endeuda-
miento usurano clésico en la vida campesina. La efica-
cia de la op i iticia del usurero con
sujetos «no viables» scgiin criterios bancarios, invita rc-
flexionar sobre los ejes idiosincriticos del sector que ope-
ren como garantfa implicita y es asf que se acude a la no-
cién de «honor»: valor privilegiado en la vida comunitaria.

De mancra que estas dos estrategias de subsistencia
consideradas, ofrccen material de interpretacién cultural
mis all4 de lo cconémico, ya que lo son no sélo en sen-
tido pecuniario sino como soportc material de persisten-
cia de la condici6n campesina misma.

1. RECURSOS, INGRESO E IDENTIDAD CAMPESINA.

«Los cddigos fundamentales de una cultura fijan de antemano para cada
hombre, los 6rdencs empiricos con los cuales tendrd algo que ver y den-
tro de los cuales se reconocerd.- ( Foucault: 5).

I.1. BINOMIO CONSTITUYENTE DE LA IDENTIDAD CAMPESINA.

Como afirma Meyer Fortes la identidad depende,
a fin de poder hablar dc ella, de que s la mucstre, se
la vea, se exhiban los rasgos representativos de aguello
que es «diferent. , y que, por cso mismo, puede tener
«identidad».

Como afirma Hegel «la identidad es una diferencia»
(La Gran Légica: II: 32) (1). La diferencia constitutiva
de la identidad permite nominar grupos humanos no-
formales, aquellos a los que dirige su indagacién la an-
tropologfa dentro de las socicdades complejas: finan-
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cistas, de i seric i que
se ofrece para su identificacién a fin de salir del anoni-
mato a partir de una mirada que anudc los hilos que le
forman la red que los hace scr tales.~

En el caso de los campcsinos, su estudio cobra nuc-
va dimensién en los 60s ¢ inundan dncursos de la eco-
nomfa, sociol politica. Su caracteri;
sigue siendo tan problem{(lca como las altcrnativas para

luci sus i lazos y articulaci con la
sociedad en la que se encucntran.-

Aunque parece incontrastable que <estar...cstdns
también lo parece que eluden toda ubicacién que los en-
marque. Su misma espacial es |
desde el momento en que salen a trabajar -afucun: del
predio, de la comunidad, de la nacién, del pais... Pero
esta movilidad, tfpica, tiene un el : se

vincula y constituye a cada uno en clemento «sinc qua nons
de la cxistencia del otro.-

Aunque tal circularidad los unifique, no los encie-
rra cn su propia entidad pues funciona como unidad den-
tro de conjuntos mayores de la vida social. Su unicidad
se corrobora preci: cuando los requerimi de
alguno dc sus términos exigen la ampliacién de las re-
laciones con el exterior, la socicdad macro, ya sea por-
que los productos del predio no fueron suficientes para
la subsistencia familiar o porque los recursos de la fa-
milia no lo fueron para el ciclo productivo, la suerte de
cada uno esté ligada a la del otro.-

La sociedad macro no puede considerarse como un
«afuera » con limites precisos pues su presencia es densa
en la vxda cotidiana campesina a través de todo tipo de
ivas: mercado, normas juridicas,

buscan recursos para seguir siendo, para que
la familia y el predio.-

Familia y predio son asociados en tanto las nece-
sidades de ambos se toman en cuenta para organizar los
recursos vale decir que su relacién es un elemento cons-
tante, diferencial, condensador de un alto grado de sig-
nificacién que, asociado con otros aspectos dc la vida del
sector, explica y otorga sentido a una scrie de fenémenos
que, aislados, pierden densidad y significancia.-

Este «binomio» -(familia/predio)- se caracteriza por
que entre sus elementos hay una relacién de circularidad
constante: sistema de dones reciprocos por cl cual el pre-
dio es dador de bienes que se destinan (directa o indirec-
tamente, segiin se 0 vendan) a satisf
las necesidades del consumo familiar: Vale decir que con-
tribuye a su reproduccién. A su vez la familia es la que
lo hace producir alimenténdolo con su trabajo (directa o
indirectamente, segiin sea que lo trabaje o contribuya pa-
gando recursos para su cultivo). Lo que se rescata es, pre-

la circular de i io que los

[.2. EL INGRESO Y LA IDENTIDAD CAMPESINA.

Cuando la actividad campesina dentro del predio no
resulta suficiente para obtener cl ingreso necesario para
el consumo de ambos términos dcl binomio (famili

bsi agentes medios de .Enel
campo de la articulacién  con este contexto socml don-
de se exp los de i i6n, posibilida-
des de subsi ia, limitaci por desven-

tajosas en las relaciones de poder, formas ambiguas de
participacién politico-social para compensar el perjuicio
de tal integracién.-

Pero la forma en que se asimilan y recodifican las
cargas culturales que van apareciendo en su historia, son
cspecificas y constituyen un sentido propio para la ex-
periencia que les toca vivir. Y es desde esta relacién
famllla -predio que se organiza el sentido, la re-

i i6n de las ci ias que se De
modo que ambos términos se suponen cuando se piensa
en la cuestién campesina.-

La importancia constitutiva del predio excede su
«corpus»: es la que incide
do estd en él como cuando ausente, por suficiencia como
por carencia, por sus dones o sus requerimientos.-

ser asignado a cumplir funciones productivas fuera del
predio y 2) la red de relaciones que sc mantienen dentro

dio) se ponen en funcionamicnto difcrentes ticticas para
obtener los recursos complementarios.-

Bésicamente se recurre a dos alternativas: 1) la fuer-
2a de trabajo familiar. Es el dnico de los recursos pro-
ductivos -capital, tierra, trabajo- que suele ser abundante
en relaci6n con los otros dos y, a la vez, sus ible de

de la i Este cspacio de socializacién propia
(pueblo, aldea ...) tiene un circuito de circulacién de bie-
nes de caracteristicas propias (fiado, trueque parcial, etc.)
Hay fucntes de «créditos que vienen de sistemas pre-
capitalistas, como la usura, y que son clésicas del siste-
ma comunitario rural. Si bicn mantiene al campesino en
situacién de constante end:ndanucmo y casi imposible

; esloqueleva i situa-
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cloncs de déficit habituales.

Las dos alternativas sciialadas para la hisqueda de
ingreso a fin de poder escguir siendo. .=, aparccen como
derivaciones de los requisitos dc la actividad central que
es la explotacion de la ticrra: ¢l verdadero centro del pa-
trimonio familiar.

De mancra quc cste cje del patrimonio, la ticrra, no
impide, sino que hesta impulsa, la mgzmzzuﬁn dc dl-
versas técticas cn situaci de i
cambiantes. Quicre dccir que, cn contra dc la opini6n ge-
neralizada quc atribuye al sector un rasgo de estanca-
mlcmo -nétese que en fucntes cstadisticas suele dcno-

podria su
para sobrevivir cn ¢l cambio, su -plmucrdad-

La invariable histérica cs que el se en-

conjunto de situaciones que:
«..histéricamente los campesinos, ubicados en
diferentes formaciones sociales han debido in-
teriorizar para recodificar cn sus propios tér-
minos las Icyes econémicas de los sistemas
dominantes» (Salles, V.: 110).

La organizacién para la producci6n y la forma de
asignar sus recursos, ofrecen 4mbito apropiado para la
obscrvacién de esta forma peculiar de codificar el mun-
do y en particular las leyes econ6micas que son partc de
la cultura del macro sistcma en el que se incluyen.

Se trata de un campo con gran riqueza de infor-
macién empirica, cuya aptitud para ser cuantificablc no
debe ocultar que més all4 de las cifras se abre la pers-
pccuva de m(crprcm las succswas y variadas respucstas

cuentre en condiciones adversas para su subsistencia.
Ahora bicn, esta clrcunstanm no opera de «push» que lo
impulse dono de su condi

a la de un conjunto so-
cial que aparece como sujeto histérico particular. Ello se-
muestra en el disefio propio de respuestas a los limites

campesina (2) y del predio, calculando que le «conviene»
1a proletarizacién sino que su disminucién se integra al

1.3. BARRERAS PARA COMPRENDER PARADOJAS.

El prejuicio de que los campesinos son igos del
progreso, los ubica en el polo dcl estancamiento, lo ri-
gido, el bio. Este prej estd i yse
evidencia en el conjunto de parcs dictori son
hzbmuales en los trabajos que (ratan el tema:

rollos, di .

«rfgido-pléstico», entre otros.

Estas d se han « lizado» y adqui-
rido potencialidad para frenar su revisién y avanzar cn
el tema. Unificar un hecho con un valor transforma al he-
cho en «simbolo sagrado y lc conficre un poder espe-
cial: se ofrece como resumen de lo conocido sobre la <ver-
dad» de la cosa y sc establece, desde entonces, como obs-
téculo epistemoldgico.

Los pares mencionados sc mancjan con criterios que
permiten ordcnarlos en forma de relaciones equivalentes
con térmmns de ﬂgno cumrano‘ a eaher
i : moderno ::
pléstico...

sistente : adaptable :: r{g:du

Sc carga de valor negativo cl primer érmino de cada
relaci6n y con cllo sc los presenta como «obvias repre-
sentacién isomérfica con lo que aparcce en los hechos,
en vez de como valoracién contingente de los mismos.

Al campesinado sc lo encuentra ubicado, en gene-
ral, en el polo del término ncgauvo como opueslo atodo
lo que signi de-
sarrollo. Se marca la diferencia de sus condncus espe-
cificas ya cargada de connotacién perjudicial, ocultando
ala vez el hecho de que siempre los sectores que sc re-
cortan ¢ bicto d del cuerpo social una
aparicncia parado;al dentro de la continuidad macro, que
es precisamente lo que los distingue.

«La discontinuidad cultural es tan
real como la integraci6n culturals
(Geertz: 1975:407).

Dc este modo, no se ticne en cuenta que las conductas
obscrvadas se cargan de significacin segin el contexto cul-
tural cn que se ubican. Asi, por eiemplo, en México se cons-
tat6 que ¢l sector campesino denotaba una permanencia cn
su patrén de cultivos tradicional (maiz y frijol) que era in-
versa a la variacién del scctor empresarial que fluctuaba se-
gin los incentivos de mercado. Sin cmbargo, esta aparentc
rigidez, cn ese contexto, significaba justamente la adapta-
bilidad a las condiciones de cscasez y baja calidad de sus
recurscs. Con ello subsistian en épocas de crisis y cuando
fas condicioncs del mercado eran del todo invonvenienics para
concurrir como compradores de bienes de subsistencia.
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Fue en ese contexto de 20 afios, desde ¢l inicio de
fa crisls qué 3e estudi6 la diferencia de conductas pro-
ductivas de los sectores que integran los dos grandes blo-
ques del campo en México, (3) y se pudo ver que una

dos en hechos la identi la idad de

campcsina cn un determinado contexto, vis a vis la del
otro sector. 1a designacién del fenémeno hallado busc6
desacralizar y permitir que en cada situacién puntual

conducta de tipo tradicional resulta ser cl ismo pre-
ciso de adaptabilidad, de «aggiornamientos a la nucva sii-
tuacién cn que sc articula con la realidad macroecondmica.

Fue entonces que decidimos caracterizar a dicha
conducta como «constancia productivas con el afén de d&-
cargarla de un sentido equivoco, en tanto la

p spacial) sca ¢l que la cvaliie el que emita jui-
cio al respecto.

Construir datos implica asumir que en tal construc-
ci6n hay implicita una interpretacién de los hechos de
base, . pucsta en evidencia por el tipo de seleccién y de

no dice (+) ni (-) sino que describe y obliga a leer el con-
texto para su evaluacién.

En aquel trabajo se buscé probar con datos funda-

do los ejes de los pares
sacralizados, se abre una nueva via de observacién y de
relacioncs consiguientes.

1.4. EXPRESIONES CONTRADICTORIAS O FORMACIONES DE COMPROMISO?..

La ausencia de y control

en los centros de poder central es un hecho. pero al mis-
mo tiempo sus propios espauos de vida social y polftica
no se di: . Por el bsi: y se amplfan
més all4 de sus territorios: la comunidad se proyecta a

Estas instituci p como i con-
tradictorias a las que no puede aplicarse el principio de
16gica tradicional «de no contradiccién» pues perderfa el
conjunto de riqueza significante que condensan. Invitan
a pensar que estas msumclones‘ tomadas como simbolo,

los intersticios donde se ubican los campesi-
nos en las ciudades reproduciendo sus modelos de par-
ticipaci6n y relaci6n tradicionales en el nuevo asenta-
micnto.

Las unidades campesinas despliegan su primer ni-
vel de relacién social en la comunidad. Alli funciona el
binomio flia-predio, como sujeto social, como centro de
convergencia de un haz de dercchos y obligaciones que
lo relacionan con el mundo.

La izacién social de dichas idades (sis-
temas proplos de cargos, redes de parentesco ampliadas
con i i6n de po-

der en nicleos de tipo «patrén/clicntc) ofrece una pers-
pectiva de anﬂlsts digna de ser wmlderadz desde la no-
cion de «fc por Tur-
ner, V. En su caso este aulor toma de Freud el concepto
para identificar el simbolo ritual con el onirico:

«..compromiso entre dos tenden-

cias bisicamente opuestas. . .entrc

la necesidad de control social y

ciegne imnplsos ... cuvy comales
ta satisfaccion acarrcarfa la rup-
tura de tal control» (Turner:
1980: 41).

formas y iables en forma inde-
pendiente la una de la otra, en diversos momentos his-
téricos y puede condensar, al mismo tiempo, funciones
por. ¢j. de inacién y rebelién, am-

bas verdaderas segiin desde donde se observe.

Su juego dialéctico probaria la presencia de un po-
der que recorre todo el cuerpo social y que invita a bus-
carlo en sus entrafias, descentrando la mirada de los po-
deres centrales. Asf los campesinos adoptan formas se-
giin las condiciones impuestas por el control social, las
juegan y abren espacios, luchan por la subsistencia de sus
formas valiosas de vida, desafiando los pronésticos de in-
mediata desaparicién.

Su vida como campesinos transcurre entre la posi-
bilidad de ser «<campesino», con tierra, familia, vida co-
munitaria activa o dejar de serlo, por la pérdida de sus
atributos. Vale decir entre la vida y la muerte como per-
tenencicnte al sector, se despliega toda una gama de con-
ductas ticticas y estratégicas llevadas a cabo para sobre-
vivir, como drama de sus cambios para resistir al cambio.

A ok
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L.5. SALIR PARA PODER QUEDARSE.

Desde esta perspectiva las alternati:

vas jugadas cn la scric dc numcrosos casos cn los que cl
ingreso cs la variable quc proporciona informacién so-
bre la situacién dc las uni cuya exi ia misma se
en crisis, dado la insuficicncia de recursos para sub-

En la biisq dc ingreso comp io median-
te -por ejemplo- cl trabajo asalariado fucra del predio,
la primera observacién local. tépica, revela un cambio
(salida fuera del predio) y una motivacitn claros. Sin em-
bargo, la inscripci6n dcl cambio registrado dentro de un
conjunto de factores contribuyc a darle seatido peculiar:
aparece ¢l cambio con ¢l fin dc obtener ingreso, moti-
vado cn la necesidad dc mantcner la unidad familiar.

Vale decir que ¢l cambio surge como conducta adap-
tativa a circunstancias de carencia y como resistencia a
perder la unidad del binomio campesino (flia-tierra). Si
se pudiera trazar un limite para poder hablar de un «afue-

1.6. INGRESO CAMPESINO COMO SUMATORIA.

En México, en general, y en Tepoztldn, en parti-
cular, el campesinado se caracteriza por la escasez de re-
cursos productivos. De los tres-capital, tierra y trabajo-
es el dltimo el de mayor abundancia relativa. (5)

La fuerza de trabajo familiar, si bicn es un factor
productivo dado, presenta la ventaja de su abundancia re-
lativa y aptitud para adecuarsc a trabajos diversos quc in-
cluyen su movilidad para destinarse a actividades fuera
del lugar de residencia.

Esta fucrza dc trabajo cs excedentaria sélo en for-
ma relativa en tanto la cantidad y calidad dc los otros son
bajas y la colocan en situacién de desempleo estacional
peri6dico.

Entonces el scctor apcla a su «constancia» produc-
tiva intcrna en el predio al mismo tiempo que, ascguran-
do su cultivo ya probado en condiciones realistas, asigna
partc dc la fuerza de trabajo familiar a la biisqueda dc
ingreso. Sc registra un cambio, cn la residencia y una per-
sistencia en el patrén de cultivos. Ambos divergentes cn
su aspecto pero convergiendo en ¢l marco de la decision
que los precede: obtencr un ingreso, aportar a la suma-
toria de lo que la familia ohtenga.

La sumatoria s¢ denomina <ingreso campesino to-
tal> (YCT) y se compone de las siguicntes partes: «ingre-

ras y un aparecerfa la migracién
como una salida «no plena- en tanto que condicionada por
las necesidades del niicleo que se queda, la flia. y el pre-
dio. Los problemas de integracién a la sociedad macro
pucden analizarse a la luz de que a tal salida no plena co-
rresponde una integracién no plena. Serfa una perspec-
tiva para lIcer los modelos de relacién, de inserci6n in-
tersticial, cn ocupaciones informalcs, etc. que la ciencia
social mancja con categorfas de tipo residual. (4)

Por lo dicho aparece.que una forma palpable de bus-
car la identidad campesina, un indicador que sustente su
forma de ser y dc ver el mundo, puede surgir de la ob-
servacién de su estilo para articular sus recursos para ob-
tener los medios a fin de subsistir como unidad (flia-
predio) aunando las altemnativas ofrecidas por el adentro
(trabajo predial) y cl afucra (trabajo remunerado o en-
deudamicnto). En ambos casos es la familia la que apor-
ta el esfuerzo y lo materializa como aporte directo en tra-
bajo o indirecto, en dinero.

so campesino predial> (YCP) ¢ «Ingreso campesino cx-
trapredial> (YCE).

YCT= YCP + YCE
YCP: proviene del conjunto de actividades agricola y pe-
queiias actividades pecuarias, artesanales, que la familia
desarrolla cn ¢l predio, ademés de los frutos de la reco-
leccién (frutos. leia, caza) en la regién.

YCE: provicne de los «aportcs efectuados por los micm-
bros de la familia en virtud de lo ganado por trabajo fucra.

En el «aportc» parcce encontrarse un indicador fucr-
tede p ia ¢ identidad ¢ i Se cnvia para
atender las demandas del binomio (flia-predio) y es ne-
cesario para la reproduccién de ambos. De allf que ¢l ca-
ricter de «micmbro» de la familia campesina excede los
marcos de la residencia cstricta y alcanza a quicn partic-
ra temporal, ciclica, esporddica o indefinidamente, pero
sc compromete con su aporte.

El segundo paso cn la desagregacién de la nocién
de ingreso es la consideraci6n de los costos de reproduc-
cion. Aungue se diferencia entre costos del ciclo produc-
tivo y gastos de consumo familiar, la suerte que anuda
al binomio, permite considerarlos como rubro total, glo-
balmente.

El «ingreso neto= (YNC) serfa el resultado de una
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diferencia entre ¢l ingreso bruto total y los costos.
YNC= YCT - (CP+CF)
CP: sumatoria de todos los gatos que hacen posible cl-
proceso productivo. Incluye: w) salarios pagos a mano
de obra no familiar; ins) insumos comprados o no con-
sumidos para semilla; mt) precio de compra o alquiler de
medios de trabajo; id) pagos de intcreses por deudas; d)
pago de capital adcudado. Vale decir:
CP=w +ins + mt +d +id

En esta sumatoria se nota una auscncia: c6mo re-
munerar a la mano de obra familiar, que se enticnde cs
la principal aportada? Tanto para cmpresarios como para
asalariados, la economfa bnnda dos categorfas claras:

g ias y «salario», resp . Para el caso
campesino, se presenta la cucstién como terreno opina-
ble. Hay tendencias de tipo «formalistas que sugieren asig-
narle el valor del salario medio en la zona. Otros de cor-
te «sustantivistas plantean que la especificidad del caso
impone considerar los gastos de la canasta de consumo
familiar (CF)

miliar segin salarios medios regionalcs, puede citarsc que
cn el trabajo de campo llevado a cabo en Tepoztldn sc
interrogaba acerca del célculo previo (fines-medios) a cul-
tivar la tierra. Se trataba de ver si, habiendo posibilida-
des de trabajo remunerado en la zona, se lo tomaba en
cuenta para evaluarlo como alternativa a escoger en vez
de cultivar. En general se descartaba la relacién implf-
cita, ponicndo en claro que: «...no tiene nada que ver el
trabajo cn la tierra de uno con el que se hace afuera por
pagas,..«teniendo tierra de uno ni se piensa en dejarla de
trabajar para ir de otross...si no falta dinero o no hay_
que desquitar, para que ir afuera?...».

La relacién entre salarios medios posibles y lo que
se obtiene de su tierra no entra en el célculo campesino.
Ese tipo de evaluaci6n «costo-beneficio» que se supone
cntre quien puede cscoger entre diferentes alternativas de
trabajo remunerado, sin ligadura a ningin bicn que lo in-
tegre como en este caso la tierra, es esencialmente ajena
a este sector.

Si cl ingreso neto (YNC) resultara negativo estarfa

Como simple il deloi quc re-
sulta atribuir el valor a los costos de mno de obra fa-

L.7. MAS ALLA DEL INGRESO COMO SUMATORIA.

En la descripcion de los elementos que constituycn
el conjunto «ingreso campesino= se destacan los proble-
mas, algunos, que presenta a la economfa por sus rasgos
atlpicos y, ello es asf, porque condensa la cuestién de la
identidad del sector, sus rasgos «atipicos» respecto del res-
to.

Se periodiza de modo peculiar, segiin el ciclo pro-
ductivo, no hay limites individuales en el presupuesto co-
miin, tampoco los hay entre las necesidades a cubrir de
1a familia y del predio y, finalmente, la heterogeneidad
de las fuentes de procedencia de los recursos se borra al
afectarse a un destino comiin.

Esta simple sumatoria cobra entonces otra dlmen-
$ién como simbolo signi Orgamu la percep
del tiempo vinculado a las io de cul-
tivos y, con ello a la permanente rclaci6n con cl alea que
suponen las contingencias del clima y que transforman
a la actividad en una variable con alto grado de depen-
dencia (entre otros factores) de la «suertcs: lluvia, gra-
nizo, sequfa, etc.

De este modo, el ingreso aparece delemnmdo por
fuerzas superiores a las humanas, de cuya b ia

do que la reproducci6n se por alguna otra
fuente de recursos: scrfa el ingreso extrapredial (YCE).

cl célculo la medici6n exhaustiva propia del homo eco-

I4sico ideal, no cabida en este caso.
Su i p incluye como la
<buena suerte» que tiene relacién directa con dimensio-
nes existenciales que en general son negadas, exorcisa-
das en la racionalidad -modema- a través de miltiples
métodos: clculo d ili /beneficio, etc.,
en el intento de dlsmmmr acerolo lmpensable del riesgo
sin control.

Ademds los aportes que llcgaren de afuera se des-
tinan, se decide su imputacién, segiin el criterio del que
est4 cn el lugar. El aporte trascicnde tanto 12 motivacién
individual del que lo efectida que se envia como lazo de
continuidad, dc pertencncia matcrial que borra la discon-
tinuidad, ruptura, de la partida.

Aunque las fuentes de informacién estadistica re-
gistren al indiviuo por su insercién productiva (pedn,
obrero) su anudamicnto a la situacién de origen conti-
niia, y marca su identidad real en un plano ajeno al que
lo ubican los registros formales. Este dato -¢l don a in-
tegrarse al ingreso familiar, en calidad de aporte- se en-
garza con otros hechos concomitantes: vuelta a casa para

0 no depende toda la vida de este binomio. Asf las cosas,

fiestas | patrén de ia comin con las re-
laciones llegadas de la comunidad de origen cuando se
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va a buscar trabajo, etc. Es cn este sentido, rclacionado
con todos los demds datos, que el aportc puede trascen-

1.8. EL ENDEUDAMIENTO Y EL HONOR

Otra altemnativa utilizada para obtener ingreso comple-
mcntario cs el «cndcudamicntos.

Estc sector estd generalmente marginado de los ca-
nales de crédito institucional que se rigen por criterios
financieros bancarios. no reiine condiciones necesarias
para ser considerado sujcto potencial de crédito, atento
a la escasez de sus recursos y su incapacidad de acumu-
lacién.

La cuestién del financiamicnto a 1a agricultura pre-
senta problemas especiales que sc suman a los genéricos
del crédito. El crédito cumple como funcién la de allegar

der el marco de la sumatoria e integrarse en una red sim-
bblica para interpretar otros hechos significativos.

amortiza antc otras pérdidas, la cuestién quedarfa frena-
da cn su desarrollo ante los hechos.

En muchos dc los casos entrevistados en Tepoztlan,
(coincidentemente con registros de una encucsta nacio-
nal rcalizada por FAQ) los campesinos afirman «prefe-
rir» al usurero local antes que al «Bancos. Porque: «..no
hay pérdida de dfas de trabajos...<llega a tiempo, pues
sino para qué?...».

Esta paradoja de que se prefiera la usura al crédito
social invita a pensar. Pueden destacarse dos rasgos que
darfan la pista paa revisar la cuesti6n: 1a usura es una re-

un recurso escaso. En este caso sc entrega al p

lacién y de tal caracteristica que

para que ice el 1

a condicién de que quien lo otorga sc vea d

del ciclo p ivo, puede ser que surja su fuerza vinculante y opere como
p garantfa recip . Ademis no violenta el ritmo campe-
sino con de trdmites b icos y res-

por un plus como pago por el usufructo. P

en la agricultura, los tiempos y la incertidumbre son dos
aspectos sobre los que hay que reflexionar para compren-
der las motivaciones que permiten la inversion.

El proceso de cultivo, sumado a tiempos rigidos, su-
mado a las caracterfsticas aleatorias fruto de la depen-
dencia de factores climéticos, impiden contar con la co-
secha como segura garantia por cl pago de la deuda con-
trafda.

A ello hay que sumar, en cl caso campesino, el he-
cho de que no existen bienes de fortuna que pudieran res-
ponder ante el fracaso de la cosecha. -S6lo excediendo
los limites de una l6gica bancaria estricta resulta pensa-
ble el tema del financiamiento campesino. La fuente de
recursos moderna, institucional que puede b arles
se integra como parte de plancs politicos nacionales y de

gencias d lo i ional. Allf los criterios tras-
cienden -no siempre con claridad- la 16gica bancaria es-
tricta. Pero hay otra via tradicional, cuya existencia se
remonta a tiempos previos al capitalismo: la usura.

El endeudamiento usurario es una constante dc la
vida campesina. La pregunta que se impone cs acerca de
Ia posibilidad de que sean merecedores de crédito parti-
cular cuando, segiin se ve para los bancos, carccen de bic-
nes suficientes para asegurar el éxito de la operacion.
Ademis hay otro aspecto curioso. Si la primera respucs-
ta al interrogante fucra que las vfas para cobrarse las
deudas (accién directa, por cj.) garantizan la recupera-
ci6n del usurero o que el monto del interés es tal que sc

ponde en forma inmediata a la necesidad.

La relacién que se establece es mis que personali-
zada. Pone en juego todo -prestacién de tipo agonistico-
la vida misma, el honor frente a la comunidad.

«Las vidas campesinas estdn de-
limitadas por la comunidad que es
unidad territorial y la proximidad
hace efectivas las sanciones mo-
rales del pucblo» (Pitt Ri-
vers:1979:67).

El honor sustenta esta prestacion total y por €l se

p alaunidad campesina i Estaes

la cldusula de garantia que no se escribe, que subyace,

sin embargo, en cl célculo del prestamista local como efi-

ciente y vigente. Para el Banco cn cambio, no puede fun-
cionar ya que el anonimato no se lleva con el honor.

El honor es la base dc una ética que tiene principios
con vigencia social y eficacia normativa en la vida dc las
comunidades rurales:

<«La capacidad para pagar es una
parte esencial del comportamien-
to honorifico» (Pitt Rivers: id,
64).

La sancién corrclativa de la norma es que si se in-
cumple se sanciona con el aislamicnto de la red de rela-
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ciones Nadie puede sin sucum-
bir. Por eso es agonfstica, le va en cllo 1a posibilidad mis-
ma de sobrevivir dentro, integrando el cosmos comunal,
4mbito de existencia «sine qua non» campesino.(5)

El endeudamicnto abarca a todos los micmbros de
la familia y todo lo que se ticne, més all4 dc lo que da
el predio ya que no son pocas las veces que se salc a tra-
bajar fuera para pagar las deudas contraidas para alimen-
tar la ticrra amén de la familia.

1. A MODO DE CONCLUSION.

Hasta aquf hemos do posibles pi

Se hace todo lo necesario para cumplir y mantener
¢l bucn nombre dentro de la comunidad, como bien va-
lioso. Sc trata dc un don, con buen nombrc. se puede vi-
viren idad y obtener p para
vivir, ya que

«La reputacién no es sélo una
cucsti6n de orgullo sino también
de utilidad practica.» (Pitt
Rivers: id: 41).

sién modernista que anuncia el fin de la era campesina.

de la relacién familia-tierra constitutiva y altamente iden-
tificatoria de la vida campesina. Sc lo hizo desde la ob-
servacién del fen6meno «ingreso» y sus partes constitu-
tivas junto con las dos alternativas bésicas de bisqueda
para p en caso de ser i i salida a tra-
bajar fuera y el endeudamicento usurario.

Son otra di ion si sc
las observa desde el angulo de la identidad, pertenencia
y la diferencia constitutiva del sector, como recortc del
todo social que lo contiene.

Ya no hay espacio para visiones roménticas de la
vida campesina pero tampoco parece haberlos para la vi-

NOTAS.

Tal vez el espacio sca el de la resignificacién de lo que
aparece como cambio pero se afirma luego como conti-
nuidad (la salida del predio en busca de ingreso comple-
mentario), de lo que surge como sumisién a un destino
includable pero que luego se «capitaliza» con el honor del
deber cumplido (cumplimiento de lo debido).

Es cn este espacio d igni i6n adon-
de sc deja instalada esta seric de inquietudes. Lugar de
cruces y paradojas donde la realidad sostiene contradic-
cioncs y azuza la curiosidad, adoptando el desafio de que
por lograda que parezca una interpretacién siempre en-
tra en el circuito de cuestiones que plantean cuestiones.

(1) Citado por Lefebvre, H. en «L6gica formal y Légica dialéctica», ed. Siglo XXI, México, 1981.

(2) La nocién <push-pull» ha sido catcgorfa de uso recurrido para explicar la migraci6n rural-urbana en A.L. desde los

60s. Implica la presencia de dos factores la

del campo por

adversas (push) y atrac-

ci6n de las ciudades con sus fuentes de trabajo e ilusiones de abundancia (pull).

(3) Se trata de un trabajo de investigaci6n llevado a cabo en México, sigui 1a cond

P iva de los

seg(n la informacién estadistica oficial. S¢ produjo una p

«Scctor C: i di productiva 1960-80.

Un anilisis comparativo a nivel municipals, de Fabris, M. y Guevara, C., ed. CIDE, 1983, México.

@ Q\feda pendicnte la pregunta de si a la salida no plena pucde corresponder una reincorporacién al predio plena: la
reflexi6n se inscribe en la inquietud sobre los grados de intensidad corrclativos de los términos de oposiciénes binarias,
sin que tal relacién deba ser mecénicamente entendida.

(5? Las rel'erenci;ls hechas al trabajo de campo en Tepoztlan, Morelos, México ticnen cardcter ilustrativo. El procesa-
miento del material ido ain no estd i El mismo sc bas6 en una encuesta realizada en 1983/84 con el
auspicio de CIDE y CUNACYT México).

©) Shaf\in mmFiom que «mir» ¢n ruso significa al mismo tiempo, aldca y mundo. De qui surge, también, el alto valor
que la integraci6n a la comunidad aldcana ticne para el campesino y lo que entrafiarfa su marginacién por deshonor.
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