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Como sefiala T. M. Robinson en su prélogo, Saber Gozar es un libro
gue necesariamente se enfrenta con las interpretaciones “consagradas’ de
Platony de su relacion con el placer. No obstante, quedarnos con esta prime-
raimpresion de merarupturacon latradicion, terminaopacando el fino traba-
jo hermenéutico que Beatriz Bossi |ogra en cada uno de los capitulos de su
libro. Expresado sin ambages, €l objetivo del trabgjo es “acreditar a Platon
con una doctrina coherente y positiva sobre €l placer, sin que esto signifique
dejar de sefidar sus puntos débiles. El trabajo tiene como objetivo ofrecer
una nueva interpretacion de la cuestion, fundada en el examen de | os textos
principalesy, aconsecuenciade ello, sitiialasrelaciones entre el cuerpoy €
ama, bajo unaluz diferente” (p. 14).

No es nada despreciable €l gesto inicia de laautorade dejar en claro
desde qué postura abordaralos textos, yaque orientaal lector y le comparte
lamatriz hermenéutica con la que leerd a Platon. Especial mente pertinentes
paralacomprension del libro son las aclaraciones sobre su visién unitariadel
pensamiento de Platdn —sigue a Charles Kahn—y su conviccién de que una
misma preocupacion se trasluce a través de la totalidad de los didogos (p.
14). Lo estambién su auto-inclusién en latendenciarevisionistade lainter-
pretacion platonica tradicional de sesgo dualistay su creencia en la “tesis
indemostrable” —ellamismala denomina de esta manera— de que el Gorgias
esanterior al Protagoras* debido al mayor grado de complejidad y sofistica-
cion” (p. 20) de esta obra. Otra particularidad pertinente de los andlisis de
Bossi en Saber Gozar es timidamente mencionada por el mismo Robinson
en su prélogo, cuando hace referencia a la lectura exhaustivay a andlisis
cuidadoso que caracteriza a libro: laautora no deja elemento sin interpretar
enlaprosaplatonica, y sevale de absolutamente todo el contexto parailumi-
nar lainterpretacion textual.

A pesar delaconviccion sobre laanterioridad cronol 6gicadel Gorgias
respecto del Protagoras, Bossi iniciasu andlisis con el segundo dialogo por
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razones metodol dgicas: al plantearleeste“ el problema[del placer] entodasu
complejidad”, le permiteintroducir junto con €l todas |as herramientas nece-
sarias paraempezar atrazar €l hilo argumentativo que habrade vislumbrarse
tenuemente en el andlisis del Gorgias, de re-enfocarse en el del Feddn, de
sistematizarse en el de la Republica y de consumarse en el del Filebo.

A través de estos cinco did ogos platoni cos, que Bossi analizaen cinco
capitulos separados, latesis central que sostiene es que Platon intenta “ «sal -
var» la «bondad» del placer” (p. 13) mediante un gesto que no debe ser
interpretado como “rechazo del cuerpo” (p. 16). En palabras de Bossi, “la
postulacion del Bien, lo Belloy lasdemas Formas, objeto supremo dedeseoy
conocimiento, no niega la belleza de todas las cosas particulares y
contingentemente bellas, sino que precisamente intenta dar consistencia a
estaredlidad” (p. 16).

Con pasgjes como estos, la autora busca enfatizar que, una vez acep-
tada la evidente superioridad de lo inteligible frente alo sensible, debemos
notar quelo sensible esindispensable en €l ascenso hacialointeligibley que,
por participar de esto Ultimo, estambién portador de significado. Dentro de
este mundo sensiblere-significado, si € individuo aceptarala“ soberaniadela
razén”, lograriala unificacion de los elementos conflictivosen suamay la
conquista de aquello que Bossi traduce como “sabiduria (phrénesis)”. En
este camino, entonces, es necesario leer a Platdn, dejar de lado las interpre-
taciones que o muestran como un denigrador del cuerpo y recalcar que, s
hay limitacion delos apetitos, es porque ellos “ podrian resultar un obstaculo
para las actividades intelectuales’ (p. 16). Estas actividades, segiin Boss,
|gjos estan de consumarse con lamera contemplacion delas |deas: su autori-
dady su legitimidad sefundan en la capacidad de larazon para considerar €l
bien del individuo como un todo, o que manifiestaun fin notablemente préac-
tico. Este“bien del individuo” esun estado equilibrado que seterminaequipa-
rando con €l llamado “verdadero placer” y que precisa estar siempre acom-
pafiado de una medida que nos lo revele y haga asequible.

Como lamismaBeatriz Bossi explicitaen suintroduccion, lasteméti-
cas del placer en Platén conllevan especiales dificultades, como la carencia
de un tratamiento sistemético en unasolacbra, €l lenguaje platénico ambiguo
y las aparentes contradicciones que parecen darse entre las tesis sostenidas
en los distintos didlogos. Sin embargo, la autora responde a estas complica-
ciones con unasistemati zaci6n propiaancladaen lainterpretacion delosdié
logos, con unaelucidacién del vocabulario platonico alolargo delasobrasy
con un planteo deradical coherenciainternaentredialogos. Envistasarefor-
zar este UlItimo paso, en su introduccién plantea preguntas claves dirigidas a
cada uno de los momentos de tensiéon en la obra platénica: frente a los
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interrogantes sobre (1) si es posible reconciliar 1a sabiduria de los placeres
auténticos (Protagoras) con la critica al hedonismo sensua (Gorgias) y so-
bre (2) si esposiblereconciliar larecién mencionada sabiduriadelos placeres
auténticos con el rechazo del hedonismo racionalista (Fedon), responde con
dos terminantes afirmaciones. Al mismo tiempo, responde por lanegativaa
las preguntas sobre (3) si e joven Platon (Protagoras) ignoraque un hombre
puede tener conflictos internos (Republica) y sobre si (4), dado que los pla-
ceres genéticos restauradores son excluidos delajerarquiade bienes (Filebo),
lasabiduriadelos placeres auténticos no los puede integrar con medidaen €l
bien (Protagoras). Estas cuatro respuestas funcionan como tesis menores
dentro de los planteosy guian lalecturaatravés de | os tratamientos parti cu-
lares, sin dejarnos perder de vista la abarcadora tesis central.

Unavez adentrada en el trabajo propiamente dicho, la autora procede
a analizar los momentos claves de cada didogo que avalan y sustentan su
interpretacién. En lo que respecta a Protagoras, son tres los elementos que
Bossi utiliza a su favor: la interpretacion de una ironia socratica en 342a-
343c, lare-traduccion de un eu prattein en clave practica en 344b-e (que le
permite hablar de la “carencia de sabiduria’ en vez de la ignorancia) y €
analisis minucioso de un pasaje muy oscuro (345e-346b) que, alaluz desu
interpretacién, sefialalaexistenciadelaobligacion mora en el didogo. Otro
elemento destacable en este andlisis es el audaz gesto de separarse 'y llamar
alaseparacion de lainterpretacion aristotélica del “intelectualismo socréti-
co”, pues, como ella misma se pregunta en un pequefio parrafo —tal vez de-
masiado parael tenor delaafirmacién—, no parece ni muy “intelectualista’ ni
muy “socréatico”.

A continuacion del andlisisdel Protagoras, seencuentrael del Gorgias,
gue constituye un gran trabaj o de conciliacion detesisdejuventud apartir de
laafirmacion de un mismo enemigo comin —el hedonismo meramente sen-
sual— pero desde perspectivas diferentes: el sabioy €l “ carente de sabiduria’.
También esfundamental €l énfasisen laidentificacion del “ placer malo” con
el insaciableeilimitado (491ey ss.), puesello garantizael ingreso delamedi-
da en toda la sistematizacion, y la puesta en relieve del aspecto préctico-
técnico de lavirtud (460b). Yahaciael final de estos andlisis, esintroducida
con fuerzalanotable afirmacion “ el placer es ciertaresonancia subjetivadel
bien” (p. 107), que habra de acompafar ala autora hasta el final de su libro.

En tercer lugar, se encuentra el Feddn, en cuyo breve tratamiento se
busca enfatizar la bisqueda de un “ «ascetismo» sapiencial” (p. 144) dentro
de un contexto muy particular dereticenciahacialo corpdreo por lacercania
delamuerte de Sdcrates. Sin embargo, estareticenciano es determinante: la
interpretacién de que Platon asume al cuerpo como prision del almaes espe-
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cialmente desechadapor Bossi (p. 148) y el lugar del ascetismo es matizado,
como por gjemplo, en el andlisis de 64d-65b. Al valerseincluso del carécter
literario del didlogo, y al cambiar la“represién del cuerpo” por unamas mo-
derada “sujecion alarazén”, propone unalectura decididamente enfrentada
alatradicional.

En lo que a Republica respecta, es Util sefialar que Bossi centra su
andlisisen dosbloques. En primer lugar, tomaloslibros!-1V como un conjun-
to que planteaun renovado encuadre psicol 6gico de latematica. En segundo
lugar, se dedicaaanalizar ciertos pasajes del libro IX que, segn su opinién,
iluminan las primeras aproximaciones general es de Platon hacialanaturaleza
del placer. Los principales nexos en € andlisis rondaran larelacién entre el
bien y la medida, que hacen a esta Ultima conjugarse con la belleza 'y la
felicidad del fil6sofo. Como resultado del recorrido, € esquema” intel ectualista’
del Protagorasy el esquema*“de conflicto” de la Republica resultan no ser
incompatibles ni sugieren una*“evolucion interna’. Por el contrario, son pers-
pectivas complementarias (“Protagoras enfatiza el poder de la sabiduria,
(...) Republica describe lo que sucede cuando la sabiduria esta ausente”, p.
181) que responden alos diferentes objetivos de cada dial ogo particul ar.

Por ultimo, encontramos el extenso y profundo tratamiento del Filebo,
gue duplicaen tamafio al tratamiento correspondiente a Fedon, y que mues-
traun impecable trabajo hermenéutico. La hipbtesis que recorre este andlisis
es coherente con | as conclusiones previamente extraidas de los didl ogos ana-
lizados, y plantea que €l placer en cuanto tal es un bien y puede ser medido
por €l saber, y esalavez “salvado” por este en el mismo acto delamedicion:
“Pero quizés lo més interesante para nuestra tesis afavor de unainterpreta-
cion del placer (...), en el marco de una ética que no |o rechaza por razones
puritanas o represorasirracional es, Sino siempre por razones autodestructivas
del sujeto o de sus mejores capacidades, es precisamente la concepcion so-
cratico/platonica de que lamedida (Protégoras), €l orden (Gorgias), € limi-
te (Filebo) o laley (Leyes) los salva’ (p. 240). Hay también, dentro del an&
lisisdel Filebo, unaaudaz respuestaa acertijo de su final abrupto, que Bossi
lograarticular de manera extremadamente creativacon su proposito general.

A modo de conclusion, laautoracierrael libro con ciertas reflexiones
integradoras esperables si se ha leido €l libro con atencion. Curiosamente,
introducciony conclusién terminan con e mismo parrafo sintetizador del libro
y de su objetivo, que conviene siempretener en cuenta: “ El sabio acabasien-
do el verdadero sibarita, no porque vivaparael placer, sino porque, viviendo
parael bien, esel Unico que esta en posicién de alcanzar € mejor placer” (p.
31y p. 294). De estamanera, cual quier preguntasobreladisyuntiva“ ¢bieno
placer?’ evidencia un escaso conocimiento del verdadero bien y sobre e
necesario correlato subjetivo del mismo.
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