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La tesis, dividida en dos partes principales -una pri-
mera parte dedicada a la problemética metodoldgica
y definicién del objeto de estudio y una segunda parte
dedicada a la relacién entre el campo filoséfico y la
economia- busca demostrar que la filosofia politica
aristotélica constituye una toma de posicién dentro del
campo filosdfico mds que una reflexién tedrica sobre las
condiciones sociales y econémicas.

En la primera parte, la definicién de tomas de posicién
conlleva la revisién epistemoldgica del abordaje tra-
dicional de lafilosofia aristotélica para establecer no
s6lo el marco metodoldgico adecuado sino también el
objeto de estudio. En este sentido, alli se revisan prin-
cipalmente las lecturas desarrolladas durante el siglo
veinte, ya que dedicaron sus esfuerzos metodoldgicos
a consagrar el texto heredado por la tradicién como
objeto definitivo e incuestionable de investigacion
para conocer la filosofia aristotélica. La definicién de
tomas de posicion excede el concepto usual de texto y
le restituye a los enunciados las dimensiones social y
material de su produccién. Por este motivo, se recons-
truye el uso, composicion, transmision y edicién de
los textos aristotélicos en la medida de lo posible. La
concepcién contempordnea de libro lleva implicita
la nocién de edicién y de unidad temdtica, practi-
camente inexistentes en la concepcién original de
los enunciados aristotélicos. Aunque pueda resultar
evidente que Aristoteles no estableciera un sistema
rigido de ciencias y una organizacién deliberada de
sus escritos acorde, esta afirmacion requiere indu-
dablemente una serie de consideraciones previas.
Por lo tanto, la primera parte establece los limites
de las interpretaciones contemporaneas, reconstru-
ye el contexto de produccidn, transmision y edicién
de los textos aristotélicos y propone las categorias
adecuadas para el estudio de las condiciones mate-
riales, sociales, politicas y econémicas, solidarias a
todo este proceso.

En la segunda parte, se vincula el campo filoséfico y
la economia a partir de la adecuacion relativa de las
tomas de posicidn a las condiciones sociales, politi-
cas y econdmicas. El andlisis de la racionalidad eco-
némica vigente durante los siglos V y IV precede a
todo el estudio porque esta configuracién particular
del pensamiento impuso un horizonte disruptivo a la
reflexion filoséfica. Sin embargo, la emergencia de los
discursos econémicos representa una consecuencia
marginal del campo social, determinado previamente
por estructuras sociales especificas. Esta determina-
cién del sustrato econémico de la néAlg conlleva un
estudio histdrico de la difusién de la moneda en Grecia
y de las diversas transformaciones sociales ocurridas
desde la época de Soldn. Establecido este proceso his-
tdrico general, impuesto a los agentes sociales como
condicién material de las tomas de posicién al interior
de cada campo, se analiza el campo filoséfico a partir
de sus diversos posicionamientos y de las disputas
resultantes. El andlisis de los enunciados filoséficos
busca establecer la dindmica propia y relativamente
auténoma del campo. De este modo, en la constitucién
del campo filoséfico se recorren, con el desarrollo de la
tesis, las criticas aristotélicas al pensamiento platénico
en surelativa remision a las disputas sociales vigentes
entre los diversos sectores de la sociedad y sus inte-
reses politicos y econdmicos. Asimismo, se estudia la
representacion aristotélica del conflicto social en su
denominacién corriente desde la época de Soldn. Al
final de la segunda parte, se aborda la conformacién
del posicionamiento aristotélico en sus aspectos inma-
nentes al campo filoséfico y a las tomas de posicién
respectivas de cada disputa.

En el capitulo Las criticas aristotélicas a Republica Il y
las condiciones sociales y econémicas, el término usual
noAuteia, establecido en el campo politico para desig-
nar diversas dimensiones de la condicién ciudadana,
comportaba la oposicién introducida por el criterio de
soberania (apxn) y los intereses de clase correspon-
dientes. Asimismo, la noAtteia era reintroducida en el
campo filoséfico por el esfuerzo de explicitar y formular
sus principios practicos de acuerdo al orden discursivo
impuesto por la representacion filoséfica de la division
social de trabajo. De este modo, el modelo biolégico
suple al modelo politico en la configuracién de las rela-
ciones sociales y en el lugar de la economia. La descrip-
cidn filoséfica de la mejor constitucion se caracteriza asi
por la pretensién de ajustar los acontecimientos sociales
al principio racional de su descripcién.



RESUMENES DE TESIS DOCTORALES

En el capitulo La representacion aristotélica de la ota-
o1, la categoria politica tradicional para designar el
conflicto social desde la época de Soldn es resigni-
ficada para someter la comprensién de la dinamica
social al principio de la justicia racional. La reduccién
abstracta del conflicto social por parte de Aristételes,
el antagonismo de clases, no permite comprender
el origen econémico de la desigualdad mds que en
términos de restitucion del equilibrio natural. Aunque
el modelo geométrico de configuracién del espacio
social tenia sus precedentes en el mas amplio campo
social, Aristételes toma posicién dentro del campo
filosdfico ajustando la comprensidon de las diferencias
sociales a procedimientos de ecualizacién racional.
De este modo, la desigualdad social, asumida por
la oligarquia y por la democracia de manera opues-
ta, representa, para la filosofia politica aristotélica,
la problematica central en la disputa por el sentido
tedrico de la justicia.

En el capitulo La distincién entre oikovidikn y Xpn-
pgatiotkn, el esfuerzo analitico de Aristételes por
imponer esa diferenciacién expone la paradoja pre-
sente en el campo politico entre la administracion del
olkog, segln el interés privado, y la administracién
de la néAg, segln el interés comun. De este modo,
la distincion no operaria cuantitativamente (last es
mayor que el oikoc) sino cualitativativamente distin-
guiendo el tipo de intereses. Aristételes introduciria
en el campo filoséfico una forma neutralizada de esta
oposicion: mientras en el campo social coexisten en
franca tensién ambas orientaciones econdmicas pro-
duciendo las desigualdades sociales, en el campo
filoséfico la distincidn representa la subordinacién
del orden individual al orden colectivo no resuelto
por las estructuras politicas vigentes.

En el capitulo La justicia en el intercambio econémico
segun Aristoteles, el andlisis en términos estrictamente
econémicos resulta insuficiente para la comprensién
cabal del pasaje E.N. V.s., ya que no clarifica la imple-
mentacion de las proporciones matematicas para
la descripcion de los diversos modelos de justicia.
Sélo la reconstruccién previa del marco intelectual
del pensamiento aristotélico y su posicionamiento
dentro del campo filoséfico permiten comprender
la ecualizacién matematica de acuerdo a la propor-
cién subcontraria a la geométrica como modelo de
justicia en las asociaciones comerciales y la toma de
posicion de Aristoteles respecto a la tradicion arit-
mética. Cuando Aristételes ingresa a la Academia,
Eudoxo no sélo es el responsable de la direccion de
los estudios sino también es el representante de una
tradicion filoséfica divergente. Eudoxo, seguin detalla
Didgenes Laercio, aprendid la geometria a través de
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Arquitas. Esta tradicion se remontaba hasta Tales de
Mileto, que fue el responsable de ingresarla a Grecia
desde Egipto. En la conformacion del campo filosé-
fico, Platon habria reprochado a Eudoxo y Arquitas
la aplicacién de la geometria a los cuerpos sensibles.
Por lo tanto, Aristételes esta siguiendo la tradicion
geométrica en franca oposicidn a la tradicién arit-
mética de corte pitagérico platdnico. La formulacién
aristotélica de t0 avtinenovOd¢, no como «senci-
llamente reciprocidad respecto a otro» (ANAQC TO
Oikatov 10 avtinenovBoc GAAw, EN 1132b22-23), sino
como expresion de la proporcién subcontraria a la
geométrica, implica el interés deliberado por apar-
tarse de la tradicion pitagéricay alinearse a otra posi-
cion rival consolidando su propia posicién dentro del
campo filoséfico.

De este modo, la justicia en las asociaciones comer-
ciales, la definicion politica y econédmica de los
integrantes de la ciudad, el vinculo bésico entre las
personas, la concepcién de la comunidad y sus par-
tes, entre otras, no obedecen tanto al conocimiento
inmediato de las condiciones materiales, sociales,
politicas y econdmicas de su época, como a la defini-
cién vigente dentro del campo filoséfico. Por lo tanto,
la filosofia politica aristotélica constituye una toma
de posicién dentro del campo filoséfico mds que una
reflexién tedrica sobre las condiciones sociales y eco-
némicas vigentes. En este sentido, los enunciados no
constituyen la trama sistemdtica de un pensamiento
uniforme e inequivoco, sino la puesta en acto de sus
intereses personales en funcién de la estructura del
campo. La comprensién adecuada de la filosofia poli-
tica aristotélica requiere adicionalmente reconocer el
caracter prospectivo de todo enunciado dentro de
su propio campo. La produccién de cada enuncia-
do remite a los intereses y posibilidades objetivas
del campo y a su percepcidn subjetiva. La justicia
definida en términos proporcionales expresa, antes
que un analisis de las condiciones sociales y econé-
micas, la pretension filoséfica de uniformidad de las
relaciones sociales y matematicas propia del campo
filosdfico. Finalmente, resta destacar que los enuncia-
dos de la filosofia politica aristotélica no conforman
una construccion sistematica abstracta desarrollada
expresamente en sus libros sino la actualizacién de
su posicionamiento dentro del campo filoséfico. Asi-
mismo, los textos aristotélicos en su actual configura-
cion de corpus en la edicién de Bekker no constituyen
mds que la expresion de los intereses y posibilidades
de su transmisién heredados por la tradicién. En tér-
minos epistemoldgicos, esta tesis ha procurado rein-
troducir el interés de los agentes en el andlisis tedrico,
restituyéndole al objeto de estudio las condiciones
sociales y materiales de su produccién.




