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Esta nueva traduccion esparfiola de la Primera Intro-
duccidn [Erste Einleitung] de la Critica del juicio de
Immanuel Kant, realizada por la Prof. Nuria Sanchez
Madrid (Universidad Complutense de Madrid), des-
taca entre las versiones espafiolas existentes por su
notable equilibrio entre la fidelidad al texto alemany
la naturalidad y fluidez en |a lengua espafiola, resulta-
do de un riguroso trabajo de traduccién que evidencia
acertadas decisiones en la traduccién de los términos
filoséficos especificos, fundadas —como advertira el
lector— en un profundo y exhaustivo conocimiento de
los temas abordados en el texto kantiano. Esta edi-
cion bilingtie de la Erste Einleitung [EE] representa, por
otra parte, una valiosa contribucién al desarrollo de
los estudios kantianos en razén del valioso material
critico y documental que acompafa a la traduccién
del texto. Dicho material —cuyo andlisis beneficiard
tanto al investigador especializado como a aquellos
recientemente iniciados en el estudio de la filosofia
de Kant- comprende un interesante estudio introduc-
torio y un Apéndice (que contribuyen notablemente a
la comprensidn e interpretacién de la EE, por cuanto
explicitan las condiciones histdricas particulares que
incidieron en el intrincado proceso de publicacién del
texto y exponen importantes consideraciones acerca
de las principales teméticas abordadas en el mismo),
una extensa Bibliografia (en la que se consignan tanto
introducciones y estudios filoldgicos acerca de la EE,
como trabajos monogréficos especificos, referidos al
concepto de reflexidn, a la nocién de técnica organica
de la naturalezay, finalmente, al problema de la uni-
dad sistematica de la razén), un Glosario (en el que
se detallan los vocablos espafioles por los cuales se
ha optado a fin de traducir los términos alemanes
especialmente problemadticos en lo que concierne a
su traduccidn) y, finalmente, una Nota Editorial, en
la que se enumeran las diversas ediciones de la EE
(tanto del extracto cuya elaboracién fuera encomen-
dada por Kant a |. S. Beck, como del texto completo
de Kant) y de las traducciones existentes en espafol,
italiano, portugués, francés e inglés.

En el estudio introductorio —titulado “Contingen-
cia y trascendentalidad. La Primera Introduccién
de la Critica del Juicio y la catdbasis reflexiva de la

Logica trascendental”- la autora se refiere a uno de
los problemas fundamentales desarrollados en la EE,
a saber, el problema de la legalidad de lo contingen-
te. Esta compleja cuestion —que parece encontrar
solucidn en la formulacién kantiana del principio de
conformidad a fin de la naturaleza— remite, especifi-
camente, a la posibilidad de una adecuacién entre la
naturaleza y nuestra capacidad de juicio (o, en otros
términos: entre las leyes naturales empiricas y el sis-
tema légico-conceptual bajo el cual el animo [Gem(it]
procura aprehenderlas). El tratamiento de esta cues-
tion exige, pues, reflexionar acerca del lugar que ha
de atribuirse a la diversidad empirica de la legalidad
natural en el marco de la filosofia trascendental. En
su andlisis de la facultad de juicio, desarrollado en la
tercera Critica [KU], Kant procura dilucidar las condi-
ciones trascendentales bajo las cuales resulta factible
la conformidad de la naturaleza con los fines légicos
inherentes a dicha facultad. Seguin el texto de la EE, el
principio fundamental del juicio se formula en torno
a la nocién de técnica de la naturaleza, nocién que
permite orientarnos en la comprensién y aprehension
I6gica de una multiplicidad de leyes particulares. La
facultad de juicio presupone, en efecto, la viabilidad
de la clasificacién sistematica de la legalidad empirica
natural, y opera, pues, en virtud de un principio tras-
cendental especificamente orientado a la aprehension
conceptual de la naturaleza en sus estratos empiricos.
Si bien suele considerarse que la formulacién kantiana
del principio del juicio resulta mas clara en la segun-
da Introduccién de la KU (cuyas ventajas residirian,
precisamente —segun lo indicado por su autor—, en
una mayor claridad expositiva, asi como en su menor
extension), en la EE explora Kant la sugestiva nocién de
una técnica de la naturaleza (referida a la posibilidad
de adecuacion de las formas multiples de la naturale-
za a una clasificacion segun las instancias légicas de
los géneros, especies y subespecies), situandonos con
ello a través de un lenguaje flexible y rico en image-
nes retdricas ante un problema cuya solucién resultara
decisiva en vistas a la posibilidad de una articulacion
sistemdtica de la doctrina critica, problema referido a
la escision entre el uso tedrico y el uso préctico de la
razon (o, en términos mads precisos, entre naturalezay
libertad), escision que intentara ser superada a través
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de la tematizacién de una tercera facultad, irreductible
a las facultades de sensibilidad, entendimiento y razén,
cual es la facultad de juicio. En contraste, la segunda
introduccién de la Critica del juicio parece abandonar la
nocién de una técnica de la naturaleza, caracterizando
el principio del juicio como el principio de la conformi-
dad afin de la naturaleza en su multiplicidad, en virtud
del cual consideramos a las leyes naturales empiricas
como si un entendimiento las hubiese tornado aptas
para su organizacion sistematica, de acuerdo con las
necesidades y capacidades de nuestra facultad de
conocimiento (cf. KU, AA V: 180-181).

El estudio introductorio no solo alude a las divergencias
conceptuales mas relevantes entre ambas introduccio-
nes y procura explicitar los motivos por los cuales Kant
habria decidido descartar la primera de ellas y elaborar
una nueva introduccién (cuestion que ha sido intensa-
mente discutida entre destacados especialistas dedi-
cados al estudio de la filosofia critica), sino que alude
asimismo a las razones que permiten explicar las carac-
teristicas inquietantes del texto de la EE, el cual suele
suscitar en el lector una actitud de extrafieza. Como
bien sefala la autora, al recorrer las paginas de la EE
tenemos la impresién de que se nos invita a participar
de una “investigacién en curso”, esto es, de un proce-
so inacabado de reflexidn, en el que la razdn filoséfica
parece entrar en tensidn consigo misma a fin de alcan-
zar claridad y precision en su aproximacién a una meta
que parece situarse en el dominio mds remoto de la
filosofia trascendental, dominio en el que “va cobrando
forma un nuevo principio trascendental especialmente
sepultado en las profundidades del animo” (p. 56). En
tal sentido, la EE podria ser caracterizada como una
“auténtica arqueologia del saber”, referida —como ha
sido sefalado-a la posibilidad de una adecuacion entre
las formas de la naturaleza y las funciones légicas del
pensar (p. 81). La oscuridad expositiva del texto parece
ser, pues, resultado de la complejidad extrema del pro-
blema que alli se aborda y, en ultima instancia, de los
limites que enfrenta el entendimiento humano en su
esfuerzo por comprender la naturaleza en su variedad
inagotable de leyes empiricas.

Especial interés para el estudioso de la obra kantiana
revisten las observaciones consignadas en el apar-
tado subsiguiente al estudio introductorio (“Adver-
tencia sobre la presente traduccion”), en el que se
explicitan los criterios adoptados para las decisiones
terminolégicas mas relevantes en el proceso de tra-
duccién, se ofrecen indicaciones acerca de la pro-
cedencia etimoldgica de los términos, y se indican,
por otra parte, las coincidencias y divergencias mas
significativas entre la presente traduccidn y las diver-
sas traducciones espariolas disponibles.

[71-73] ILEANA P. BEADE

En las Notas a la traduccién que componen el abun-
dante aparato critico hallamos aclaraciones referidas
tanto al origen y desarrollo histérico de conceptos
filosoficos tradicionales como al significado especi-
fico que estos cobran en el contexto doctrinal de la
filosofia critica (y, finalmente, a la variacién seman-
tica de algunos conceptos a lo largo de los diversos
escritos kantianos). Se realizan asimismo importan-
tes referencias acerca de la conexién del contenido
tematico de la EE con la segunda Introduccién, con la
KU y con otros escritos kantianos (incluida su corres-
pondencia personal). Se identifican, por otra parte,
los posibles interlocutores de Kant (contribuyéndose
asi a la elucidacién de su relacién con importantes
figuras de la tradicion filoséfica) y se realizan intere-
santes comentarios acerca del contexto histérico vy,
en particular, acerca de los debates epocales, a la luz
de los cuales han de ser interpretadas las propues-
tas filoséficas kantianas. Alli se consignan, asimismo,
nuevas aclaraciones respecto de las decisiones de
traduccion (en lo que concierne a términos particu-
larmente problematicos, tales como los de técnica,
estética, reflexion, teoria-prdctica y fin, para mencionar
aqui sélo los mas significativos) y se refiere a numero-
sos trabajos monograficos especificamente referidos
a tematicas puntuales desarrolladas en la EE (entre
los que se incluyen articulos de la propia traductora).

En el Apéndice (“Kant y la carta robada. La Primera
Introduccién de la Critica del Juicio a la luz de la corres-
pondencia”) se describen minuciosamente las vicisi-
tudes que incidieron en el extenso proceso de edicidn
del texto a partir de un andlisis de la correspondencia
de Kant con J. Bering, Ch. G. Schiitz, L. H. Jakob, C. L.
Reinhold, M. Herz, Th. De Lagarde y). S. Beck (a quien
Kant encomendo la edicion de un compendio de su
obra critica, para lo cual habria de enviarle segtn lo
expresado en una carta dirigida a Becken diciembre de
1792 (cf. AA XI: 396) el manuscrito de la EE, a fin de que
fuese tenido en cuenta para la redaccion del resumen
correspondiente a la KU). En esa carta Kant expresa las
razones por las que habria decidido desechar la EE, a
saber, su “prolijidad desproporcionada para el texto”, y
aclara, no obstante, que considera el manuscrito como
un texto valioso a fin de contribuir a la comprensién
del concepto de conformidad a fin de la naturaleza. En
una carta posterior dirigida a Beck (redactada hacia
agosto de 1793), Kant sintetiza con notable claridad el
contenido esencial de |la EE, al observar que esta “trata
de la presuposicion especifica y curiosa de nuestra
razén, segun la cual la naturaleza en la multiplicidad
de sus productos habria querido, por asi decir, volun-
tariamente y como fin para nuestra fuerza de aprehen-
sién, acomodarse a las limitaciones de nuestro Juicio
mediante la simplicidad y unidad rastreable de sus
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leyes y la presentacion de la diversidad infinita de sus
especies (species) con arreglo a cierta ley de continui-
dad, no porque conozcamos esta conformidad a fin
como necesaria en si misma, sino porque precisamos
de ellay, asi, tenemos derecho a suponerla a prioriy a
usarla tan extensamente como nos sea posible” (AA
Xl: 441). El Apéndice ofrece asimismo una traduccién
parcial de aquellos fragmentos de la correspondencia
de Kant que resultan especialmente relevantes para
evaluar la importancia y significacion que el filésofo
asigna al texto de la EE, asi como para identificar los
motivos probables que habrian incidido en su deci-
sion de sustituir esa primera introduccién por una mas
breve y concisa. Por otra parte, reconstruye en detalle
las polémicas que se suscitaron en torno a la datacién
probable del texto (en las que participaron destacados
especialistas tales como G. Lehmann, N. Hinske, G.

Tonelli, M. Souriau y H. Klemme). Los comentarios de la
autora acerca de las condiciones histdricas que habrian
incidido en la redaccion del texto y, posteriormente,
en su intrincado proceso de edicién, contribuyen
notablemente al andlisis de los complejos aspectos
conceptuales abordados por Kant en el marco de la EE.

Por las razones indicadas, consideramos que esta nueva
traduccion espariola de la EE resulta altamente reco-
mendable, tanto para los especialistas como para aque-
llos recientemente iniciados en el estudio de la filosofia
kantiana, quienes encontrardn en ella no solo un con-
sistente y riguroso trabajo de traduccién, sino ademas
un extenso aparato critico que facilitara notablemente
el andlisis e interpretacion de la EE y, en general, de
los problemas abordados en la tercera Critica kantiana.
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Galen Strawson, en su libro The Evident Connexion.
Hume on Personal Identity, propone un estudio sobre
|ateoria humeana de la mente en tres partes. Aunque
sostiene que cada una de ellas es independiente y
puede suscribirse sin aceptar ninguna de las restan-
tes, el esfuerzo que atraviesa todo el libro es precisa-
mente el de defender la solidez de las tres partes en
conjunto. Considera que hay que tomar muy en serio
la confesién de Hume en el Apéndice a su Tratado de
la Naturaleza Humana (THN), en donde parece reco-
nocer inconvenientes insuperables en su teoria de la
mente tal como la habia desarrollado en la seccién
6 de la parte 4 del Libro 1 (THN 1.4.6.) de dicha obra,
titulada “De la identidad personal”. Repone algunos
de los pasajes mas importantes de la discusion y for-
mula una lectura que explique, por un lado, cudles
son las caracteristicas que Hume atribuye a la mente
(en oposicion a una gran cantidad de comentadores
que no habrian podido dar en el centro de la cues-
tién) y, por otro lado, que dé cuenta de cudl ha sido
el inconveniente tan serio que hizo perder a Hume
toda esperanza de conciliar sus opiniones al respecto.
Esta concepcion explica suficientemente la division
interna de su libro, donde las partes dos y tres, res-
pectivamente, se dedican a abordar los dos textos
que parecen ser para Strawson los mds importantes

(o los unicos) relativos al problema de la identidad
personal en Hume: THN 1.4.6. y el Apéndice (parrafos
10 a 21, dedicados especificamente al tema).

La primera parte dispone de un marco tedrico que en
gran medida se sustenta en algunas de las opiniones
de su conocida obra anterior sobre Hume, dedicada
a la cuestion de la causalidad: The Secret Connexion.
Causation, Realism and David Hume. (Oxford: Claren-
don Press, 1989). De forma compendiada, se repone el
contexto interpretativo que caracterizaba a esta tltima
obra y que suele denominarse realismo escéptico.

Una de las primeras afirmaciones de Strawson
respecto de la filosofia humeana es la importan-
cia que adquiere en ella el problema del método.
Para el autor, la busqueda de Hume (al menos en
este punto) seria de tipo cartesiana: buscamos un
criterio que legitime nuestras ideas, que las haga
“claras y distintas”. A diferencia de Descartes, sin
embargo, esta garantia de legitimidad que permite
un uso filoséfico de nuestras ideas se encontraria en
la experiencia. Las ideas que no tienen un contenido
empiricamente garantizado serian indeterminadas,
ficticias (o que involucran una ficcién) o filoséfica-
mente ilegitimas (es decir, no podriamos hacer un



