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Rutas indigenas y
obtencion de recursos econoéomicos
en Patagonia

RESUMEN

En este trabajo nos referimos a las rutas
indigenas como ejes de explotacién de recursos
econdmicos de diversos tipos. ‘Es una primera
etapa de estudio bibliografico del problema, enla
que tomamos en cuenta fuentes histéricas y

ABSTRACT

'The present work addresses Indigenous
routes as axes of economic resources exploita-
tion of different kind. At this time, we introduce
a bibliographical revision on the subject. Histor-

INTRODUCCION

Aunque el tema de las rutas indigenas
puede abordarse desde distintas perspectivas, la
intencion principal del presente trabajo es la de
analizar la relacidn entre el trazado de las rutas

Lipia R. Nacuzz *
CEcILIA B. PEREZ DE Micou **

etnogréficas ya conocidas, que deberd com-
plementarse fuego con un estudio en el terreno.
Como una aproximacion al tema, presentamos
dos ejemplos de andlisis posible: el de la ruta
seguida por un viajero a fines del siglo pasado, y
el de una de las rutas que recuerda un informante
indigena.

ical and Ethnographic sources were also taken
into account. In a second stage, the present
approach will be completed with ficldwork. In
order to analyze the problem, two examples are
submitted: the route followed by a traveler at the
end of last Century and a route recorded by an
Indigenous inlormer.

indigenas y el aprovisionamiento de recursos
econdmicos por los cazadores-recolectores del
norte de la Patagonia, para el siglo XIX. Una
sintesis del mismo fue lefda en el Simposio
Economia y Sociedad durante el II Congreso
Internacional de Etnohistoria (Coroico, 1991).

* CONICET/Secci6n Etnohistoria del Instituto de Ciencias Antropoldgicas de la Facultad de . y L. (UBA).

* CONICET/Seccién Prehistoria del Instituto de Ciencias AntropolGgicas de la Facultad de F. y L. (UBA).
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La regién en estudio es la parte norte de la
Patagonia argentina, entre los rios Negro y
Chubut. Se trata de un semidesierto con
vegetacién de Monte, vientos predominantes del
oesle, en un rclieve de mesetas cortadas
frecuentemente por profundos cafiadones por los
que corren arroyos permanentes |y
semipermanentes de poco caudal. A menudo,
estaregién fue considerada inhdspita, habitada
por grupos que la recorrian de manera azarosa y
no programada para apropiarse de algunos
escasos recursos econdmicos aparie de los que
podiabrindar la caza. Pero laimagenque permite
reconstruir una lectura desprejuiciada de las
evidencias disponibles, es bicn diferente.

Lasautorasvenimos trabajando enproblemas
arqueoldgicos (sobre todo referidos al NO del
Chubut y el SO de Rio Negro) y en diversos
temas de la etnohistoria patagénica y de la
ctnoarqueologia. Hemos enfocado problemas tales
como la diferente funcionalidad de los sitios
arqueoldgicos (Pérez de Micou 1981, Nacuzzi
1983), la relacién -y complementacién entre
sitios (Nacuzzi y Pérez de Micou 1983-85,
Pérez de Micou 1987, 1988, Nacuzzi1991a) la
identificacion de territorios con una perspectiva
arqueolGgica (Pérezde Micou, Bellelliy Aschero
1992) y etnohistérica (Nacuzzi 1991b). ~

El tema de las rutas indigenas permite
profundizarenel conocimientode laeconomiade
los grupos indigenas (explotacién de recursos,
tecnologfas, intercambios) y de sus relaciones
interétnicas. Para el momento en estudio, estos
pueblos ya habian estado -por diversas vias y de
diferentes maneras- en contacto con europeos
por casi 300 afios, y habian cambiado
profundamente su forma de vida tradicional.
Entre esos cambios, es necesario destacar ¢l uso
delcaballo comomediode transporte, desconocido
en la region hasta la llcgada del blanco. El tema
de la introduccion del caballo en la vida indigena
ha suscitado no pocos estudios antropoldgicos
(cfr. Palermo 1986). Para el caso que nos ocupa,
no podemos dejar de mencionar que su inclusion
en la vida de los grupos patagénicos modifico,
por lo menos, las distancias diarias recorridas, y
la apropiacion de los recursos disponibles.

Apesarde los cambios mencionados, el modelo

que resulte de esta investigacién podrd ser
contrastado con la evidencia arqueoldgica
prehispdnica para discernir quéelementos del
mismo se mantuvieron a través del tiempo y
cuiles cambiaron a partir de la llegada de los
€Uropeos.

ANTECEDENTES Y FUENTES

El indicio de que los topénimos aludfan a
recursos econdmicos (Nacuzzi y Pérez de Micou
1983-85), la evidencia de movimientos
programados (Nacuzzi 1991b) y la constatacién
de que en toponimias, diccionarios y diarios de
viaje es alto el porcentaje de nombres de lugares
que hacen referencia a recursos vegelales,
mincrales o animales, nos llevaron a realizareste
intento de reconstruir itinerarios-recursos.

Entre esas fuentes hemos seleccionado para
este trabajo:

a) El viaje de Jorge Claraz, quien entre
noviembre de 1865 y marzo de 1866 recorrié
aproximadamente de noreste asudoeste laregion
enestudio, conducido porun grupo debaqueanos
(Claraz [1865-66] 1988). Este autor reuni6 un
importante vocabulario en lengua tehuelche y
otro mucho mis corto del araucano que aparecen
en la edicién, traducidos por el Padre Meinrado
Hux. El estudio preliminar, referencias al
vocabulario y a la cartograffa actual y mapa del
itinerario consus aproximadamente 50paraderos

‘son de Rodolfo Casamiquela.

b) La Giltima parte del viaje de George Ch.
Musters quien, proveniente del extremo surde la
Patagonia con un grupo de indigenas, atraveséen
1870clsectoroeste de la regién porlaactual ruta
40 y elscctor norte, entre Pilcaniyeu (SO de Rio
Negro)y Carmende Patagones, enelextrcmosur
de Buenos Aires (Musters [1869-70] 1979). La
reconstruccién del itinerario, notas. y
correspondencia con la cartograffa actual sonde
Raiil Rey Balmaceda.

¢) La referencia a rutas indigenas que el
informante José Maria Cual (Kalaqapa), de 86
aiosdeedad, les proporcioné a Marcelo Bérmida
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y Rodolfo Casamiquela en Gan-Gan (Chubut)
durante el verano de 1956 (Bérmida y
Casamiquela 1958/59).

d) El Diccionario Geogrifico de las
Gobernaciones Nacionales (1941-42)quebrinda
el significado de los nombres y las caracteristicas
delos parajesqueseconservabanen la cartografia
de la época. Muchas de las descripciones
correspondientes a las gobernaciones de la
Patagonia se dcben a Tomés Harrington.

e) Las toponimias de Rodolfo Casamiquela
(1967 y 1987) realizadas para las provincias de
Rio Negro y Chubut a partir de los topénimos
presentes en la cartografia actual. En estas obras
proporcionasignificadosy comentarios basindose
en su conocimiento del tchuelche y ¢l araucano,
en los datos de sus informantes y en registros
etnogréficos de viajeros y especialistas.

El primer inconveniente que se nos presentd
en el estudio de estas fuentes fue la falta de un
ordenamiento temdtico, ya que los andlisis
existentes fucron realizados siguiendo distintos
criterios: el itinerario delos viajeros, lasdivisiones
departamentales de cada provincia, el orden
alfabético. Tampoco existe una uniformidad de
criterio en la ortograffa de los topénimos ni -en
algunos casos- en sus significados. Sobre todo
este Gltimo punto da lugar a alambicadas
discusioncs frecuentemente basadasen parecidos
fonéticos imposibles de contrastar. Se suma a
esto que muchos vocablos ticnen su
correspondiente traducciénendiferentes lenguas
indigenas, que luego fueron traducidos al
castellano, deformados o suplantados por otros
en la cartograffa oficial, y lodas las versiones
coexisten total o parcialmente en las fuentes
mencionadas.

Por esto, nos resulté dificultoso ubicar los
top6énimos en los textos, discernir la
correspondenciacmredosvocablosdeortograﬁa
parecida (por €j. Kham kham hii y Ham-Ham
Heiken), identificar sitios diferentes nombrados
de la misma manera (por ¢j. varias lagunas
“Carri laufquen”), ubicar los sitios en la
cartografia actual, confrontar significados y
ubicaciones segiin cada autor. Para intentar un
primer ordenamicnto que soslayara estos

inconvenientes, recurrimos alosrecursos técnicos
que mencionaremos més adelante.

RECURSOS METODOLOGICOS

DEFINICIONES OPERATIVAS

Nuestra intencién es recuperar el trazado de
las rutas utilizadas por los indigenas en sus
desplazamientosatravésdelaestepa patagénica,
haciendo referencia a los distintos parajes que
ellos reconocfan y mencionaban de manera par-
ticular. Los topénimos indigenas noeran nombres
propios colocados aleatoriamente, segin el
concepto del hombre blanco (Harrington [1911-
36] 1968:333), sino que aludian a recursos,
generalmente, vegetales y minerales prescnies en
ellugar (Nacuzziy Pérezde Micou 1983-85:419).
Enestesentido hay que destacarque los toponimos
10 aluden a puntos como los de un mapa actual
sinoaArcas més o menos delimitadas. De acuerdo
con esto, no podemos esperar una visibilidad
arqueolégica puntual sino una distribucién de
vestigios en esas dreas y nuestro objetivo es la
identilicaciéndel recursoaludido endeterminadas
etapas de las rutas estudiadas.

Dentro de un espacio de movimiento posible,
el hombreseleccionacaminos preferentes teniendo
en cuenta la distancia minima, la seguridad, el
minimo esfuerzo y la mdxima experiencia.
Determinado por las condiciones topogrificas, ¢l
camino cumple, ademds, la funcién de ser un cje
organizador (Norberg-Schulz 1 975). Aqui
utilizamos ruta en el sentido de itinerario, €s
decir ladescripcién y direccion de un camino con
menciénde los lugares por donde se transita y sus
paraderos.

Entre los topénimos diferenciamos aquellos
mediante los cuales se designan paraderos o
asentamientos transitorios, de otros que indican
simplementeparajesenel itinerario. Estos altimos
frecuentemente hacen referencia a las
caracteristicas topograficas del lugar, resultando
unaayuda para ubicarlos enel terreno. Encuanto
a los paraderos, han sido clasificados por una de
nosotras sobre la base de informacién
etnohistérica, teniendo en cuenta €l nimero de
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toldos y el tiempo de permanencia de los grupos
en los mismos:

a) campamento base (de 50 a 6O toldos),
donde mujeres, nifios y ancianos permanecen
varios meses mientras los hombres salen a
comerciar o cazar;

b) asentamientos (de 5 a 10 toldos) muy
préximos entre si, en dreas de aprovisionamiento
(por ej. de presas de caza), que utiliza el mismo
grupo en lapsos variables; :

c)asentamientos transitorios durante traslados
prolongados de grandes grupos, donde
permanecen una noche o un dia;

 d) gran asentamiento miltiple (de hasta 200
toldos), donde se encontraban diferentes grupos
étnicos (Nacuzzi 1991b).

En este trabajo denominamos paradero a los
asentamientos més caracteristicos de una ruta (b
y ¢). Los otros tipos, aunque tambi€énaparecenen
los itinerarios, noson considerados enesteanélisis
excepto cuando se hace mencién a recursos

econdémicos existentes en sus inmediaciones, lo
quesucede [recuenicmenteen los relatos deviaje.

RECURSOS TECNICOS

Disefiamos una base dedatosenlaqueabrimos
unregistro por cada topénimo, conlos siguientes
campos: el vocabloy sus variantes; el significado
o significados; la ubicacién geogrifica actual
cuando era posible localizarla; el usodel paraje
(paradero, lugar de caza, vado); el recurso
econémico presente en los alrededores, y por
Gltimoelautorqueproporciona los datos (Figura
1). El programa utilizado (MicroIsis 2.3) permite,
en principio, obtener un listado alfabético de los
parajes. Ademds es posible realizar bisquedas
por cada uno de los campos mencionados y por
palabras clave marcadas en cada registro de
acuerdo con los objetivos de este trabajo (por €j.
<paradero>, <invierno>, <junco>). Hastaahora,
s6lo para el diario de Claraz ([1865-66] 1988),
obtuvimos un total de 281 registros de los cuales
100 corresponden a paraderos. Al sumar la
informacién de las otras fuentes enumeradas,
esperamos obtener una versién unificada y
ordenada de los diversos topénimos de la region.

Figliril 1

Ejemplo de registro de fa base de datos Micro Isis 2.3

234 o
VOCABLO: Catschua; Catschoa

SIGNIFICADO: picdm para boleadoras

UBICACION: Actual Quechue Niyeo (Chubut)

TOPONIMO: si

USO: paradero 46

RECURSO ECONOMICO: mineral

AUTOR: Claraz [1865-66] 1988: 126 y Voc. 748

OBSERVACIONES: Hay <manantial> y <piedras para boleadoras>
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ANALISIS DE LA INFORMACION

La regi6n considerada en este trabajo estaba
surcada por numerosas rutas indigenas que la
atravesaban de norte a sur y de este a ocste (cfr.
por ejemplo Bérmida y Casamiquela 1958/59).
Ellassegufanen general el cursodelos cafiadones,
buscaban la proximidad de las lagunas y de los
cursos de agua que utilizaban como aguadas.
Losvallesdelos grandes rios (Negro, Chubut) no
eran usados en los desplazamientos salvo en
breves trayectos. En cambio, estos cursos
funcionaban en mayor medida como aguadas y
los indigenas los cruzaban frecuentemente por
‘vados cuya ubicacién conocfan a la perfeccién y
cerca de los cuales tenfan paraderos. Unejemplo
mencionado por Claraz (1865/66 [1988]) parael
cruce del rio Chubutes Yanehapetd o El Vado,en
las cercanias del Cerro Gorro Frigio, provincia
del Chubut. Para el mismo curso de agua, Mus-
ters relata cémo €l y sus acompaiiantes lo vadean
mds al ocste, y luego acampan varios dfas en el
paradero Chupatcush (Musters [1869-70] 1979:
281). ' -

La relacién entre paraderos y oferta de
recursos se presenta reiteradamente y hemos
podido detectarla tanto a lo largo de una ruta
indigena comoenelitinerario seguido por Claraz
entre Carmen de Patagones y el curso medio del
rio Chubut.

Los RECURSOS DE LA RUTA GAN GAN-M AQUINCHAO

La ruta entre Gan Gan (N de Chubut) y
Maquinchao (S de Rio Negro) recorre una
distancia de 150 km a vuelo de pijaro. En ese
trayectoel informante de Bérmida y Casamiquela
(1958-59) consigna, de sur a norte, seis hitos:
Campana Niyeo, Chichihuau, Llama Niyeo,
Lanchigue, Puesto de Hornos y Ne Luan (de
acuerdo con la cartografia actual). Estos lugares
funcionan como demarcacion del itinerario, pero
desconocemos si fueron paraderos. Cada paraje
tiene su nombre indigena, unas veces araucano,
otras tchuelche, o ambos.

Gan Gan era, aproximadamente, ¢l punto
medio de la ruta que atravesaba la meseta
patagénica de este a oeste entre la costa y Tecka
(Chubut). Deallipartian rutas hacia Maquinchao

y JacobaccienRio Negro (vermapa). Era utilizado
alternativamente con Gastre como zona de
veranada. Adn después de la Campaiia del
Desierto, cuando algunos grupos se asentaronen
Valcheta (Rio Negro), los hombres realizaban
partidas de caza de guanacos a Gan Gan, que
duraban un mes (B6érmida y Casamiquela 1958/
59).

Con respecto a los recursos econémicos que
brindaba la ruta, podemos decir que el propio
nombre de Gan Gan alude, segiin un informante,
a un junco (Harrington [1911-36] 1968: 346),
aunque también puede referirse a otro vegetal.
Segfin el mismo autor, hacia 1914 todavia existia
una extensa laguna en cuyas orillas se levanta-
ban dos grupos de cuatro toldos cada uno, y un
incipiente poblado.

Campana Niyeo (Chubut) es mencionado
por Casamiquela (1987:107) con dos probables
significados: forma de un cerro o sonido.

Chichihuau (Rfo Negro) deriva del nombre
indigena Chépchéwau que significa “espina de
algarrobo”,segiin Casamiquela (1967:21). Claraz
lo utilizécomo paradero y lo denomind
Tschaptschoa (espina) sin hacer referencia a la
presencia de algarrobos en la zona. El top6nimo
se refiere a un cerro de_forma aguzada,
actualmente Cerro Espina (Claraz [1865-66]
1988:74).

Llama Niyeo (Rio Negro) es el nombre actu-
al (que proviene del araucano) del paraje al que
Claraz se refiere con el nombre de Tenana. Era
un paradero en las cercanias del cual abundaba
el ocre marrén del que los indigenas se
aprovisionaban (Claraz [1865-66] 1988: 130).
El informante de Bérmida y Casamiquela (1958-
59: 169) también coincide en que el lugar
brindaba una tierra color café.

Lanchigue (Rio Negro) era denominado
“auslémska tigé”seginel informante de Bérmida
y Casamiquela (1958-59: 175). Por datos de ese
mismo informante, que habla de una raiz
denominada “yaulémsk” sabemos que era
utilizada en la preparacion de una bebida y como
alimento. Clarazcoincide enseifialar la presencia
de ese recurso vegetal en el paradero
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“Yalemscaoa” (“paradero de los yalemsca™)
donde ademds de recoger estas largas raices,

obtenfan pintura verde (Claraz [1865-66] 1988: .. .

82). Es también coincidente
geogrﬁflca de ambos topénimos. -

Puesto de Hornos (Rio Negro)sedenominaba
“Renangueyeu” (en 1raucano)o“Yahenelc~gela-
getenn” (en tehuelche) y significa lugar de los
peines o “peine parado”. El nombre alude a la
planta (Nassauvia sp., n.v: uiia de gato) de la
cual se extrafanlas raicillas lefiosas para fabricar
peines (Bérmida y Casamiquela 1958-59: 175;

Claraz [1865-66] 1988: 132y voc. 502). Claraz :

la ublcauén

IR g

indica que el paraje era utilizado como paradero . -

y que los peines eran vendidos a los araucanos.
Las raices principales de Nassauvia sp.se cono-

cen actualmente como leiia enterrada y es muy
atil en los lugares donde crece, que son campos
frios (Pérez de Micou 1991).

i

estancia (Casamiquela 1967:32)

Maquinchao (Rio Negro) proviene de

“méguen” que significa invierno en tehuelche.

Segiin el Diccionario Geogrélico (1942: 88/89),
“los aborigenes que en verano solfan ocuparse en

la cacerfa de guanacos y avestruces en lugares

De los ocho parajes de esta ruta, tres tienen
relacién exclusivamente con formas del paisaje;
cuatro se reficren a recursos que se obtienen en
sus alrededores y uno a la época del afio en que

‘" se utilizaba como asentamiento. De todos ellos

hay cuatro que servian como paraderos, dos de
los cuales hacen alusién ensudenominaciénaun
recurso disponible enél.

SR R L PEICTI I

Ademis, v1sto el trazado en una carta
gcogm[nca, se observa que esta ruta recorre 150
km lineales por un terreno llano, y que los ocho
parajes aparecen diseminados a lo largo de su
trayecto y no concentrados alrededor de alguna
dreaen particular. Porlo tanto, el promedio de 21
km entre paraje y paraje podria tomarse como

" indicativo para establecer la distancia entre los

. lugares utilizados de diferente manera a lo largo
de una ruta.

proximos més frios como Rucu Luan, Talagapa

y Chipchihuau, invernaban en Maquinchao”. El
informante de Bormida y Casamiquela (1958/
59) también hace referencia a este movimiento
estacional referido a Gan Gan (lugarmuy préximo
a los anteriores)-Maquinchao. Se trataba de un
movimiento de sur a norte que no superaba los
200 km. Los asentamientos se realizaban en una
zona delimitada por la curva que describe el
arroyo Maquinchao (Casamiquela 1967).

Segiin Bérmida y Casamiquela (1958-59),

Maquinchao era Ia interseccion de dos rutas: la

que unfa Valcheta con Bariloche (aribas cn Rio

Negro) y la que iba de Gan Gan (Chubut) a--

Chichinales (Rio Negro).

. ... PARAJES Y RECURSOS
Ne Luan (Rio Negro) significa “ojo de

guanaco” y alude a un paraje aunque lambién ..
llevan ese nombre un cerro, una laguna y una

La ruta que sigui6 Claraz ([1865-66] 1988)
eslaba jalonada por topénimos que hacian

' referencia al relieve, a los recursos presentes o a

hechos fortuitos ocurridos enlos diversos lugares.
Aqui presentamos una lista de los recursos
econdmicos: dlspomblesen el recomdo que realiz6
¢l autor. R

En ella fig'{j\rim los nombres de vegetales y
animales tal como los proporciona el autor.
Sobre todo en el caso de los vegetales,
desconocemos a qué especie se refieren algunos
de cllos, como “matorro” o “felel”. En otros
casos, los herbarios recolectados por Claraz que
se salvaron de diversos accidentes a lo largo del
recorrido, fueron determinados posteriormente
porJ. Ball (1884) quien publicalos resultados de

" suandlisis consignando, enalgunos casos, el uso

de la planta que habia sido anotado por Clarazen
¢l momento de su recoleccién. Aparecen
aliernativamente nombres vulgares y/o cientificos,
individuales y/o colectivos. Las notas a pie de
piginadec la publicacion (Claraz 1988) y el mapa

" confeccionado paraella por Rodolfo Casamiquela

_amplian la informacién.




RECURSO UBICACION CLARAZ 1865-66

_pagina: . -
yeso Bajo del Guallcho t47
salina Bajo del Guallcho S e = 47
" ocre negro :- ' Pajalta : ‘ _ 48
salina Satina del Indio Muerto 48

_ camzo chllpc matorro, pastos .
cardo totora, lengua de vaca en el arroyo Valcheta 48
berro, llantén, rimé, cresla de gallo '
pledras cuarzosas madera pelnflcada? en el arroyo ‘Valéhé’tz; 48
Senccno sp g * en un bajo cercano al ai}(;yo Va‘lcheit‘z‘lkv 50
sauces i Chanql;in o8 7- | 50
macachin 46 5 leguas al SO deValcheta 50
gume Deé Dec 50
salina Khetrann 50
y€so, cuarzo, rocas ferruginosas entre las nacientes del Treneta y el Salado 51
algarrbbo Treneta 52
salina Treneta 52
pintura blanca (marga arcillosa) Treneta 53
pied;a ferruginosé, celuiéria,
sonora y pesada (para boleadoras) sierra'de Trenéfa v 53
aguédas : Somuncura R 53
’piptura roja al NO de Maqumchao Sa. Colorada? 53 |
guanacos, avestruces Heikenn 7 7 7 54°
arenisca roja para hacer pipas .Héikem:lv o - ‘: 54
lhollé Tamelenn 54
guﬁha%éos al SO. de Tamelenn 55
lengua de vaca apio cimarrén arroyos de Tamelenn 55
éuanacos. ,- Yauisgetschaueti - 57
agua, pledras para afilar Yaunsgelschauctl 57
cortadera Helscha yahoydhuo k’>58
agua, arcilla blanca Hetscha yahoyahuo 58
berro, Azorella glebaria La Subida 61
huevos de avutarda Maquinchao y Yamnago 62
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RECURSO

roca ferruginosa

apio cimarrén

cuatro manantiales que forman
arroyos, salina

arena cuarcflera

junco corto, gramincas,
yalemsca, carrizo

yalaumsca larga

guanacos, avestruces, flamencos
piedra blanda

huevos de avutardas, avestruces
y guanacos

avestruces

gneis

monte

guanacos

pintura, yeso, arcillas

pizarras rojo fuerte para pintura

pintura verde

arbustos para peines, frulas
y calafate

yeso, rodados, piedra verde

para pintura

planta para pcines (ufia de gato ?)

berro -
planta para peines
guanacos -

sauces, maitén, chilca, urucu

UBICACION

enire Kham Kham y Khoi
Khoi

Khoi

Pitschua cale

Scheclan
Yamnago

Yamnago

" saliendo de Yahmoc

Heikenn

Yaulal

Yaulal

al NE de Tschaptschoa
al NE de Tschaptschoa
al NE de Tschaptschoa

CLARAZ 1865-66

pégina:

al NE de Tschaptschoa (en ¢l cono de

Eskl'l.kem-yan... )

Yalemscaoa

entre Tschetschgoa 'y Gestschacal

entre Tschetschgoa y Gestschacal

entre Getschetrau y Uotctschal
Uotctschal

Uotctschal y saliendo

" Calmelautsch

(Glycirriza sp), paico (Chenopodium sp),

lengua de vaca, apio

.Yanchapelé
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RECURSO UBICACION CLARAZ 1865-66
pégina:

cimarrén, cafias, carrizo, felel,

quinoa, pastos, tschilpé o séhclcal,

cnalsche (planta con raices laxantes)

papas (Tropcolum) Yanehapel6 (en la orilla del rio) 92

cuparra (arbusto), gume,

apio cimarrén, cortadera a orillas del rio C;bubut 9%y 97

hornblenda, obsidiana, topacio Getschacal : 125

guanacos, avestruces Co. Tzegenana 126

piedra para boleadoras ? Catschua 126

égat.a’ cerro cerca de Gglschacal 127

muchos guanacos Yaulal (par. 37) 127

tropillas de guanacos camino a Scheelapn 128

cishes, gansos, patos, h_

gallaretas y flamencos laguna cerca de Y_ﬁgalga 'gpar. 47) 128

vizcachas Yafﬁroa (par. 48) ; 129

yalemsca Yalaumsca tage (par. 49) 129-130

piches, guanacos, avestruces Yalaumsca tage (Eiar. 49)‘ 129-130

obsidiana Yalaumsca tage (ijar. 49) 129-130

arcilla roja Schaget-ageltre ‘ 132

plantas para peines Yahnélc-gem-geté§1n (par. 50) 132

algarrobos, jarilla

entre Hetscha (par 28) y Yauisgetschauetr 138

(par. 27)

Si tenemos en cuenta que Claraz partié de
Carmende Patagones rumbo a la Colonia Galesa
que acababa de establecerse enladesembocadura
del rio Chubut, llama la atencién el trazado
general del recorrido: pritnero hacia el noroeste
siguiendo el curso del rio Negro, luego hacia €l
sur por ¢l centro de las provincias de Rio Negro
y Chubut hasta el rio homénimo. La ruta de la
costa hubiera sido un camino mds directo entre
ambos puntos, aunque la ausencia de agua dulce
y de recursos alimenticios reiteradamente
mencionada por los viajeros de la época, la
hacian intransitable en determinadas épocas del

aio (Nacuzzi 1991b: 117).

* El itinerario que reproduce el cuadro estd
cvidenlenjbnte relacionado con la oferta de
recursos de distinto tipo, aunque al grupo que
acompaﬁzfpa a Claraz le interesaba, sobre todo,
la obtencién de.alimentos y agua, y eso
debiéaclu@g como eje organizador del recorrido.
Asfi, hay i”yarajes ricos en recursos de origen
vegetal (;;Valche:la, Tamelenn, Scheelan,
Yanehapeld) y otros en los que abundan los
recursos faunisticos (Yalaumsca tage, Yamnago,
Héiken). Es interesante el caso de los parajes
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Yamnago y Scheelan: el primero es un sitio de
caza muy abundante y el segundo es el paradero
mds cercano a él, donde hay variedad de plantas
comestibles muy preciadas.

CONCLUSIONES

No es necesario volver sobre la idea de la
relacién entre la delineacién de una ruta y la
obtencién de recursos, ya que todos los datos
parecer apuntar hacia esa evidencia. Tampoco
creemos necesario insistir acerca de la falsedad
de la idea de los cazadores como grupos con
economia no programada ya que los primeros
andlisis del cuerpo de datos indican, al menos, un
profundo conocimiento del espacioque involucra
al relieve, los cursos de agua, la fauna, la flora
y los minerales. Este conocimiento no se limita al
drea que circunda campamentos base o
campamentos miiltiples sino también al 4rea
accesible desde asentamientos transitorios a lo
largo de un recorrido. Esto constituirfa un nuevo
aporte en torno a fa idea de espacio, més alldde la
planteada en Pérez de Micou, Belleli y Aschero
(1992:76-77): l1a ruta en si misma se constituye
en un territorio de explotacion.

Las rutas eran de uso comiin a diferentes
grupos éinicos. Esto se corrobora con la

superposicién de nombres en diferentes lenguas -

para un mismo paraje, lo que estaria indicando,
al menos para las rutas, un concepto de
territorialidad distinto del habitual que implica
un “comportamiento de exclusién dentro del
habitat” (Hardesty 1979: 290). Esto no se
contradice con una idea de control sobre
determinados territorios sino que demuestra la
complejidad de ese concepto.

Ladeterminaciondel territorio de explotacién
de unsitio a partir de los vestigios arqueolégicos
exhumados en el mismo y la ubicacién de sus
zonas de obtencion en un radio a determinar no
permite suponer necesariamente la explotacién
de ese terrilorio por un mismo grupo social. Por
el contrario, las fuentes que analizamos dan

cucntadelusosimultdneo de determinados parajes

por tchuelches, araucanos y europeos
indistintamente, lo que refuerza la dificultad de

adjudicar determinadas conductas a ciertos
grupos étnicos a partir de los vestigios
arqueoldgicos.

. Desde una perspectivaarqueoldgica estamos,
en todos los casos, en presencia de sitios a cielo
abierto sin referencia alguna en el paisaje que
indique la predileccién por unlocus enespecial y
menos alin cuevas, aleros o reparos rocosos. En
consecuencia, aunque aceptemos la recurrencia
en el paso por los mismos lugares, no podemos
esperar ubicarlos inequivocamente. Las
actividades realizadas en estos sitios (blisqueda
de lefias, preparacion del fogén, encendido del
fuego, coccidn de alimentos y consumo) dejan
vestigios de dificil recuperacién ya que se
degradan y/o dispersan con facilidad por accién
del vientoy losanimales. Enel casodelos lugares
que se utilizaban en las detenciones de una sola
noche durante la marcha, los fogones originaron
estructuras de combustionplayas osimples zonas
quemadas (Pérez de Micou 1991). Si a esto
sumamos ¢l hecho de que no se usaban
exaclamente los mismos emplazamientos
estaremos en presencia de sitios de escasa
visibilidad actual, condensidady concentracién
de vestigios bajas. '

. Anteestas caracteristicas, las técnicas arqueo-
l6gicas tradicionales parecen no estar indicadas
para recuperar este tipo de evidencias. El acceso
a esla informacion en el presente puede darse a
través de los testimonios orales, las fuentes escritas
y el rastreo de las evidencias ambientales
conservadas en la actualidad: salinas, vetas
minerales, rios, arroyos y aguadas, comunidades
launisticas y vegetales. A pesar de que estos
Gltimos son los mecjor documentados
historicamente, hoy puede resultar dificil su
relevamiento debidoalos cambios que produjo la
explotacion econdmica de la region (cfr. Fisher
y Nacuzzi 1992).

El de las rutas es un caso de estudio que
ejemplifica de manera contundente {a necesidad
del trabajo interdisciplinario. Etnohistoria,
Arqueologfa, Historia oral, Ecologia, Geografia
confluyen con sus metodologias especiales en el
andlisis de problemas antropolégicos cuya
dilucidacion no parece lograrse a partir de sélo
una de esas disciplinas.
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