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LA RELACION VIRGILIO-MARCIAL EN
EPIGRAMMATON VIII 56

Se suele aceptar una fuerte influencia virgiliana en Marcial. Es
Virgilio uno de los poetas mds citados en los catorce libros de Epi-
gramas, ya en reminiscencias bucolicas (p. ej. Egl. I 69 en Epigr.
XII 31) ya en alusiones a tépicos virgilianos (como el ciervo de
Silvia de Eneide VII 483 en Epigr. XIII 96), ya en las numecrosas
referencias al poeta —mas de veinte—, a su vida y a sus obras.

En tiempos recientes, en el Simposio Virgiliano conmemorativo
del bimilenario de la muerte de Virgilio, Universidad de Murcia, 1984,
Filomena Fortuny Previ presenté su trabajo “Notas a la utilizacién
del léxico virgiliano por Marcial”, del que transcribo algunas afir-
maciones que reflejan un enfoque, a mi entender, demasiado gene-
ral y simple: “No bay duda de que Marcial fue durante toda su
vida un gran admirador de Virgilio, admiracién que se refleja a lo
largo de su obra. Siempre que se refiere a Virgilio lo hace por medio
de epitetos elogiosos” (p. 266).

Para reubicar esta pretendida admiracién en su lugar mis justo,
empecemos por definir sus epigramas como composiciones ingenio-
sas, breves, humildes, de una simplicitas forjada en la fusién de su
natural celtibero bravio y rastico y de una educacién escolar esme-
rada, que para la gran empresa de la romanizacién se habia llevado
a Hispania desde los tiempos de Sertorio, Su humor satirico, surgido
no del acetum ithlico, sino de su realismo celtibero, aguzado en un
aculeus de agudeza picante, alguna vez apenas perceptible, se ali-
mentard de la observacién del medio circundante de una Roma mo-
numental y corrupta.

Y frente a la linea épico-mitolégica, encabezada por el “cotur-
nado” (VII 63) Virgilio, representada en su época por los nombres
de Lucano, Silio Italico, Valerio Flaco y P. Papinio Estacio, Marcial
se inscribe en el género epigramético dirigido por Catulo —el tener
(V 14) mé4s que el doctus (I 61)—, tmico reconocido por Marcial
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como superior !, seguido por Domicio Marso, Pedo Albinovano y Ge-
thlico. Esta afiliacidn estético-literaria de Marcial, reiterada en nu-
merosas ocasiones 2, estd casi en las antipodas de Virgilio y opone
rotundamente cinco poetas menores a aquellos cinco mayores.

Sin embargo no- puede dejar de reconocer el magisterio univer-
sal de Virgilio, asi como reconoce el de Horacio en la lirica (L 3 y
XII 94) y el de Séfocles en la dramética (V 30 y III 20). Alguna vez
manifiesta preferencia por las obras juveniles mas breves del man-
tuano por sobre sus obras mayores. Su antipatia por los poemas ex-
tensos y de tematica mitolégica es inocultable. En XIV 185 dice:
Accipe facundi Culicem, studiose, Maronis,/ ne nucibus positis Arma
virumque -leges®. Es un distico denso; expresa la oposicién Culex-
Eneida (simbolizada la Gltima en sus palabras iniciales, como hari
mis abajo en VIII 56) es decir, la obra menor y la mayor, que exige
para una lectura provechosa el abandono de los juegos infantiles de
las nueces (nucibus positis), a no ser que se prefiera la variante nugis
positis (‘abandonadas las bagatelas literarias’), que no modificaria
mucho el sentido. Este distico de Apophoréta prueba ademis que
Virgilio era no sélo estudiado en vida en la escuela de Q. Cecilio
Epirota, el liberto de Atico, sino leido y regalado un siglo después,
verdad confirmada por las numerosisimas inscripciones o graffiti de
Pompeya.

La nombrada autora del Simposio virgiliano de Murcia enumera
algunos calificativos elogiosos referidos a Virgilio, que nosotros am-
pliamos: cothurnatus, facundus, grandis, magnus, inmensus, maximus,
summus, sacer, aeternus... No obstante hacemos la salvedad de que
el aculeus de Marcial no es siempre ficilmente perceptible y ademas

1 Sic inter veteres legar poetas,/ nec mulios mihi praeferas priores,/ uno sed
tibi sum minor Catullo. (X 78. 14-18).

2 Epigr. 1 2; 1 4; 1 35; IV 14; IV 29; IV 49; V 16;. VI 61; VII 88; VIII 3;
VII 31; X 4; X 21; XI 1; XI 2; XI 3; XII 44.

3 “Recibe como regalo, oh estudiante, el Mosquito del elocuente Marén,/ no

leas (o para que no leas), abandonados tus juegos juveniles de las nueces, su
Arma virumque”,
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muchos de estos epitetos tienen una segunda acepciéon o se pueden
aplicar a la extensién fisica de la obra virgiliana tan opuesta a su
propia brevitas, como hard justamente en el epigrama siguiente (XIV
186): Quam brevis inmensum cepit membrana Maronem / ipsius et
cultus prima tabella gerit4. Encontramos similar adjetivacién referida
a las obras extensas de Homero, Livio, Cicerdn, Ovidioc en otros dis-
ticos de Apophoréta.

Pero nos interesa aqui referirnos solo a un epigrama, el VIII 586,
que trata integramente en sus 24 versos del caso Virgilio, v que,
en opinién de la simposista espafiola que no compartimos, “todo é}
constituye un auténtico eco virgiliano” (p. 276). Daremos primero
la traduccién realizada por la misma, que podria quizA suscribirse
totalmente. Dice asi: “Aunque nuestra época sea superior a los tiem-
pos de los antepasados y Roma se haya engrandecido con su empe-
rador, te admiras de que falte el talento del sagrado Marén y r(ue
nadie cante las guerras con una trompeta tan importante. Que haya
Mecenas, no faltaran, Flaco, Marones y tus propios campos te darin
un Virgilio,

Titiro, afligido, lloraba las ovejas perdidas después de habei per-
dido unas yugadas cercanas a la desgraciada Cremona. Mecenas rid,
rechaz6 la maligna pobreza y le ordené alejarse con ripida fuga.
Recibe —dijo— las riquezas y sé el méas grande de los poetas; incluso
te estd permitido que ames a mi Alexis. Aquel, hermosisimo, estaba
de pie junto a la mesa de su amo escanciando negro vino de Falerno
con su mano blanca como marmol y ofrecia las copas después de
haberlas probado con sus labios de rosa, que hubieran podido tentar
al propio Japiter. La robusta Galatea se alej6 de la mente del aténito
poeta y Téstilis, abrasada y con sus mejillas rojas por el sol de vera-
no: de repente concibié la idea de Italia y el Arma virumque, él
que hace poco loraba el Culex con su ruda boca. ¢Para qué hablar
de Varios y Marsos y de nombres de poetas enriquecidos cuya enu-

4 “Cuén breve pergamino contiene al inmenso Marén: y la primera pégina
lleva su retrato”.
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meracién serfa un trabajo arduo? ¢Seré Virgilio si me das los regalos
de un Mecenas? No seré un Virgilio, seré un Marso” S,

Discrepo de esta traduccién tan sélo en el distico final. Traduzco
“eSeré Virgilio si me dieras los regalos de Mecenas?”. Uso el sub-
juntivo dieras ya que se trata de una clara condicional potencial,
matiz que los traductores con frecuencia subestiman y nombro a Me-
cenas sin articulo indefinido pues se trata del célebre ministro de
Augusto. Tampoco me parece acertada la nota.al pie de pagina sobre
Marso, “un mal poeta épico ya citado” (p. 277). Son detalles ni-
mios, pero que pesardn en la interpretacién del texto. En la traduc-
ci6bn de vatum maximus, yo optaria por “el mayor de los vates”. para
para acentuar la diferencia y superioridad del vate, que Virgilio le
concede al término en Egl. IX 32 y 34, Omito en cambio la nimiedad
del evidente error de imprenta del final: “serd (por seré) un Marso”.

Es indispensable un andlisis previo de estructuras para compren-
der mejor su temética, la ubicacién del epigrama en el contexto del
libro VIII dedicado a Domiciano (el emperador de los Flavios que
mis lo favoreci6), y algunas referencias sobre el poeta Marso ya
anticipadas y sobre el destinatario del epigrama, de mucha lascivia
y de escasa sportula (canastillo de comida, entregado al client.). Es
un rico amigo de nombre Flaco, que aparece nombrado eun una
veintena de epigramas, que no debe. confundirse, claro esti, con Q.
Horacio Flaco, ni con el poeta pobre nacido en Padua, del mismo
nombre, citado en dos epigramas (I 61 y I 76).

Hay en nuestro epigrama: 1) una introduccién de tres disticos,
2) un corpus de siete y 3) un epilogo de dos.

En los disticos del proemio se afirma: l.a. que la Roma actual
supera a la antigua, deslizdindose de paso un moderado elogio al
emperador de turno, Domiciano, duce suo, 1.b. que “falta el genio
de un sacro Mardn, quien cante las guerras (¢las de Domiciano?
—podemos preguntarnos— con tan grande trompeta” (tanta tuba). La
ecuanimidad del epigramético se mantiene, y hace concordar tanta

5 Simposio Virgiliano cit., p. 277.
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con tuba y no con bella. Se trata aqui de Virgilio épico, y Marén es
sacro, incluso en su discipulo bucélico Calpurnio Siculo (Egl. IV
65), en quien Titiro también estd identificado con Virgilio. l.c. Ante
la doble realidad de una Roma actual brillante y la carencia de un
genio épico, propone en su proemio esta solucidn precisa, sintética
y paratictica: “Haya Mecenas y habrd Marones”. La sola enuncia-
cién de esta tesis resulta agraviante para Virgilio. Ofrece una solucién
tan sencilla que “hasta tus campos pueden dar un Virgilio”. Es este
el primer aguijén del aculeus de Marcial. Ya hemos visto que este
amigo Flaco, si bien con riquezas, era un patrono alegre pero de
mezquina sportula. Por lo visto no se precisa mucho para que incluso
sus campos produzcan Marones. El plural también puede parecer un
tanto irrespetuoso. Probablemente esté pensando en el Virgilio bu-
cblico y gebrgico, por lo de rura tua. Mis abajo dejard entrever que
el épico surge de este y que para llegar a esa nueva etapa épica se
necesitan diviticge mayores, un mecenazgo que ti, Flaco, dificilmente
puedas ofrecer. Yo, Marcial, podria ser este cantor épico, pero nece-
sito un Mecenas de verdad. Tus campos no parecen suficientes: pue-
den producir un Virgilio bucélico o varios, como yuyos, no se nece-
sita mucho. Todo esto puede leerse entre lineas con una buena lupa.

2. Pasamos al corpus del epigrama, en que con el ejemplo de la
vida y de la obra de Virgilio desarrolla la tesis propuesta de que en
esta Roma monumental la carencia de un épico se soluciona con un
buen Mecenas. Trata de uno de sus temas predilectos y aun hoy po-
lémico: la contrapartida del mecenazgo de los poderosos, tratado en
no menos de media docena de epigramasS, tema que ha producido
criticas por sus ribetes de aduloneria cortesana y hasta algunas pa-
ginas de Gastén Boissier bastante comprensivas para con la situacién
de Marcial, en Nuevos Paseos Arqueoldgicos (cap. I, apart. 4). Es-
tos poetas pobres, generalmente provincianos, y los protectores ava-
ros, frustrados mecenas a los ojos de Marcial y de Juvenal, repre-
sentan una de las clases sociales més castigadas por el latigo d:: este

91 Praef., 11 71, 11 77, V 5, VII 29, VII 99, VIII 56.
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y el aguijén de aquel, junto con otras plagas, como las cortesanas
los graeculi, los malos poetas...

2.a. Esta parte central comienza con una suerte de Vergilii vita,
con tono notoriamente bucélico, quizd con reminiscencias levemente
parédicas. Su primer distico dice asi: “Habfa perdido sus campos ve-
cinos a la desgraciada Cremona Titiro y lloraba afligido a las ovejas
que le habian sido quitadas”. Es un claro eco de las églogas primera
y novena; pero con evidentes errores o confusiones. debidos no sabemos
si a un involuntario olvido —no desconocimiento— de los textos o a la
libertad concedida a los poetas o a una identificacién —nos inclinamos
por ella— de Titiro y de Virgilio, que se encuentra ya en Calpurnio
Siculo, citado maés arriba. En la Egloga I de Virgilio es Melibeo —aquién
lo puede ignorarP— el que llora la pérdida de sus campos, mientras
Titiro canta feliz sus tierras recuperadas?, y en la Egl. IX es Menalcas
el despojado de sus “campos vecinos a la desgraciada Cremona” (v.
28); y en ninguna de las dos se le quita a nadie las ovejas. Aunque
sus ganados serian heterogéneos. en la Egl. I a Titiro se le contesta:
pascite. ut ante, boves... (v. 45), y en la Egl. IX se le pide: Tityre...
pasce capellas (v. 23), y al centuribn' Arrio se le entregan cabritos:
hos illi. . .mittimus haedos (v. 6). Nombra s6lo bueyes, cabrillas, ca-
britos, pero no ovejas; y sélo los wltimos (hos haedos) son entregados
(mittimus) a un nuevo possesor en concepto probablemente de arren-
damiento o aparceria.

Aqui en Marcial Titiro aparece lisa y llanamente como la persona
o la miscara del poeta Virgilio, de acuerdo, creemos, con una anti-
gua y larga tradicién, que el profesor Vaccaro analiza en “Un proble-
ma de identificacién. Titiro y sus relaciones”, articulo aparecido en
1982 en recopilacion de H. Bauzi con motivo del bimilenario de la
muerte de Virgilio (Buenos Aires, Parthenope, 1982).

Con relacién al verbo flebat, aunque en el rostro del Titiro vir-
giliano no aparece este llanto, aunque en las Egl. de Virgilio los nicos

7 Tityre, tu patulae recubens sub tegmine fagi / silvestrem tenui musam medi.
taris avena (Egl I 1-2).
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llorados son el extinto Dafnis (V 21), la muerte de Galo, llorada por
los 4rboles y la naturaleza toda (X 13 y 15) y la partida de Menalcas,
por la amada Filis (III 78), reconocemos con Marcial que dicho verbo
caracteriza bien a las Egl. y aun a la Eneide a veces, un tanto lacri«
mosa, y que Virgilio, tan sensible al sentimiento de patria y de la na-
turaleza, debi6é de llorar, y sin rubor, la pérdida de esos patriae finis
et dulcla arva (v. 3).

2.b. En los disticos segundo y tercero de este corpus, que hemos
denominado Vergilii vita, se aguza cada vez mis su aculeus: “Se rib
el caballero etrusco (Mecenas) y repelié su maligna pobreza y ordend
que en rédpida fuga partiera. ‘Recibe riquezas y sé el méiximo de los
vates; también te estd permitido —dijo— que ames a nuestro Alexis™”.

Hay en los cuatro versos una acumulacién de inexactitudes o am-
bigiiedades impropias para el poeta, poco antes calificado de sacro.
La malevolencia de la descripcién se insintia ya en el verbo inicial risit
(‘'se ri6’, ‘se burld’), puesto en boca de Mecenas, en franco contraste
con el flebat del verso anterior. Aunque el verbo rideo es también
muy bucblico —ninphae y parentes risere (III 9 y IV 62) y omania
rident (VIL 53), incluso el acanto rie (IV 20)—, en este contexto y
en boca de Mecenas, la institucién imperial no queda bien parada a
causa de esta somrisa o burla (risitf) de un ministro y a causa de su
actitud entre burlona y autoritaria de “repeler la maligna pobreza” del
pobre ' poeta, “que llora el injusto despojo provocado por su superior
inmediato el principe, y también a causa de su orden (impartida a
la pubreza o al poeta, en la forma ambigua de un zeugma) de “re-
tirarse en rapida fuga”. Lo de paupertatem malignam (mala por naci-
miento y por naturaleza: ex malo et gignendo) corres por cuenta de
Mecenas o de Marcial y no de Virgilio, en cuyas Bucdlicas y Gebr-
gicas la pobreza y las labores campestres son por el contrario etimo-
légicamente benignas®.

Este Mecenas, sin embargo, el primero, el verdadero, aunque bur-
1én y autoritario, ofrece riquezas (divitiae), no dividas ni limosnas,

——

8 Con la sola excepcién de algunos colles maligni de Georg. I1 179.
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como las recibidas por Marcial, como las entregadas por los mezqui-
nos domini a sus clientes, no sportula como la del amigo Flaco —habra
que leer entre lineas— “Recibe ahora riquezas y serds después el ma-
yor de los vates™:. el uso simultineo de los imperativos presente y
futuro (accipe y esto) de Mecenas con mayuscula les estid ensefiando
a Marcial y a los mecenas con mindscula que no es accién simultinea
ni de efectos automaticos obsequiar riquezas y crear poetas, y menos
si se trata de un poeta maximus o del “méaximo de los vates”. Aqui
radica, a mi modo de ver, el mayor agravio inferido a Virgilio. Esta
distincién de los dos imperativos la debié de comprobar Mecenas sin
duda en su circulo de poetas, y la distincién de poeta y vate la debid
sentir Virgilio en carne propia, o su pastor Licidas, aunque en su
humildad no dejara traslucirlo, como consta en Egl. IX 32-36.

Para la traduccién de Tu licet et...ames... hemos preferido la
forma paratictica tan consustanciada con el lenguaje poético y colo-
quial y tan usada por Marcial (“También te es permitido que ames
a mi Alexis”) a la aceptable hipotaxis equivalente (“aunque también
ames a mi Alexis”). '

~ 9%c¢. Un nuevo error se ha agregado a la maligna cuarteta: es
Asinio Polién y no Mecenas el amo de Alexis, quien se lo regalara
a Virgilio, segin afirma Servio: Alexis, quem dicunt Alexandrum, fuit
serous Asinii quem (Vergilius) omnium pulcherrimum dilexit eumque
dono accepit. La versibn dada por Marcial es error y no lapsus, pues
se repite en VII 29. A Marcial le convenia para su tesis sobre el me-
cenazgo atribuir esta donacién al mismo Mecenas, para elevar 1! ma-
ximo su generosidad. También Friedlaender —y muchos modernos lo
siguen— en su edicién de Marcial comparte la versién del maldiciente
epigraméatico, preferida a la del siempre respetado Servio, quien ade-
més trata de liberar a su comentado virginal poeta de la mentada
sospecha de relacién insana con los pueri: Naem Vergilius dicitur in
pueros habuisse amorem: nec enim turpiter eum (Alexim) diligebat.
jQué distinta la actitud de Marcial, quien agrega cuatro versos més
para describir al formosum Alexim, transformado por su morbosa ima-
ginacién en un verdadero Ganimedes “de marmérea mano” que es-
cancia negros Falernos y liba las copas “con sus labios de rosa, que
podrian solicitar al mismo Jhpiter”. En el mismo libro VIII Epigr. 73,
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Marcial presenta a este Alexis en una galeria de grandes amantes
cantadas por poetas, junto a Cintia, Licoris, Némesis, Lesbia y Corina,
llegando a la implicita afirmacién de que Virgilio es poeta por este
Alexis y de que al mismo Marcial “no lo menospreciarin como poeta
ni la patria de Ovidio ni Mantua, si él llega a obtener una Corina o
un Alexis” —sin preferencias aparentemente sobre el particular y con
el futuro de un periodo hipotético real—: Non me Paeligni nec spernet
Mantua vatem /[ si qua Corinna mihi, si quis Alexis erit.

Con un par de maliciosas confusiones y la atribucién a Mecenas
de la donacion de Alexis ha logrado Marcial la identificacién total
y definitiva de Titiro con Virgilio, el vatum maximus, y también la
de Coridén, el amo y amante de Alexis, con Virgilio.

Los dos disticos que siguen cxpresan dos efectos casi inmediatos,
que parecen entusiasmar y arrastrar al mismo Marcial, quien asegura,
una péagina después, en VIII 73, que estard a la par de Ovidio y de
Virgilio, si le dan una Corina y un Alexis.

2.d. La primera consecuencia que las divitice y la pasibn por
Alexis producen en Virgilio, expresada paraticticamente, es que olvi-
da y abandona el amor de sus pasforas: excidit Galatea y Téstilis.
Son dos mujeres del mundo pastoril de Virgilio, a quienes el poeta
olvida ahora, “aténito”, sin duda por el nuevo amor, Alexis: excidium
o discidium producido, voluntariamente o no, por Mecenas en la ver-
sibn de Marcial. Ambas estdn caracterizadas por el bilbilitano con
bastante rusticidad: pinguis la primera, la gorda, y “con rojas mejillas”
la otra, “tostadas por las siegas”, falseando también el clima idilico
virgiliano, afilando una vez mas su temible aculeus, olvidando o ig-
norando nuevamente precisiones de las églogas del mantuano, donde
la primera pastora aparece como gastadora (L 31-32) y lasciva (IIX
64 y 71), pero no pinguis o gorda (o robusta como traduce la simpo-
sista espafiola). Junto a ella estd Téstilis, algo més virgiliana, que
‘corresponde a la hébil cocinera del popular moretum (pesto descrito
‘en-el poema homénimo, v. 99 y ss.) destinado a los rapido fessis mes-
‘soribus aestu (Egl. I 10).

» 2. La segunda consecuencia, sucesiva o inmediata por protinus,
‘eslabonada con la anterior, sujetas ambas al eje del epigrama que es
-el: mecenazgo, la expresa asi, siempre en forma de parataxis: “De in-
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mediato concibe a Italia y al Arme virumque, quien apenas poco antes
habia llorado con boca ruda al Mosquito”. Culmina asi la parédica
Vergilii vita. Se cierra con ello, con el sistema circular, el ciclo de
sus obras con una vuelta a la obra juvenil, con el anudamiento de
la Gltima con la primera, la Eneida con el Culex.

En veinticuatro versos hay una enumeracién o alusién de todas sus
obras: Culex, Eglogas, Gedrgicas, Eneida, que estin escalonadas cro-
noldgica y axiolégicamente. “Concebir a Italia” significa crear la -epo-
peya nacional desde su génesis hasta la expansién del imperio romano.
El Culex como simbolo de iniciacién, con los defectos (ore rudi) de
opera prima, aparece ya usado por Lucano (Biogr. de Suet. 2.); y el
Arma virumque —ya se ha dicho— es la Eneida y esta reiterado en
Epigr. XIV 185, La distinta escala de valoracién alli observada, que
recomienda la lectura del Culex por sobre la Eneida, es solo aparente
y se debe a que alli le habla a un jovencito todavia inmaduro para
la magna epopeya.

3.a. Dos disticos expresan la doble conclusién del epilogo: 1) El
argumento del ejemplo de Virgilio basta, y 2) con mecenazgo seme-
jante gseré yo un Virgilio? No seré un Virgilio, seré un Marso Més
brevemente: E! caso Virgilio es ejemplo suficiente, pero yo seré un
Marso. El subjuntivo de la interrogativa retérica dubitativa es equi-
valente a una afirmacién rotunda: los ejemplos de los Varos y los
Marsos y los innumerables poetas enriquecidos por sus mecenas so-
bran (obsérvese el uso de la hipilage: “los nombres enriquecidos de
los poetas” en lugar de “poetas enriquecidos™).

3b. El distico final, con la forma silogistica del conclusivo ergo,
con su interrogacién sin particula alguna, con su parataxis coloquial,
con su moraleja, su aculeus, su sorpresa, es el més dificil de inter-
pretar. “qPor consiguiente seré un Virgilio, si me concedieras los re-
galos de Mecenas? No seré un Virgilio. Seré un Marso”. JEl aculeus
es aqui un elogio, un dardo o aguijén, o una puiialada? gNo puede
o no desea ser Virgilio? ¢Desea ser el Marso epigramético, recordado
encomiasticamente siete veces9, que est4 entre los principales de su

91 Praef., I1 71, I1 77, V 5, VII 29, V 99, VIII 56.
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escuela estética de los cinco, explicada al principio, o el Marso épica,
autor de la Amazdnida? (Epigr. IV 29).

No debe sacarse este distico de su contexto ni del tono enire
parddico, jocoso e irrespetuoso del epigrama. Los logros virgiliaros
han sido obtenidos por obra y gracias de Mecenas, no por sus propios
méritos, sino por las divitiae y por la donacién del amado Alexis,
obsequios ambos del mismo Mecenas. En su personal escala de valores
Marcial emplea dos versos para referirse a la paupertatem malignam,
para las riquezas solo dos palabras (accipe divitias) y cinco versos
para €l hermoso Alexis. El periodo hipotético del ultimo distico, con
su mezcla de potencialidad (des) y de realidad (ero) deberia ser am-
pliado asi: “4Si t4, Flaco, patrono mezquino, fueras generoso, como
lo fue Mecenas, yo sin duda serd Virgilio?” Por el razonamiento pre-
vio, por el ergo, por la formulacién de pregunta, aunque desprovista
de nonne, era de esperar en Marcial una rotunda respuesta afirmativa,
que esta por lo demds reiterada en uno de los liimos libros, en XI 3:
Con un verdadero Mecenas, dice alli, que hasta abjuraria de su credo
estético, cambiaria su estilo, sus temas, se haria épico y cantarfa gue-
rras con tuba sonora. La respuesta afirmativa que se espera esta ade-
més ya confirmada en el libro primero (I 107), cuando el amigo Lucio
Julio le pide: Scribe aliquid magnum (algo grande, extenso, épico),
desidiosus homo es (eres un haragin); Marcial contesta con el argu-
mento de marras: Otia da nobis, sed qualia fecerat olim / Maecenas
Flacco Vergilioque suo.

Habia, pues, motivos suficientes para una respuesta afirmativa;
pero termina con una sorpresa: ‘no seré un Virgilio, seré un Marso”.
Queda para el lector averiguar los motivos del sorpresivo no, que
pueden ser: que Marcial es fiel a su escuela y a su obra epigramatica
de toda la vida; que es fiel a su admirado Marso, a quien estaba dis-
puesto a seguir incluso en su infidelidad, cuando justamente por un
mecenazgo abandond su género epigramético e incursioné con su ci-
tada Amazonida (IV 29) en el género épico de Virgilio; que su amigo
Flaco jaméas serd un verdadero Mecenas; que Marcial nunca tuvo ni
tendrd un real y duradero protector. Sus compatriotas Séneca y Lu-
cano, que pudieron serlo, debieron morir tempranamente por volun-
tad de Nerén, otros como los emperadores Flavios no fueron dura-
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deros ni tuvieron la talla de un Augusto, Marcela, la compatriota de
Bilbilis, amiga y protectora (domina), llegaria demasiado tarde, Como
dltimo motivo puede agregarse que Marcial nunca tuvo verdadera sim-
patia y amor por Virgilio.

Como sintesis y conclusién, la gran Roma de Domiciano carece
de verdadero Mecenas, como el que tuvieron Horacio y Virgilio y
que Marcial nunca tuvo; éste tuvo, en cambio, una pizca de envidia
y resentimiento para con Virgilio, bajo un ropaje de reconocimiento
y admiracién, y no la real estima que se suele afirmar. El mantuano
era el poeta nacional, inmenso e indiscutible, que por entonces, por
las varias confusiones comprobadas en Marcial —también por los gra-
ves errores de muchos “graffiti” pompeyanos— comenzaba ya a ser
mis admirado que leido. Eso es consecuencia fatal de un largo y
plagosum estudio en la escuela. Ese serd —y aun hoy es— el destino
milenario de los méas grandes clasicos: muchos los alaban y veneran
pero pocos los leen y estudian, al menos en sus textos originales. El
mismo Marcial piensa en ellos, abarcados en el pronombre illa, cuan-
do escribe en hermoso quiasmo y sintesis: laudant illa sed ista legunt
(IV 49.10) (‘alaban aquellos poemas, los mitolégicos y épicos, pero
leen estos, los mios’). Los clasicos como Virgilio tienen esta virtud
de infundir veneraciéon sin ser leidos.

Asi como el rito religioso, 2 fuerza de repetirse sin la necesaria
fe y conviccién, se va haciendo arte en el teatro griego, asi, en com-
pensacién, en el arte de las letras latinas, Virgilio, incluso envidiado
o lastimado por algunos admiradores, aun mal leido u olvidado, con
la sola magia de sus hexdmetros se ha ido transformando en un culto
y en un dogma, tanto en tiempos de Marcial y de Silio Itilico a un
siglo de su muerte, como en nuestros dias, a dos milenios de su trdn-
sito a la inmortalidad.
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