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Muchos hombres y mujeres que actuaron de un modo activo en
la politica de las independencias americanas, en las primeras décadas
del siglo XIX, legaron a la posteridad una gran cantidad de testimo-
nios textuales acerca de cémo observaban los diversos movimientos
del momento, ya como articulados entre si, ya como siendo tributarios
de movimientos anteriores, que todavia estaban fuertemente presentes
en América; asi también ejemplos histdricos de exitosas rupturas de
colonias con sus metrépolis y/o de tentativas de creaciéon de nuevas
estructuras politicas y sociales. En este contexto, y de variadas formas,
la historia podia ensefiar, no como modelo de repeticién previsible, sino
como proveedora de pardmetros de accién colectivos. Y no era nada
dificil aprender que lo que ocurria en una parte de la América ibérica
no encontraba en la otra correspondencia directa, sino similitudes de
situaciones que los tiempos vividos no recomendaban ignorar.

No es mi intencién esbozar un panorama de ese tipo de percepcién
contempordnea de las independencias de América, que ademds podria en-
contrar subsidio tedrico en influyentes autores politicos de la época, de
visiones bastante amplias.! Recurro sélo a una de esas percepciones,
porque me parece especialmente relevante para la idea que presentaré
a continuacién. Se trata del “Manifiesto a los pueblos de Colombia”, de
Francisco Antonio Zea, leido en los instantes finales del Congreso de
Angostura, el 13 de enero de 1820. Llamando a los “tres grandes de-
partamentos” de CGundinamarca, Venezuela y Quito a la unién politica,
y a sus respectivos conciudadanos a apoyar la recién creada Republica
de Colombia, Zea afirmaba:

Traduccién: Oscar Javier Castro.
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Andrés Bello, 1983; Marco Morel, “Independéncia no papel: a imprensa periédica”, en
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Colombia ocupa el centro del nuevo continente con grandes y numerosos
puertos en uno y otro océano —rodeada por un lado de todas las Antillas, y
por el otro igualmente distante de Chile que de México— cruzada toda ella
por caudalosos rios, que en todas direcciones descienden de los Andes y a
veces cortan, y a veces se encadenan unos con otros, y extenderdn un dia la
navegacion interior desde las costas opuestas hasta el centro de la Republica,
y aun los nuevos Estados del sur, desde Guayana hasta el Pert, desde Quito
y Cundinamarca hasta el Brasil, y tal vez hasta el Paraguay, y quién sabe si
hasta Buenos Aires.

En seguida, trataba de atribuir un contenido innegablemente poli-
tico a lo que podria parecer, apenas, una descripcién geogréfica:

Ciertamente si en un pais, por la mayor parte desconocido de sus propios
habitantes, se han encontrado tantas y tan extensas comunicaciones, ya mds
o menos expeditas, ya mds o menos dificiles, icudntas otras no serdn descu-
biertas por el genio de la libertad!*

Aqui, Zea formula una percepcién que sintetiza bien varias ideas
caracteristicas de la época: las independencias imponian la tarea de
creacién de Estados nacionales; tales Estados deberian establecer con
la mayor claridad posible los limites territoriales para el ejercicio de
sus respectivas soberanias; Estados y naciones serfan legitimos, pues
nacian supuestamente fundados en elementos identitarios colectivamente
reconocidos, entre los cuales sus caracteristicas geogrdficas que, de esta
forma, se tornaban de inmediato politicas (en lo que se percibe la pre-
valencia de componentes del ideario de las Luces del setecientos); vy,
finalmente, los eventos responsables por los advenimientos puntuales
de tales Estados nacionales se articularian con un contexto mds amplio,
un movimiento general, irresistible y que ademds imponia el pronto
establecimiento de buenas relaciones con otras formaciones politicas si-
milares, nuevas o viejas, americanas o europeas. 'Todo plasmado por la
idea de libertad, asociada con el continente americano,’ pero, antes que
nada, con experiencias histéricas que pudieran “ensefiar” a Colombia a
construir una alternativa de futuro todavia nebulosa. Zea esbozaba, por
lo tanto, el dibujo de un modelo interpretativo de las independencias, sobre
todo de cardcter practico, fundamentado en elementos empiricos.

Tenemos ahi un bello ejemplo de modalidad histérica de aquello
que, en otro tiempo y espacio, y por motivos de naturaleza en todo

2 Francisco Antonio Zea, “Manifiesto a los pueblos de Colombia”, 1820. En José Luis
Romero y Luis Alberto Romero (dir.), Pensamiento politico de la emancipacion (1790-1825),
Caracas, Ayacucho, 1977, v.2, p.130. Sobre Zea: Diana Soto Arango, Francisco Antonio Zea.
Un criollo tlustrado, Madrid, Doce Calles, 2000.

George Lomné, “América-Colombia”, en Javier Ferndndez Sebastidn (dir.), Diccionario po-
litico y social del mundo iberoamericano, Madrid, Fundacién Carolina / Sociedad Estatal de
Conmemoraciones Culturales / Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, 2009.
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distinta, José Carlos Chiaramonte en su presentacién aqui llamé “pro-
blema complejo” que carga consigo “una relacién conceptual y no me-
ramente geogréfica”. ¢Cémo nosotros, historiadores, podemos, debemos,
queremos tratar el problema del alcance espacial (y, por tanto, de los
fundamentos légicos) de las independencias?

En esta discusidn, los marcos referenciales parecen bien definidos.

Hace décadas estan siendo bien trabajados por la historiografia, al-
gunas veces criticados, es verdad, pero en general bastante refrendados
por ella.* Propongo sé6lo una cuestion: si las independencias (sea en su
conjunto o en cada uno de sus “casos”) deben ser analizadas con una
perspectiva espacial amplia (dejemos de lado, por el momento, la defi-
nicién de qué tan amplia esa perspectiva debe ser), ccémo avanzar mds
alld de una afirmacién que, repetida hasta el cansancio en las dltimas
tres o cuatro décadas, se ha mostrado, en muchos casos, a mi entender,
una formulacién de principios escasamente practicados?

Debo valorizar dos maneras fructiferas de tratar la cuestién, pero
que no me parecen suficientes para resolver el problema de modo satis-
factorio. Claro, las comparaciones pueden ser siempre utiles, mostrando-
nos semejanzas y diferencias explicativas del cardcter del cual los even-
tos y procesos histéricos pueden mostrarse portadores.” También, hay
que tener en mente las caracteristicas bdsicas de las grandes unidades

Algunos ejemplos de reflexién reciente sobre el tema son: John Elliott, “Comparative
History”, en Carlos Barra (ed.), Historia a debate, v. 3, Santiago de Compostela, 1995; Jack
P. Greene, “Reformulando a identidade inglesa na América britinica colonial: adaptacao
cultural e experiéncia provincial na constru¢io de identidades corporativas”, en Almanack
Brauliense, nim. 4, noviembre de 2006; Roberto Brena, “Ideas, acontecimientos y prdc-
ticas politicas en las revoluciones hispdnicas”, en Alfredo Avila y Pedro Pérez Herrero
(comps.), Las experiencias de 1808 en Iberoamérica, México, UNAM / Universidad de Alcald,
2008; y Manuel Chust, “Reflexdes sobre as Independéncias Iberoamericanas”, en Revista
de Historia, nim. 159, 2° semestre de 2008.

% Richard Graham, Independence in Latin America: a Comparative Approach. 2da. ed. New York,
McGraw-Hill, 1994; Istvdn Jancs6, “A constru¢ao dos Estados nacionais na América
Latina - apontamentos para o estudo do Império como projeto”, en Tamds Szmrecsanyi y
José R. do A. Lapa (orgs.), Historia economica da independéncia e do império, Sao Paulo, Hucitec,
1996; Lester D. Langley, The Americas in the Age of Revolution, 1750-1850, New Haven /
London, Yale University Press, 1996; David Bushnell, “Independence Compared: the
Americas North and South”, en A. McFarlane y E. Posada-Carbé (eds.), Independence and
Revolution in Spanish America: perspectives and problems, London, Institute of Latin American
Studies, 1999; Federica Morelli, “El trienio republicano italiano y las revoluciones hispa-
noamericanas: algunas reflexiones en torno al concepto de ‘revolucién pasiva’’, en Maria
Teresa Calderdén y Clément Thibaud (coords.), Las revoluciones en el mundo atlintico, Bogotd,
Taurus, 2006; José Carlos Chiaramonte, “La comparacién de las independencias ibero
y anglo americanas y el caso rioplatense”, en Calderén y Thibaud, op. at.; Anthony
McFarlane, “Independéncias americanas na era das revolugdes: conexdes, contextos,
comparagdes”, en Jurandir Malerba (org.), 4 Independéncia brasileira: novas dimensies, Rio
de Janeiro, Editora FGV, 2006; Marco Anténio Pamplona, “Consideracoes e reflexdes
para uma histéria comparada”, en Almanack Brazliense, nim. 4, noviembre de 2006; y



37

politicas imperiales que, de muchas y complejas maneras, se desdobla-
ron en el continente americano a lo largo de mas de tres siglos, y que,
obviamente, determinaron muchas de las condiciones de superacién y
reconfiguracién de esas mismas unidades por los nuevos Estados nacio-
nales americanos.’ Son dos caminos importantes, que a pesar de muchos
esfuerzos, no han sido aun suficientemente tratados por los estudiosos de
la materia. No obstante, creo que a algo tan importante como estas dos
posibilidades se le ha prestado todavia menos atencién hasta el momento.

Me refiero al problema de las mediaciones entre los distintos even-
tos y procesos de las independencias, en espacios y tiempos variados,
que no sélo integraron una misma coyuntura. Integraron, eso si, una
misma unidad historica de mediana duracion, y que, en lo que respecta a mi
entender, s6lo puede ser tratada en una concepcién sistémica. Lo que
implica que tales eventos y procesos, de alguna manera, se relacionaron
entre si, sea de un modo directo, estableciendo puntos de encuentro y de
determinaciones reciprocas, sea estableciendo sus diferencias (esto es,
sus singularidades) unas en funcién de otras.”

Es mevitable, de esta manera, diagnosticar la escasa atencién pres-
tada hasta el momento por los historiadores de las independencias de
todas partes, en una tarea que implica el rompimiento practico con las
persistentes fronteras historiograficas nacionales (de las que bastantes
criticas han sido realizadas hace ya tiempo por doquier, pero que sin
embargo todavia han fructificado poco en términos de una delimitacién
de nuestras prioridades tematicas®). ¢Cémo muchas de las indepen-

Guillermo Palacios, “Brasil, 1808: una re-invencién imperial en los trépicos”, en Avila &
Pérez (comp.), op. at.

6 Tulio Halperin Donghi, Reforma y disolucion de los imperios ibéricos, 1750-1850, Madrid,
Alianza, 1985; José Carlos Chiaramonte, “La formacién de los Estados nacionales en
Iberoamérica”, en Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana Dr. Emilio Ravignani,
3% serie, ler semestre de 1997; Jeremy Adelman, Sovereignty and Revolution in the Iberian
Atlantic, Princeton, Princeton University Press, 2006.

7 José Ribeiro Jr., “O Brasil mondrquico em face das repuiblicas americanas”, en Carlos G.

Mota (org.), Brasil em perspectiva, Rio de Janeiro, Bertrand, 1968; Ron L. Seckinger, The

Brazlian Monarchy and the South American Republics 1822-1831: Diplomacy and State Building,

Baton Rouge & London, Louisiana State University Press, 1984; Thomas Millington,

Colombia’s Military and Braul’s Monarchy: Undermining the Republican Foundations of South

American Independence, Westport, Greenwood, 1996; Jodo Paulo G. Pimenta, Brasi y las

independencias de Hispanoamérica, Castelén, Publicaciones de la Universitat Jaume I, 2006;

Mdrcia Berbel y Rafael Marquese, “La esclavitud en las experiencias constitucionales

ibéricas, 1810-1824”, en Ivana Frasquet (coord.), Bastillas, cetros y blasones: la independencia

en Iberoamérica, Madrid, MAPFRE, 2006; y Rafacl Marquese, “1808 ¢ o impacto do Brasil
na construcdo do escravismo cubano”, Revista USP, num. 79, Sao Paulo, USP, 2° semes-

tre de 2008.
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dencias de las que estamos hablando se relacionaron unas con otras?
¢Gémo se determinaron reciprocamente? Creo que la respuesta a tales
preguntas —que, repito, se reportan al problema de las mediaciones- es-
taria en proporcién inversa de cémo sus historiadores han conseguido,
hasta el momento, superar sus “casos” particulares. En este punto, los
propios protagonistas de la época que queremos comprender, como
Francisco Antonio Zea, tal vez se hayan mostrado, aunque de manera
parcial, mds exitosos que nosotros.
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continuidades en la historia y en la historiografia”, en Historia Mexicana, vol. 58, mim. 3,

México, 2009.



