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Comentarios a “Politica y cultura politica
ante la crisis del orden colonial”
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Marcela Ternavasio nos ofrece con su texto un balance riguroso
y profundo sobre la historiografia reciente de la crisis de la monarquia
y de las revoluciones hispanoamericanas. He elegido concentrarme en
un aspecto de su trabajo que encuentro particularmente significativo:
las diferentes perspectivas en que se analizan las revoluciones en la
actualidad.

Citando un texto de Elias Palti, Ternavasio afirma que el tratamien-
to de las revoluciones de independencia revela una cierta diferencia en-
tre los historiadores “europeos” y “latinoamericanos” de las revolucio-
nes del siglo XIX. Mientras que los primeros privilegiarian el proceso
que provoca la crisis de la monarquia, los segundos se focalizarfan en la
fragmentacién del imperio. Se trata, sin embargo, de una distincién ge-
neral y no estricta: por ejemplo, varios autores europeos estudiaron la
fragmentacién del espacio imperial hispanico.! Deberfamos entonces
contrastar mas bien los historiadores de Europa con los “latinoamerica-
nistas”, americanos O europeos.

Por otra parte, quizd la diferencia entre los dos ejes de andlisis se
basaria en una evolucién cronolégica: mientras que en los afios noven-
ta el interés estuvo centrado en la fragmentacién de la soberania como
consecuencia directa de la crisis de la monarquia, en el ultimo tiempo
los historiadores —en particular, los espafioles— han retomado el andlisis
del quiebre de la monarquia y de sus origenes. Los trabajos de José
Maria Portillo,> como los aportes de los historiadores del derecho,?
han vuelto a problematizar la crisis interna de la monarquia. De to-
dos modos, tanto la fragmentacién imperial como la crisis mondrquica,
constituyen aspectos inseparables: serfa dificil explicar la fragmentacién
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sin analizar el funcionamiento de la monarquia como orden politico*
y sus cambios al transformarse en un imperio dentro de un contexto
europeo que, en el siglo XVIII, se organizaria a partir del comercio.’
Desde la historia imperial —que para el periodo que estamos ana-
lizando, muchas veces se confunde con la historia “atldntica”®- se ha
renovado el interés en los procesos de reforma de la monarquia y en
las reformulaciones de las relaciones entre Espafia y América. Ahora
sabemos que, con la influencia de la economia politica en el debate pe-
ninsular a partir de la década de 1760, se produjo un giro fundamental
en la forma de concebir el rol de Espana en el espacio europeo: comen-
z6 a debatirse su perfil econémico (agrario o industrial) y la accién del
comercio’ en la sociedad. Por otra parte, los territorios americanos se
considerarian una fuente de riqueza: dejarfan de verse como reinos
incorporados a la antigua estructura de la monarquia para concebirse
como colonias. A su vez, debido a la influencia de los autores de la
Ilustracién europea (entre quienes se destacan el francés Raynal y el
escocés Robertson), se cuestionaba en aquel periodo el modo de admi-
nistracion, desarrollo e ilustracion de los territorios de ultramar.
Destaquemos aqui una tendencia de la historiografia que muy
oportunamente sefiala Ternavasio: la “rehispanizacién de los procesos
revolucionarios americanos”. Es notable que en el redescubrimiento del
tema americano, historiadores espafoles como los que hemos sefialado
antes, al igual que una parte de la historiografia no peninsular, enfati-
za, quizd de una forma exagerada, el rol de Cédiz como modelo de la
produccién constitucional hispanoamericana.® Esta perspectiva tiene
una consecuencia: la supresién de la pluralidad, variaciones y particula-
ridades del conjunto de las experiencias constitucionales americanas.’
Recordemos que las primeras constituciones americanas anteceden a
la de Cddiz, y que en los espacios patridticos, cada uno de estos textos
refleja menos una supuesta influencia del liberalismo gaditano, que los
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problemas locales y las respuestas originalmente elaboradas a partir de
la propia cultura constitucional en Hispanoamérica. Por otra parte, en
el contexto espafiol de las conmemoraciones de 1812, la produccién
historiografica de los ultimos afios'” favorecid esta perspectiva gadita-
na de América, la cual termina por desvirtuar la imagen del constitu-
cionalismo hispano en la era de las revoluciones liberales. Es por ello
que coincido plenamente con Ternavasio cuando sefiala la “tendencia
a subsumir los casos no gaditanos en una interpretacién de matriz his-
pdnica que no se ajusta demasiado bien a las trasformaciones abiertas
en 1810”.

Quisiera realizar dos comentarios mds al respecto. En primer
lugar, no considero que la “rehispanizacién” esté relacionada con la
virtud del concepto de “revoluciones hispdnicas”, propuesto hace dos
décadas por Frangois-Xavier Guerra.!! Por el contrario, con el adjetivo
“hispanicas”, Guerra enfatizaba la pertenencia de ambas partes de la
monarquia a un mismo universo politico y cultural para explicar la
comunidad de lenguajes y de soluciones que se elaboraban durante la
crisis en los dos lados del Atldntico, pero sin subsumir las de América
a las de la Peninsula. Al igual que Tulio Halperin Donghi en un primer
momento,'? Guerra otorgaba una gran importancia a las raices espa-
nolas —tradicionales y modernas— de la cultura politica americana. Sin
embargo, destacaba la extraordinaria capacidad de estos actores para
elaborar un discurso y una accién propios. Ahora bien, la “rehispani-
zacién” que estamos debatiendo tiende a negar la particularidad y el
valor de las experiencias politicas de las distintas regiones de América,
sobre todo, en su dimensién constitucional. Desde esta perspectiva, pa-
reciera que los ensayos politicos de los patriotas americanos no hubie-
sen sido genuinos, quedando relegado a un segundo plano todo lo que
antecede a Cddiz. Mds que de “rehispanizacién”, deberfamos entonces
hablar de “re-espafiolizacién”, o incluso de “re-colonizacién” intelectual
de América. Notemos, ademas, que esta re-espafiolizacién reproduciria
la misma actitud de los diputados liberales de Cddiz quienes, por su
ignorancia de las realidades americanas y por su conviccién de la su-
perioridad europea, negaban toda particularidad, y por lo tanto, cual-
quier posibilidad de autonomia a los reinos de ultramar.’®
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En segundo lugar, Ternavasio tiende a presentar una oposicién
entre la “re-hispanizacién” de las revoluciones hispanoamericanas y
la dimensién atldntica de ellas. Sin embargo, a partir de esta segunda
perspectiva, corremos también el riesgo de diluir la especificidad de las
experiencias revolucionarias en la América hispana. Como ya se ha
sefialado en este encuentro, la dimensién atldntica es una herramienta
interesante cuando se trata de abarcar desde otra manera el conjunto
de la monarquia espafiola. No obstante, creo que puede conducir, al
igual que con la perspectiva de la re-hispanizacién, a perder de vista el
sentido que los propios actores le daban a la revolucién. Por ejemplo,
"Ternavasio postula que “quizds haya regiones del mundo hispanico mas
atlantizadas que otras en sus respuestas frente a la crisis mondrquica”, y
que “[esta] propuesta tiene, por cierto, al Rio de la Plata como un buen
laboratorio de observacién”. No hay duda de que Cadiz o el Caribe se
encuentran dentro de estas regiones, como también la costa atlantica
entre Montevideo y Buenos Aires. Pero estas dos ultimas ciudades no
son el Rio de la Plata, y dificilmente se podria sostener que Mendoza,
Tucumdn o Salta sean ciudades “atlantizadas”, mds alld de sus vinculos
comerciales con la ciudad portefia. La dimensién atldntica nos fuerza a
cambiar de referencias: en el caso que acabo de mencionar, implicaria
abandonar las divisiones administrativas del imperio para adoptar un
enfoque mds local, o que preste particular atencién a las conexiones.'
Ahora bien, si se puede afirmar que en este contexto, Buenos Aires y
Montevideo, al igual que Mendoza o Salta, son ciudades verdadera-
mente “hispdnicas”, entonces Buenos Aires responde a la crisis de 1810,
luego de la disolucién de la Junta Central, de una forma tipicamente
“hispanica” en cuanto a su referente cultural y politico. Por ello discre-
po con Marcela cuando afirma que, aunque sea 1til para el andlisis de la
crisis monarquica, el concepto de “revoluciones hispdnicas” resultaria
mnsuficiente para comprender la experiencia politica después de 1810.
Como creo haberlo demostrado en la investigacién que realicé sobre la
revolucién de independencia en el Rio de la Plata,' considero que todo
lo que ocurre en la década de 1810 puede ser leido como la consecuen-
cia logica de los problemas planteados, desde una cultura politica muy
“hispanica”, en 1808 y 1810.

Esto nos lleva a preguntarnos de qué hablamos cuando nos refe-
rimos a “atlantizar” los procesos revolucionarios hispanoamericanos.
No creo que se trate de reemplazar el conjunto y la variedad de las ex-
periencias americanas para imponer otro marco de referencia, distinto

4 Federica Morelli, Clément Thibaud, Geneviéve Verdo (ed.), Les Empires atlantiques des
Lumiéres au libéralisme (1763-1865), Rennes, Presses Universitaires de Rennes, 2009.
15" Geneviéve Verdo, Lindépendance argentine, op. cil.
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del hispanico. Ternavasio insiste con razén en que “los términos utiliza-
dos no son presentados aqui como antitéticos ni excluyentes”. Estimo
que deberfamos calificar los procesos de “hispdnicos”, o “atldnticos”, o
directamente “americanos”, segun las particularidades del contexto y
las necesidades de la demostraciéon. Me permito msistir en esta tercera
dimensién, la americana, porque es la que los actores afirmaron en
su época, mds alld de la principal y evidente pertenencia a lo local, la
ciudad. Ser “americano” era un proyecto para construir un futuro; un
proyecto genuinamente politico. El estudio de los significados del térmi-
no “americano” en el contexto de la crisis lleva a la conclusién de que el
concepto tenfa un sentido politico muy moderno, capaz de ser proyec-
tado en la historia hacia un futuro que se estaba construyendo e inven-
tando: ser americano significaba ser revolucionario, liberal, patriota,
o, por lo menos, partidario de una reforma del imperio, como, entre
muchos otros ejemplos, lo era el auditor limeno Manuel de Vidaurre.!®

En conclusién, con estas rapidas observaciones vemos que todavia
estdn muy presentes los compromisos politicos, nacionales y/o ideolé-
gicos que nos atan a la hora de escribir la historia de estas revoluciones
americanas de independencia. Por esta razén, creo que uno de los lo-
gros mds importantes de los dltimos veinte afios ha sido la internacio-
nalizacién de estos estudios, y el interés cada vez mas creciente que ge-
nera en varios paises. Finalmente, permite considerar las revoluciones
hispdnicas, junto con los casos cldsicos —inglés, francés, y norteameri-
cano- como componentes “a part entiere” de las revoluciones atldnticas.

16 Victor Peralta Ruiz, “Ilustracién y lenguaje politico en la crisis del Mundo Hispénico”,

Nuevo Mundo Mundos Nuevos, Coloquios, 2007, URL: http:/nuevomundo.revues.org/3517.





