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‘Civilizacion y barbarie’:
fuentes para una nueva explicacion del Facundo!

Ariel de la Fuente’

In search of wit [they] lose their common sense.
Alexander Pope®

Toda mi pobre ciencia fue siempre conocer los titulos
de muchos libros. La ignorancia del vulgo consiste en
no conocer esos nombres de libros.

Domingo F. Sarmiento*

La virtud de la literatura de Sarmiento queda
demostrada por su eficacia... Cualquiera puede corregir
lo escrito por él; nadie puede igualarlo.

Jorge Luis Borges®

Nota recibida: 9 de julio de 2014
Aprobacion final: 17 de noviembre de 2015

Una gran proporcion de los estudios historicos y literarios sobre el Facundo ha tratado
de entender el origen intelectual de la dicotomia civilizacion y barbarie, tesis central del libro.
Los investigadores y comentaristas han rastreado los origenes de esta formula en las lecturas
europeas y, en mucho menor medida, norteamericanas de Sarmiento a partir de las cuales

habria desarrollado su original y famosa interpretacion de la Argentina.’Se ha pro uesto, con
g y p g prop

' Ensayo originalmente publicado como apéndice a la segunda edicién de Los hijos de Facundo. Buenos Aires,
Prometeo, mayo de 2014, pp. 251-299.

? Department of History, Purdue University, Estados Unidos. Email:delafuen@purdue.edu.

? “An Essay on Criticism”, verso 28.

* Domingo Faustino Sarmiento a Bartolomé Mitre, Santiago, 29 de noviembre de 1853, La correspondencia de
Sarmiento. Primera serie: tomo I, aiios 1838-1854, Cérdoba, Poder Ejecutivo de la Provincia de Cordoba, 1988,
p- 253.

> Jorge Luis Borges, Obras Completas. Barcelona, Emecé, 1996, t. IV, p 120.

% Como es el caso de tantos clasicos, la literatura critica sobre el Facundo es materialmente inabarcable para el
investigador individual. Lo que sigue es, inevitablemente, apenas una muestra de ella pero que incluye algunos
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diferentes énfasis, que Sarmiento fue influido en variadas proporciones por autores
iluministas y romanticos como Montesquieu, Volney, Herder, Humboldt, Walter Scott y
Fenimore Cooper, y los historiadores y filosofos franceses como Michelet, Guizot, Cousin o
Tocqueville, entre otros. Unos pocos criticos han sospechado que Sarmiento también fue
influenciado por viajeros europeos que visitaron Argentina, quienes con mayor o menor
claridad sugirieron esta idea en sus relatos publicados en las décadas de 1820 y 1830, aunque
reconocen que fue Sarmiento el que dio el salto intelectual fundamental que este paradigma

implica.’

Estos estudios, el producto de varias generaciones de investigacion y de reflexion, han
sido fundamentales para nuestra comprension del Facundo y para el desarrollo de mi propio
trabajo. No obstante, me parece que estas explicaciones presentan algunos denominadores
comunes problematicos. En general sus autores no han sido lo suficientemente criticos con
las fuentes invocadas o aludidas por Sarmiento y las han aceptado como de necesaria y pareja

influencia; consecuentemente, han buscado los origenes de la explicaciéon contenida en el

- 8 : , .
Facundo exclusivamente” en lecturas europeas y estadounidenses. Ademas, cautivados por la
eficaz prosa de Sarmiento y encandilados por su brillante carrera politica, la mayoria de los
comentaristas lo han considerado no sélo un gran escritor sino también un pensador original

. . ., . . o9 .
con capacidad para desarrollar una explicacion singular del conflicto politico”. Convencidos,

de los textos mas influyentes y otros de reciente data que representan bien el estado actual de la cuestion:Alberto
Palcos, El Facundo: rasgos de Sarmiento, Buenos Aires, Editorial Elevacion, 1945; Ratl Orgaz, Sociologia
Argentina, Cordoba, Assandri, 1950; Tulio Halperin Donghi, “Facundo y el historicismo romantico” en Tulio
Halperin Donghi, Ensayos de historiografia, Buenos Aires, El cielo por asalto, [1955] 1996, pp. 17-28; Paul
Verdevoye, Domingo F. Sarmiento, educar y escribir opinando (1839-1852), Buenos Aires, Plus Ultra, [1964]
1988; Noé Jitrik, “El Facundo: La gran riqueza de la pobreza”, prologo a Domingo Faustino Sarmiento,
Facundo o Civilizacion y Barbarie, Caracas, Biblioteca Ayacucho, 1977 y Noé Jitrik, “Escritura: entre
espontaneidad y calculo”, en Adriana Amante (comp.), Sarmiento, Buenos Aires, Emecé, 2012, Vol. 4 de la
Historia critica de la literatura argentina dirigida por No¢ Jitrik, pp. 15-31; Ana Maria Barrenechea, Textos
Hispanoamericanos: de Sarmiento a Sarduy, Caracas, Monte Avila, 1978; Natalio Botana, La Tradicion
Republicana, Buenos Aires, Sudamericana, 1984 y Domingo Faustino Sarmiento, Buenos Aires, Fondo de
Cultura Econémica, 1996; Carlos Altamirano, “El Orientalismo y la Idea del Despotismo en el Facundo”, en
Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana Dr. Emilio Ravignani, Tercera Serie, num. 9, 1994, 7-
19 e “Introduccion al Facundo”, en Carlos Altamirano, Para un programa de historia intelectual y otros
ensayos, Buenos Aires, Siglo XXI, 2005, p. 25-61; Maristella Svampa, E! dilema argentino: Civilizacion o
Barbarie. De Sarmiento al revisionismo peronista, Buenos Aires, El Cielo por Asalto, 1994; Elias Palti, “Rosas
como enigma: la génesis de la formula ‘Civilizacién y Barbarie’”, en Graciela Batticuore, Klaus Gallo y Jorge
Myers (comps.), Resonancias romdnticas. ensayos sobre historia de la cultura argentina (1820-1890), Buenos
Aires, Eudeba, 2005, pp. 71-84; David Haberly, “Scotland in the Pampas: A Conjectural History of Facundo”,
Bulletin of Spanish Studies, Vol. LXXXIII, nam. 6, 2006, pp. 789-813; Pablo Ansolabehere, “Escrituras de la
barbarie”, en Adriana Amante (ed.) Sarmiento, Buenos Aires, Emecé, 2012, pp. 237-258.

7 Allison Bunkley, The Life of Sarmiento, Princeton, Princeton University Press, 1952; Alberto Palcos, EI
Facundo..., op. cit.; Paul Verdevoye, Domingo Faustino Sarmiento, educar y escribir..., op. cit.

¥ Todos los subrayados son mios.

? Tomo esta dos formas de leer la obra (como clasico de la literatura y clasico del pensamiento) de Altamirano,
“Introduccién”, p. 39.
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entonces, de la excepcionalidad de Sarmiento, tanto comentarios pioneros como los de mas
reciente data han creido poder explicar la historia del desarrollo de la formula rastreando su
evolucion solo dentro su obra, como si el sanjuanino hubiera sido un Adan teodrico de la
realidad argentina que nada (o muy poco) debia a tiempos anteriores.'® Asi, dada la estatura
de pensador que se le acuerda, el supuesto de numerosos comentarios es que Sarmiento s6lo
pudo haber sido influido por “grandes” intelectuales y lecturas canénicas.'' (La excepcion a
este reflejo critico es la atencion que se le ha dedicado a algunos viajeros).'> Por otra parte, la
mayoria de estos comentarios se basan en un rango de documentaciéon muy limitado: en
general se circunscriben a leer mas detalladamente el Facundo u otros trabajos de Sarmiento
y, cuando incursionan en otras fuentes, se trata de autores o relatos de viajeros exhibidos en el
libro. Finalmente, no siempre los estudios sobre el Facundo han considerado la urgencia
politica y periodistica con que Sarmiento escribid su libro (unos cuatro o cinco meses),
condicion concreta de produccion que inevitablemente influyé en la naturaleza de su
“reflexion tedrica” y en el proceso de escritura'® (situacion muy diferente, por ejemplo, de la

de Tocqueville cuya De la démocratie en Amérique le insumi6 casi una década).

Aqui quiero, entonces, proponer una explicacion diferente del origen y del desarrollo
del paradigma que propone el Facundo y de otros aspectos importantes del libro, explicacion
que se basa en documentacion que hasta ahora los especialistas no habian identificado o
analizado. Por un lado, la lectura de algunos periodicos unitarios y otras publicaciones de la
década de 1820 y 1830 nos va a permitir entender la importancia que el vocabulario e
imaginario de ese partido tuvieron en la escritura del cldsico sarmientino. En efecto, la
interpretacion del conflicto partidario como la lucha entre civilizacion y barbarie no solo era
un componente significativo del vocabulario politico que usaban los miembros del partido
unitario a fines de la década de 1820 y comienzos de la de 1830 sino que esa explicacion y su

retdrica ya exhibian la mayoria de los componentes con que la férmula apareceria en 1845 en

' Entre los mas recientes Elias Palti, “Rosas como enigma”, op. cit. y Pablo Ansolabehere, “Escrituras de la
barbarie”, op. cit., que han repetido la aproximacién al problema que encontramos, por ejemplo, en los trabajos
de Alberto Palcos, El Facundo..., op. cit., y Paul Verdevoye, Domingo F. Sarmiento, educar y escribir..., op. cit.
' Aun la vertiente critica que reconocié en Sarmiento un manejo deficiente de la biblioteca de su tiempo ha
supuesto que ésta solo podia estar constituida por textos noratlanticos y de gran prestigio, Ricardo Piglia, “Notas
sobre Facundo”, en Adriana Amante (ed.), Sarmiento, 95-102.

2Adolfo Prieto, Los viajeros ingleses y la emergencia de la literatura argentina, Buenos Aires, Sudamericana,
1996; David T. Haberly, “Francis Bond Head and Domingo Faustino Sarmiento: a Note on the Sources of
Facundo”, Modern Languages Notes, Vol. CXX, Baltimore, The Johns Hopkins University Press, 2005, pp.
287-93.

" Cuando lo han hecho, en general se han concentrado sobre el efecto que las condiciones de produccion
tuvieron sobre la mezcla de géneros y la forma del libro, pero no han llevado mas lejos su reflexion y
considerado sus consecuencias sobre, por ejemplo, la forma concreta en que Sarmiento “debid” escribir o
“resolver” algunas de sus paginas.
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el Facundo: los unitarios como partidarios de la civilizacion y los federales como barbaros, la
campafia como el espacio natural de la barbarie y la inmensidad de la pampa como su causa
principal, los caudillos en general (y Quiroga y Rosas en particular) como déspotas
orientales, etc. Mas aun, la figura del caudillo riojano ya aparecia con la singularidad y los
mismos rasgos con que Sarmiento lo iba a presentar en su libro. Por otro lado, también
veremos coOmo Sarmiento us6d los escritos del cientifico y viajero francés Theodore
Lacordaire (hasta ahora virtualmente ignorado por los especialistas) publicados en la Revue

des Deux Mondes para escribir secciones fundamentales de su tesis.

Esta nueva explicacion ha requerido una lectura detallada de los textos y la utilizacion
de citas extensas, esto Ultimo no por fanatismo exegético (sobre las imposibilidades de la
critica ya nos advirtié hace mucho Edgard Allan Poe con su gran broma-;de qué otra forma
leerlo?- “The Philosophy of Composition”), sino porque entiendo que la reproduccion de las
fuentes nos permite entrever, aunque mas no sea fugaz y parcialmente, algunos momentos del

proceso creativo de Sarmiento.

Este trabajo, entonces, tiene como objeto principal contribuir a la explicacion de un
libro especifico. Sin embargo el estudio de las fuentes identificadas y su relacion con el
clasico de Sarmiento abren, inevitablemente, mas interrogantes de los que puedo dar cuenta
aqui. Al mismo tiempo, aunque este estudio ocasionalmente podria alentarnos a pensar
cuestiones mas generales no pretendo usarlo como una oportunidad para redefinir términos
que ya forman parte del sentido comin académico (parafraseando a San Agustin sobre
nuestra experiencia del tiempo, diria que cuando pensamos en “vocabulario”, “discurso” ,
“lenguaje” o “imaginario”, aunque no lo expliquemos, sabemos de lo que hablamos) ni para
desplegar teorias de dudosa utilidad, sobre todo cuando el estudio del Facundo esta todavia
en una etapa en que la identificacion de una fuente puede aclarar mas que una acumulacion
de especulaciones. En este sentido me llaman a la prudencia los versos de un poeta inglés que
viendo la atraccidon que sentian algunos de sus compatriotas por teorias incomprensibles y su
tendencia a elaborar interpretaciones rebuscadas decia que “Some are bewildered in the maze

of schools” y que “in search of wit [they] lose their common sense”."*

'* Alexander Pope, “An Essay on Criticism”, versos 26, 28.

138



Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana “Dr. Emilio Ravignani”, Tercera serie, nim. 44, primer
semestre 2016, pp. 135-179

Civilizacion y barbarie, ciudad y campo:

Aunque no hay duda acerca de los origenes europeos de las categorias de
“Civilizacion” y “Barbarie” esta claro que estas habian circulado en el Rio de la Plata mucho
antes de que Sarmiento las adoptara: las habian usado los patriotas durante la independencia
y, mas importante, en la década de 1820 continuaban formando parte del vocabulario politico
en Buenos Aires. Asi, en 1827 aparecen por primera vez combinados explicitamente como
dicotomia en un periddico rivadaviano. Esto ya fue sefialado por Félix Weinberg en un
trabajo cuya contribucion ha sido descuidada por la mayoria de los comentaristas.”” No
obstante, Weinberg no explotod todas las posibilidades de su hallazgo y, como otros, cedid
ante la autoridad del sanjuanino y le atribuyo6 la originalidad de la aplicacion de la formula al

conflicto argentino.'®

Sin embargo, la interpretacion del conflicto partidario como la lucha entre la
civilizacién y la barbarie como la conocemos en el Facundo ya estaba desarrollada para
1831. En este sentido, La Aurora Nacional''diario publicado en Cérdoba en 1830 y 1831,
bajo el gobierno unitario del General José Maria Paz, es una fuente reveladora que hasta
ahora no ha sido leida en relacion al Facundo y que nos da una oportunidad excepcional de
explorar esta cuestion. En marzo de 1845, mientras Sarmiento buscaba informacién para
escribir la biografia de Quiroga, su amigo Antonino Aberastain le aconsejo:“los papeles
[diarios] de Cérdoba del tiempo de[l General] Paz [lo] instruira[n] mucho” y agregd que le
indicaba “estas cosas, quizas nimias, porque puede usted olvidarse de alguna de estas fuentes

y no consultarla por eso”.'® El tono de la correspondencia de Aberastain no solo sugiere que

1% “La antitesis sarmientina ‘Civilizacién y Barbarie’ y su percepcion coetanea en el Rio de la Plata”, Cuadernos
Americanos , Nueva época, Afio III, Nimero 13, México, Universidad Nacional Auténoma de México, Enero-
Febrero, pp.1989, 97-118. Como dije, la produccion critica sobre un clasico como el Facundo es, por supuesto,
enorme y dificil de abarcar para cualquier investigador. Sin embargo, no deja de llamar la atencion que el
articulo de Weinberg no se cite en el volumen que la Historia critica de la literatura argentina le dedico a
Sarmiento, trabajo colectivo que contd con la colaboracién de 34 autores. Menciono esto porque ese trabajo
publicado hace mas de dos décadas ya insinuaba una forma diferente y mas convincente de encarar el problema,
como espero mostrar aqui. Mas recientemente en un ensayo sobre los conceptos de “Unidad” y “Federacion”
Nora Souto cita la utilizacion de la féormula “civilizacion y barbarie” por parte de Lavalle en 1829 y dice que el
jefe unitario “emplea la antinomia que consagré Sarmiento afios después”, “Unidad/Federacion” en Noemi
Goldman (comp.), Lenguaje y Revolucion: conceptos politicos clave en el Rio de la Plata, 1780-1850, Buenos
Aires, Prometeo, 2008, p. 185.

' Al sefialar que la formula de “civilizacion y barbarie” ya aparecia en los periddicos de Buenos Aires durante
las primeras tres décadas del siglo XIX Weinberg dice, sin embargo, que “Todo esto no resta mérito a
Sarmiento, quien, con gran agudeza, dilucida por vez primera en su denso y célebre libro el significado
sociohistorico de ese antagonismo... y elabora una interpretacion original y totalizadora”, Félix Weinberg, “La
antitesis...”, op. cit., p. 100.

' Sus redactores fueron José Bedoya, Adrian Maria de Cires y Dalmacio Vélez Sarsfield.

'8 Aberastain a Sarmiento, Copiapo, 16 de marzo de 1845, en Correspondencia de Sarmiento, p. 65.
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para los exiliados en Chile era posible acceder a esas fuentes, sino que también insintia que
Sarmiento podria ya conocer ese documento.'” Pero independientemente de cuando
Sarmiento accedié al diario, las evidencias textuales indican que efectivamente usd La
Aurora Nacional para escribir su libro. Por ejemplo, en el Facundo leemos que “Los diarios
de Coérdoba de aquella época transcribian las noticias europeas, las sesiones de las camaras

2
francesas”?’

, Y podemos comprobar que, efectivamente, a principios de 1831 La Aurora
Nacional habia transcripto las intervenciones de Chautebriand en ese cuerpo legislativo.”' En
el mismo sentido, una anécdota sobre Felipe Ibarra, caudillo de Santiago del Estero, también
nos permite fijar la relacion entre el diario y el texto de Sarmiento. En noviembre de 1830 un
articulista de La Aurora Nacional atacaba a los caudillos federales por sus costumbres

barbaras y decia “;Qué se diria de nosotros, si el jefe de la nacion recibiera a los ministros

extrangeros en camisa y calzoncillos y un chiripd encima?” y en una nota a pie de pagina

explicaba que “D. Felipe Ibarra, ex gobernador de Santiago recibid a un diputado del
222

congreso, que fue a presentar la constitucién, en este trage”, anécdota que, casi

1dénticamente narrada, leemos en el Facundo: “La Constitucion dada por el Congreso es

rechazada de todos los pueblos en que los caudillos tienen influencia. En Santiago del Estero

se presenta el enviado en traje de etiqueta, y lo recibe Ibarra, en mangas de camisa y

. . , 23
chiripd”.

Con la relacion entre los dos textos ya fijada podemos, entonces, examinar La Aurora
Nacional como una de las fuentes del argumento central del libro de Sarmiento. Para
comenzar, es facil comprobar que en el diario el conflicto partidario era explicado con el
mismo vocabulario y conceptos que Sarmiento usaria quince afios mas tarde: “todos saben
que vosotros [los federales] sois los predilectos de la barbarie, y que nosotros [los unitarios]

pertenecemos a la civilizacion”.**

O, por ejemplo, en otra de las formulaciones leemos:

' Esto es lo que también sugieren algunos de los textos de Sarmiento anteriores a esta fecha y que citaremos en
el curso de este trabajo.

% Domingo Faustino Sarmiento, Facundo o Civilizacién y Barbarie, Caracas, Biblioteca Ayacucho, 1977, p.
158. Todas las citas y referencias al libro de Sarmiento corresponden a esta edicion.

*! La Aurora Nacional, “Francia: Camara de los pares”, nameros 104 y 106 del 4 y 6 de enero de 1831. Este
periddico se puede consultar en el Archivo General de la Nacion, en Buenos Aires. Agradezco a Fernando Boro
su generoso apoyo para la realizacion de esta investigacion.

22 La Aurora Nacional, nam. 74, 17 de noviembre de 1830.

* Domingo Faustino Sarmiento, Facundo... , op. cit., p. 129.

** La Aurora Nacional, nam. 69, 5 de noviembre de 1830.
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no podemos dejar de convenir en que la guerra que se nos hace es de la barbarie contra la
civilizacion:esto estd bien demostrado por la conductade nuestros enemigos. La carniceria
de Mendoza egecutada por Aldao, las de La Rioja y San Juan egecutadas por Quiroga y sus
subalternos nos presenta unos caribes sedientos de sangre humana .... La guerra por nuestra
parte debe hacerse con la mayor regularidad posible...porque defendiendo nosotros la causa
de la razdn y de la civilizacién... poco a poco ira desterrando de la reptiblica esas costumbres
feroces, propias de los tiempos barbaros ... [nosotros debemos aparecer] a los ojos del
mundo civilizado como hombres compasivos y humanos, desnudos de pasiones, equitativos,
justos y generosos.”

Entonces, la lucha no so6lo era explicada con la féormula que eventualmente quedaria
asociada a Sarmiento y labraria su reputacion, sino que , ademads, el articulista también
sefialaba especificamente a Aldao y a Quiroga como dos “barbaros” ya famosos, que afios
después se iban a convertir en objeto de la prosa sarmientina. Y, como en el clasico libro, la
condicién de estos jefes y del mundo que ellos representaban se hacia evidente en su
“conducta” violenta, consecuencia de las “pasiones” que los dominaban (dice Sarmiento:

9926

“Facundo... es el barbaro, no mas, que no sabe contener sus pasiones”). Los unitarios, en

cambio, estaban “desnudos de pasiones” y eran guiados por “la razon”.

La definicion de la ubicacion espacial y social de la civilizacion y la barbarie (ciudad
vs. campo, letrados vs. gauchos) como asi también la explicacion de este fendémeno como lo
conocemos en Sarmiento ya habia sido desarrolladas para 1830 por los publicistas de la época
y recogida y retroalimentada por los relatos de viajeros europeos. Por ejemplo, en La Aurora
Nacional leemos que

[en Buenos Aires] el asiento del gobierno de Lavalle, no ve sino el hogar de la civilizacion
argentina, y si quiere designar el partido federal, V. no halla sino barbaros, unas hordas de

27 . L C
salvages, unos ranqueles™’: no es mas que la parte mas ignorante y mas inmoral de la
campafia.

(La explicacion de civilizacion y barbarie, y ciudad y campo en La Aurora Nacional
también incluia la oposicion Buenos Aires-Cordoba y el problema de la decadencia de las
ciudades gobernadas por los caudillos barbaros, cuestiones que Sarmiento plantea en los

capitulos VII y IV respectivamente pero que no examinaré aqui).

Uno de los factores que explicaban la barbarie que dominaba al campo eran las

grandes distancias que separaban a los habitantes de la pampa de los lugares de la

** La Aurora Nacional, nim. 54, 1 de octubre de 1830.

*® Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., p. 169.

" Un aspecto de la retorica de la formula en este periodo es la asimilacion de los federales a los nativos de la
pampa, en particular a los ranqueles, que ocupa una posicion mucho menor en el Facundo y que no voy a
analizar en este trabajo.

*® La Aurora Nacional, niim. 64, 24 de octubre de 1830.
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civilizacién. Asi, comentando la aplicacion de un decreto del gobierno de Rosas, La Aurora
Nacional hacia notar que en el partido de Quilmes habia sido dificil encontrar a alguien que

lo leyera y concluia que “Si esto sucedia a tan corta distancia de la capital, juzguese de las

manos a que estaria encomendada la egecucion de esta medida atroz y barbara en los demds

partidos de la campaﬁa”.29

Segun el diario cordobés, entonces, cuanto mas lejos de Buenos Aires, mas barbaros.
En el Facundo Sarmiento formula el mismo problema de esta manera:“los progresos de la
civilizaciéon se acumulan en Buenos Aires solo: la pampa es un malisimo conductor para

llevarla y distribuirla”.*

La gran extension de la pampa y la falta de poblacion hacian muy dificil establecer
instituciones que moldearan los habitos de la civilizacion. Por ejemplo, en 1830 el gobierno
unitario de Cordoba se decididé a aumentar el nimero de escuelas primarias en la campana

porque “[las] poblaciones, diseminadas las més, a largas distancias de los lugares cabezeras

de curatos donde hay establecidas escuelas, se ven privadas del bien que ellas

s 31

proporcionan”.

Sarmiento plantea exactamente esta cuestion en un pasaje muy similar; “;Donde
G

colocar la escuela para que asistan a recibir lecciones, los nifios diseminados a diez leguas de

distancia, en todas direcciones? Asi, pues, la civilizacion es del todo irrealizable, la barbarie

es normal”.*?

Los dos textos comparten vocabulario pero su comparacion también nos permiten
observar a Sarmiento reescribiendo: por ejemplo “diseminadas...a largas distancias” se
transforma en “diseminados a diez leguas de distancia” donde el sanjuanino parece haber
decidido que una “larga distancia” tenia que ser equivalente a “diez leguas”; en el otro caso
“se ven privadas del bien [la educacién y la civilizacion]que ellas proporcionan” la reescribe,

para ajustarla mas directamente a la tesis, como “la civilizacion es del todo irrealizable”.

Las grandes distancias en la pampa y la escasa poblacion hacian que los individuos
vivieran aislados e impedian que sociabilizaran, interaccion que era el germen de la

civilizacién; por el contrario, los habitantes del campo solo estaban en contacto con el ganado

Y La Aurora Nacional, nim. 4, junio 9, 1830.

* Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., p. 26.
3 La Aurora Nacional, nim. 4, junio 9, 1830.

2 Facundo..., op. cit., p.31
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0 con unos pocos como ellos, lo que los mantenia en un estado de cuasi-naturaleza. De
acuerdo con La Aurora Nacional ese era uno de los problemas que explicaban, por ejemplo, a

Rosas mismo:

El Sr. Rosas siempre exentrico a la revolucidn, retirado en un establecimiento de campo, en
donde se ocupaba esclusivamente de adelantar su fortuna...sin mas ciencia que la necesaria
para cultivar el trigo y cuidar sus ganados. El Sr. Rosas, casi separado de la sociedad
civilizada sin mas roce que el de las gentes incultas sin saber lo que pasaba fuera del recinto
de su casa y con una natural antipatia a los usos y costumbres generalmente admitidos, no
solo entre los hombres de estado, sino aun entre los de cultura y mediana
educacion...Imaginemos al Sr. Rosas recibiendo a un ministro extranjero, montado sobre la
rigurosa etiqueta de las cortes de Europa. Que papel tan triste y miserable haria...nos
retrataria como a unos semisalvajes.. 3

Este estanciero, entonces, habia vivido “retirado” en el campo y “separado de la
sociedad civilizada”, solo en contacto con gente “inculta”, por lo cual habia desarrollado una
“natural antipatia” por las “costumbres” de las personas “de cultura y mediana educacion”.
Ademas, mientras vivia en su “establecimiento de campo” también habia permanecido al
margen del proceso politico de “la revolucion” y no sabia qué ocurria “fuera...de su casa”, de
modo que también manifestaba rechazo a “los hombres de estado”. Asi, frente a quienes
estaban habituados a la “etiqueta de las cortes” este habitante de la campana apareceria como
un “semisalvaje”. No obstante, esta vida separada de la civilizaciéon no le habia impedido al
propietario rural “adelantar su fortuna”. El aislamiento, entonces, aunque no era un obstaculo
para la acumulacion de riqueza personal, tenia dos consecuencias negativas: los habitantes de

la campafia no adquirian los hébitos de la civilizacion y no participaban en la vida publica.

Esta explicacion de Rosas influyd significativamente en el Facundo: por un lado, y
como veremos mas adelante, Sarmiento la usa para proponer la analogia entre la estancia y el
régimen rosista; por el otro, la idea del aislamiento como la razén de la barbarie esta basada
también en este pasaje del diario unitario. Aqui me voy a detener en tres momentos del
capitulo I en que Sarmiento presenta este Ultimo argumento y luego voy a yuxtaponer
fragmentos de los dos textos, lo que nos va a permitir identificar los ecos del diario cordobés

en el Facundo. Dice Sarmiento:

el hombre de la campafia, lejos de aspirar a semejarse al de la ciudad rechaza con desdén su
lujo y sus modales corteses.

[en] este aislamiento...puede levantar la fortuna un soberbio edificio en el desierto; pero el
estimulo falta, el ejemplo desaparece, la necesidad de manifestarse con dignidad, que se
siente en las ciudades, no se hace sentir alli, en el aislamiento y la soledad.

3La Aurora Nacional, nim. 99, 28 de diciembre de1830.
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Féltale...la asociacién intima, y por tanto, faltale la base de todo desarrollo social; no
. . . . , . . 34
estando reunidos los estancieros, no tienen necesidades publicas que satisfacer.

La comparacion de la fuente con los correspondientes pasajes del Facundo nos
permite entender mejor como Sarmiento parafrased, reescribié e hizo generalizaciones a
partir del diario unitario:

La Aurora Nacional: “con una natural antipatia a los usos y costumbres generalmente
admitidos...entre los hombres...de cultura y mediana educacion”.

Facundo:*“el hombre de la campaifia, lejos de aspirar a semejarse al de la ciudad rechaza con
desdén ...sus modales corteses. (como uno de los equivalentes de “usos y costumbres”
Sarmiento escribe “modales corteses” que es un eco del “etiqueta de las cortes” del original).

La Aurora Nacional: “en un establecimiento de campo, en donde se ocupaba esclusivamente
de adelantar su fortuna”

Facundo: “puede levantar la fortuna un edificio en el desierto; pero...”

La Aurora Nacional: “separado de la sociedad civilizada sin mas roce que el de las gentes
incultas ...”

Facundo: “con este aislamiento...el ejemplo [civilizador] desaparece”.

La Aurora Nacional: “retirado en un establecimiento de campo...sin saber lo que pasaba fuera
de su casa...”

Facundo: “no estando reunidos los estancieros, no tienen necesidades publicas que satisfacer”

Del mismo modo, es esclarecedor comparar el texto de La Aurora Nacional con un
articulo de 1844 sobre Brasil, en el que por primera vez Sarmiento formul6 la explicacion de
los origenes de la barbarie en el campo. Ademés de la similitud del argumento también en

este caso se detectan ecos del diario unitario (“semisalvaje”/ “cercana...al estado salvaje”;

b 1Y

“incultas”/ “inculto”, “roce”/ “se roza”):

El Brasil es, como casi todos los estados sudamericanos, un pais despoblado y desierto en su
mayor parte. Nada dificil de comprender es que en un pais donde la sociedad se halla
rodeada de grandes desiertos, haya ciertas condiciones de vida cercana por muchos puntos al
estado salvaje e inculto; porque solo cuando el hombre se apifia, cuando se roza

** Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., pp. 29, 30, 31.
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reciprocamente y se influye, es cuando se somete a la acciéon de la presion social, que lo
: 35
refacciona y lo pule.

Es sintomdatico en mds de un sentido que, al comentar este articulo, Ana Maria
Barrenechea se haya sorprendido de que Sarmiento “tardara” en elaborar “este aspecto de su
pensamiento”, ya que el sanjuanino habia conocido “desde muy temprano las teorias de
Herder”. Por un lado, es evidente que de alguna manera percibié una desconexion entre la
lectura del autor aleman y la aparicion de la idea en Sarmiento, desconexion que ahora
podemos justificar por la identificaciéon de una fuente mucho mas directa en su reflexion
sobre la realidad sudamericana y obvia en su similitud conceptual e incluso formal. Por otro,
el comentario de Barrenechea es una excelente ilustracion del reflejo critico que ha dominado
la explicacion de este libro clésico, ya que tal idea (que, por supuesto, en el Facundo aparece

“genialmente”) solo podia proceder de una “gran” lectura.

Una forma de “achicar” la pampa y “acercar” entre si a sus habitantes, es decir, una
forma de erradicar las causas de la barbarie era, obviamente, solucionar el problema de la
escasez de poblacion. La Aurora Nacional decia que era “de un gran interés publico atraer a
las fronteras una numerosa poblacion” porque la “despoblacion” de la campafia de Cérdoba
dejaba el “inmenso territorio abierto a los salvages”.*® Esta solucion deberia aplicarse en todo
el territorio de Argentina y debia tomar una forma especifica: inmigracion europea (“Cuando

nuestro estado politico llame la poblacion europea a nuestras playas [estas] se veran cubiertas

de brazos industriosos™")

, propuesta que seria uno de los rasgos definitorios de la llamada

Generacion del "37.

El problema de la extension de la pampa y de la escasez de poblacion también recibio
la atencion de viajeros europeos, incluyendo algunos de los que Sarmiento leyo para escribir

el Facundo, como fue el caso de Francis Bond Head. Por ejemplo, en ese popularisimo relato

de este viajero leemos que “The population or number of these gauchos is very small, and at

great distances from each other: they are scattered here and there over the face of the

33 Domingo Faustino Sarmiento, “Politica esterior de Rosas”, El Progreso del 2, 5y 8 de octubre de 1844, en
Obras de D.F. Sarmiento publicadas bajo los auspicios del gobierno Arjentino, 53 vols., Buenos Aires, Félix
Lajouane editor, 1887-1903, t. VI, p. 114. Este texto es uno de los indicios de que Sarmiento podria haber
conocido el diario de Cordoba antes de marzo de 1845, cuando Aberastain se lo sefialé como fuente, posibilidad
que el mismo correligionario de Sarmiento parece haber considerado, como expliqué antes.

*® La Aurora Nacional, nam. 44, 8 de septiembre de 1830.

*7 La Aurora Nacional, nim. 97, 24 de diciembre de 1830.

¥ Francis Bond Head, Journey across the Pampas and among the Andes, Carbondale, Southern Illinois
University, [1826] 1967, p. 10.
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Head también indicaba, como lo harian los periodistas de La Aurora Nacional y
varios miembros de la generacion del *37 afios mas tarde, que una de las formas que podia
tomar la solucién al problema de la despoblacion era la inmigracion europea: “The great
desideratum of these countries is population ...the overplus population of the Old World will
undoubtedly flow towards these countries, bringing with it different habits, languages, and

customs”.>’

La Aurora Nacional y el testimonio de un viajero como F. B. Head nos confirman que
la cuestion de civilizacion y barbarie y su ubicacion geografica y social en la oposicion entre
ciudad y campo formaban parte de los discursos publicos de las décadas de 1820 y 1830, en
los que participaban tanto militantes unitarios como observadores extranjeros. No es
casualidad, entonces, que otra influencia decisiva para el desarrollo del argumento de la
oposicion entre ciudad y campo en el Facundo haya sido un articulo del cientifico y viajero
francés Theodore Lacordaire publicado en la Revue des Deux Mondes en 1833 y titulado
“Une Estancia”.*’A diferencia de otra colaboracion de Lacordaire sobre la batalla de La
Tablada (también publicada en la revista francesa) a la que Sarmiento alude en su libro, el
sanjuanino nunca hizo referencia a “Une Estancia” y hasta ahora no habia sido identificado
como una de las fuentes del Facundo. Como veremos, Sarmiento sigui6 el articulo muy de

cerca, al punto de que por momentos bordea el plagio.

Segun Theodore Lacordaire, el articulo de 18 paginas era el resultado de las notas que
habia tomado sobre las estancias y la ganaderia en la provincia de Buenos Aires durante su
residencia en Argentina (ca.1825-1831). El viajero francés deja en claro que, ademas de sus
propias observaciones, también us6 los escritos de otros viajeros europeos (como F. B.
Head), los trabajos de intelectuales argentinos, como el Dedn Funes, y publicaciones locales.
Mas aun, durante el periodo en que publicéd algunos de sus articulos sobre Argentina, cuando

ya estaba de regreso en Paris, Lacordaire mantuvo contacto con Bernardino Rivadavia, quien

%% Ibidem, pp.167-68.

" Theodore Lacordaire, Revue des Deux mondes, t. I (deuxiéme série), 1833, pp. 577-594. Theodore Lacordaire
(1801-1870) recorri6 la Argentina y Chile entre 1825 y 1831 y publicé los resultados de sus experiencias en
varios articulos que aparecieron en la Revue des Deux Mondesa principios de la década de 1830. En 1835 fue
contratado como profesor por la Universidad de Lieja (Bélgica) donde se dedico a las ciencias biologicas y, en
particular, a la entomologia. En 1838 Lacordaire public6é Introduction a l’entomologie. Paris, Roret, 1838, 2
vols., que se considera una de las obras fundadoras de la disciplina (un premio de esa especialidad lleva su
nombre). El viajero francés no fue un observador imparcial de los conflictos partidarios y, por el contrario, se
inclind abiertamente por los unitarios, como lo reflejan sus textos. Por otra parte, esta adhesion no parece haber
sido excepcional: si uno acepta las afirmaciones de la prensa unitaria, la mayoria de los residentes franceses
simpatizaban con su partido.
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en esos momentos estaba exiliado en la capital francesa.”' Rigurosa y utilitariamente, su
articulo informa y explica desde los pasos que son necesarios para fundar una estancia, el
tamafo de éstas y como administrarlas, hasta los precios de la tierra, el ganado y los cueros,
presentando, ademads, estadisticas sobre las exportaciones generadas por la ganaderia. En el
articulo también se observan las influencias del romanticismo tanto en la forma en que el
viajero vive sus experiencias como en sus observaciones, en particular cuando describe las
tareas diarias en las estancias y los habitos de los gauchos. Aunque sus investigaciones sobre
la ganaderia se habian limitado a la provincia de Buenos Aires, el viajero francés arriesgaba

que las conclusiones se podian extender al resto del pais.

El uso de este articulo por parte de Sarmiento es especialmente evidente en el primer
capitulo en el que presenta y desarrolla su argumento sobre la influencia de la inmensa y
escasamente poblada llanura en la evolucion de la sociedad argentina, y sobre los origenes y
caracteristicas de la oposicion entre ciudad y campo. El articulo de Lacordaire reaparece
intermitentemente a través del capitulo y funciona como una especie de mapa (oculto) que

guia el desarrollo del argumento de Sarmiento.

Para empezar, comparemos brevemente un pasaje de la fuente francesa con uno del
primer capitulo del Facundo, 1o que nos va a permitir establecer e ilustrar la relacion entre los
dos textos. Por ejemplo, el viajero describe la tarea de marcar el ganado de la siguiente
manera:

la hierra, améne une suite de fétes dans les estancias, comme, chez nous, les vendanges.
L’estanciero invite ses amis & y asister, et les gauchos accourent de tous cotés... les

gauchos, qui, dans ces occasions, déploient toute leur adresse a lancer le lazo et les bolas,
deux armes favorites que ne le quitent jamais.*

Sarmiento, por su parte, escribe:

La hierra, que es como la vendimia de los agricultores, es una fiesta cuya llegada se recibe
con transportes de jubilo: alli es el punto de reunioén de todos los hombres de veinte leguas a
la redonda; alli, la ostentacion de la increible destreza en el lazo.”

El pasaje del Facundo es, entonces, una traduccion cuya construccion sugiere que, tal
vez apremiado por el tiempo, Sarmiento no la revis6 (desdobla el adverbio de lugar “y” en
dos “alli...; alli...”, repeticion que resulta en dos oraciones forzadamente ensambladas). No

obstante, la traslacion es bastante fiel y la secuencia de la enunciacién es la misma: la hierra

*'Theodore Lacordaire, “Revue des Voyages™ , resefia de Voyage au Congo por M. Douville, Revue des Deux
mondes, t. 8, 1832, p. 498.

*> Theodore Lacordaire, “Une Estancia”, op. cit., p. 587.

* Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., p. 34.
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como fiesta/ la comparacion con la vendimia/ los gauchos que vienen de los alrededores/ su

habilidad con el lazo. Pero veamos mas especificamente como traduce y reescribe Sarmiento:

“comme chez nous les vendanges”

“como la vendimia de los agricultores” [ocupacion de la mayoria de los franceses]

“les gauchos accourent des tous cotés”

“los hombres de veinte leguas a la redonda”

“les gauchos... deploient toute leur addresse a lancer le lazo”
“la ostentacion de la increible destreza en el lazo”

(aqui el texto mantiene, incluso, algo del sonido del original: addresse / destreza).

Esta apropiacion de un texto de Lacordaire no es unica. Como veremos mas abajo
Sarmiento va a hacer lo mismo con la descripcion fisica de Quiroga que el cientifico francés

incluy6 en su articulo sobre la batalla de La Tablada (en ese caso la apropiacion llegara al

plagio).

El pasaje sobre la hierra, entonces, permite establecer la presencia del articulo
publicado en la Revue des Deux Mondes en el primer capitulo del libro de Sarmiento. Pero la
descripcion de las tareas del campo fue solo uno de los elementos que Sarmiento tomo6 de la
prestigiosa revista. Lo que al autor del Facundo mas le intereso fue el largo parrafo en el que
el francés introduce los resultados de sus observaciones y en el cual hace algunas reflexiones
generales sobre la ganaderia, la pampa y la sociedad argentina. Es ese parrafo el que, muy
directa y concretamente, Sarmiento usa para escribir su propio argumento. El viajero francés

dice:

On appelle estancias, dans toute I’ Amérique espagnole, les propriétés rurales uniquement
destinées a 1’éducation du bétail, sur une échelle inconnue en Europe, et qui n'a son
analogue que parmi les hordes errantes de 1’Asie centrale. Les provinces du Rio de la Plata
sont...celles qui présentent les plus vastes établissemens de ce genre, et leurs habitants
offrent le spectacle assez singulier d'une nation civilisée, dont la richesse presque tout
entiére ne consiste qu'en troupeaux. Cette espece d'anomalie sociale s'explique d'elle-méme
par la raret¢é de la population, et surtout par ces plaines immenses ou pampas qui
caractérisent le pays, et dont la surface unie comme celle de la mer, couverte de riches
paturages et dépourvue de foréts, semble, ainsi, que les steppes asiatiques, inviter I'homme a
la vie pastorale. De 1a deux peuples divers, pour ainsi dire, dans la République Argentine:
I'un, renfermé dans l'enceinte des villes, livré au commerce, a l'industrie, a la plupart des arts
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de la civilisation, et que rien ne distingue des habitans de 1'Europe; l'autre, répandu dans la
campagne, portant un costume particulier, ayant ses usages propres, et abandonné a de
toutes les passions de 'homme 4 demi sauvage. Ce dernier se compose de ces gauchos, dont
le caractére prononcé et original n'a pas encore été étudié avec tout le soin qu'il mérite,
malgré les renseignements précieux que contiennent les voyages de Miers, Head,
Schmidtmeyer, mistriss Graham, et plus anciennement les ouvrages de d”Azzara.

On trouve dans les memes auteurs des détails assez étendus sur les estancias, mais

incomplets a certain égards. On regrette, en les lisant, qu'ils n'aient pas donné plus
. L . 44

d'importance et d'attention a cette base de I'existence d'un pays....

La extension de la estancias y las enormes dimensiones de la ganaderia sorprendieron
a Lacordaire (acostumbrado a las dimensiones mas pequefias de Europa). La escala de esta
ganaderia, decia, era solo comparable a la que practicaban “las hordas errantes del Asia
central” y establecia asi una “analogia” entre Argentina y el oriente que, como veremos mas
adelante en este trabajo, en la década de 1820 era ya un lugar comun en el analisis de la
realidad argentina con el que se buscaba explicar la existencia del despotismo local (el
caudillismo). El viajero francés compara, ademas, la pampa con el mar, imagen deudora de
las descripciones que Humboldt habia hecho de las llanuras y que habia sido usada con

frecuencia por otros viajeros a la Argentina.

Pero mas importante, Lacordaire muestra la situacion excepcional de Argentina donde
la pampa inmensa y despoblada, y la enorme extension de la ganaderia han creado las
condiciones para que una sociedad civilizada (Buenos Aires y otras ciudades) dependa de
enormes rebanos de ganado para su existencia. En el paradigma propuesto por Montesquieu
en L’esprit des lois este tipo de ganaderia era la base de la economia de las sociedades
barbaras que poblaban las estepas del Asia central donde, por otra parte, no habia ciudades.
Estas condiciones, segun el filésofo iluminista, explicaban la existencia de un tipo gobierno

especifico entre los tartaros: el despotismo.*’ La diferencia entre la realidad argentina y el

* Theodore Lacordaire, “Une Estancia”, op. cit., pp. 577-78.

* En el texto de Lacordaire hay ecos evidentes de la explicacion del despotismo que hace Montesquieu, sobre
todo los provenientes del Libro XVIII en que el filosofo habla de “La relacion de las leyes con la naturaleza del
terreno”. Por ejemplo leemos en el capitulo XIX de ese libro: “Les Tartares sont des peuples pasteurs...(peuple
le plus singulier de la terre) se trouvent dans 1’esclavage politique. Ils n’ont point des villes, ils n’on point des
foréts...ils habitent une immense plaine, ils ont des paturages et des troupeaux...”. Lacordaire dice que en la
Argentina “la richesse... ne consiste qu'en troupeaux... ces plaines immenses ou pampas... couverte[s] de
riches paturages et dépourvue[s] de foréts, semble[nt], ainsi que les steppes asiatiques, inviter 'homme a la vie
pastorale”. Criticos como Barrenechea, Botana y Altamirano se han preocupado por la aparente disonancia entre
el hecho de que en un articulo de 1841 Sarmiento rechazo las teorias de Montesquieu mientras que cuatro afios
mas tarde escribié un libro donde el influjo de la naturaleza fue tan importante y donde aludi6é claramente al
filésofo iluminista (“Muchos filésofos han creido, también, que las llanuras preparaban las vias al
despotismo...”) . Sin embargo, no habria contradiccion en esto ya que en el articulo de 1841 Sarmiento rechaza
la explicacion de Montesquieu sobre el influjo del “clima” pero no necesariamente el del “terreno” (“Canto al
incendio de la compaiiia”, 15 de julio de 1841, Obras de D. F. Sarmiento, op. cit., t. I, p. 86 . Pero mas
importante es entender que la presencia de las ideas de Montesquieu en el primer capitulo del Facundo se deben,
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modelo de Montesquieu, entonces, transformaba a la nueva nacion en una “anomalia social”
o en “un espectaculo bastante singular” que desafiaba las leyes sociales e historicas. Esta
situacion unica implicaba la coexistencia de dos pueblos o sociedades diferentes localizadas
en la ciudad y el campo respectivamente: uno “librado a las artes de la civilizacion” y el otro
“abandonado a todas las pasiones del hombre semi-salvaje”. Finalmente, el francés lamentaba
que otros viajeros no le hubiesen dado al fendémeno de la ganaderia como “la base de la
existencia” de la nueva nacion toda la importancia que se merecia y que tampoco hubiesen
estudiado a los gauchos, diagndstico con el que implicitamente invitaba a otros a llenar ese

vacio.

Para poder apreciar mejor la relacion entre la fuente y el Facundo quiero repetir aqui
los momentos del texto en que Lacordaire formula esta idea y compararlos con los
correspondientes pasajes de Sarmiento, lo que nos va a permitir ver las huellas de la escritura
del francés en la pagina del sanjuanino y como éste, a su vez, reescribe y expande el original.

Dice Lacordaire respecto de la ganaderia y de su importancia social:
ces plaines immenses ou pampas... semble[nt], ainsi, que les steppes asiatiques, inviter
I'homme a la vie pastorale

On regrette, en les lisant, qu'ils [los otros viajeros] n'aient pas donné plus d'importance et
d'attention a cette base de l'existence d'un pays.

Dice Sarmiento:

La clasificacion que hace a mi objeto, es la que resulta de los medios de vivir del pueblo de

las campafias, que es lo que influye en su caricter y espiritu... Ahora, todos los pueblos
. . 46

argentinos, salvo San Juan y Mendoza, viven de los productos del pastoreo.

Sarmiento adopta la categoria de analisis de Lacordaire (“cette base de ’existence d’un
pays”/ “los medios de vivir del pueblo de la campafias”) y en su formulacion también se

escuchan ecos del vocabulario original (“vie pastorale”/ “viven de los productos del

pastoreo”).

De acuerdo con el viajero francés es la excepcionalidad de la campafia la que explica
la escision de la sociedad argentina, la diferencia entre el campo y la ciudad. Comparemos los

dos textos:

De la deux peuples divers, pour ainsi dire, dans la République Argentine.

por lo menos en parte, a la apropiacion del texto de Lacordaire; entonces, por la misma forma en que esas ideas
llegan al libro tampoco habria que esperar mucha coherencia tedrica en los escritos de Sarmiento ni
sorprenderse por las contradicciones que ellos alberguen.

*® Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., p. 29
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Saliendo del recinto de la ciudad todo cambia de aspecto...sus habitos de vida son
diversos...parecen dos sociedades distintas, dos pueblos extrafios uno de otro.V

En la reescritura de Sarmiento la diferencia entre los “dos pueblos” se mantiene pero

el adjetivo “divers” reaparece modificando a los hébitos de la gente de la campaia.

Lacordaire presenta muy generalmente los rasgos de las dos sociedades que conviven

en Argentina. De la sociedad civilizada dice:

I'un, renfermé dans I'enceinte des villes, livré au commerce, a l'industrie, a la plupart des arts
de la civilisation, et que rien ne distingue des habitans de I'Europe.

Sarmiento, por su parte, escribe:

La ciudad es el centro de la civilizacidn argentina, espafiola, europea; alli estan los talleres de
las artes, las tiendas del comercio.®

Sarmiento comienza su explicacion de forma similar a la del texto francés (“dans
I’enceinte de la ville” / “la ciudad es el centro”) pero luego abandona el orden de la oracion
de la fuente aunque conserva los mismos elementos. Particularmente interesante de la
traduccion y reescritura de Sarmiento es que mientras Lacordaire habla de “I’industrie” y
“des arts de la civilisation” Sarmiento escribe “los talleres de las artes”, al tiempo que

“civilisation” ha sido desplazado a la primera parte de la oracion.

Como vimos, Lacordaire concluia su diagnéstico con una propuesta de investigacion
enmarcada dentro de la literatura cientifica del periodo. Era necesario estudiar este fendmeno
unico que se daba en Argentina y, en especial, estudiar mas cuidadosamente a los habitantes
de esas llanuras inmensas. Decia que la poblacion de las pampas “se compose de ces
gauchos, dont le caractére prononcé et original n'a pas encore été étudié avec tout le soin qu’il
mérite”. Sarmiento, precisamente, estudiaria los diferentes tipos gauchos en el capitulo

siguiente (capitulo II) que no por casualidad iba a titular “Originalidad y Caracteres

Argentinos”.

Por otra parte, en el andlisis de Lacordaire (como era el caso de La Aurora Nacional),
la division entre ciudad y campo también se correspondia claramente con los partidos. En el
articulo sobre la batalla de La Tablada, al que Sarmiento alude en el Facundo y que también

fue publicado en la Revue des Deux mondes, leemos:

*" Domingo Faustino Sarmiento, Facundo... , op. cit., p. 29.
** Domingo Faustino Sarmiento, Facundo... , op. cit., p. 29.

151



Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana “Dr. Emilio Ravignani”, Tercera serie, nim. 44, primer
semestre 2016, pp. 135-179

Les deux partis unitaire et fédéral représentaient exactement, 1’'un la civilisation telle que
nous [les francais] 1’avons faite, 1’autre celle qui gouverne 1’Espagne... Les
fédéraux...Moins nombreux que leurs rivaux dans Buenos-Ayres méme, ils possédaient une
bien autre influence dans la campagne et les provinces de l’interieur. Plus attachés aux
vieilles coutumes du pays.. &

Mas atn, el viajero francés al igual que los unitarios de la época, ubicaba especialmente a
Quiroga en el ambito de la barbarie. Cuando el riojano entr6 a la ciudad de Cordoba seguido
de sus tropas Lacordaire observd que “Quiroga entra dans la place avec une partie de son

monde”.>°

Tanto La Aurora Nacional como “Une estancia”, entonces, son dos fuentes claves
para comprender la explicacién de civilizacion y barbarie que aparece en el Facundo. En
general es posible detectar el uso de estas fuentes en diferentes pasajes del libro. Sin
embargo, hay uno bastante singular en el que Sarmiento ensambla las dos fuentes y en el cual
el texto cordobés ofrece la direccion del argumento mientras que el francés permite
desarrollarlo con elementos esencialmente descriptivos. Veamos. La Aurora Nacional
declaraba a Rosas incapaz de gobernar y en el desarrollo de este argumento establecia ya en
1830 la correspondencia entre el mundo de la ganaderia y la politica, entre la administracion
de una estancia y el régimen rosista y de este modo desplegaba uno de los recursos retéricos
que mas efectivamente iba a definir al gobierno del caudillo portefio. Asi, en el diario
cordobés leemos: “D. Juan Manuel de Rosas, que jamdas debid ser mas que capataz de los

Anchorena, ahora es gobernador del primer pueblo de la republica. Que metamorfosis! '

En una sorprendente “metamorfdsis” quien habia administrado estancias ahora
gobernaba. El diario unitario argumentaba que esa transicion era imposible porque, aislado en
la campafia barbarizante, la “ciencia” que Rosas habia adquirido en la administracion de las

estancias estaba refiida con lo que se necesitaba para gobernar un estado civilizado:

Si el transito solo de una estancia ...a la fortaleza de Buenos Aires fuera bastante para
adquirir la ciencia de un hombre de estado podriamos conformarnos que el Sr.
Rosas...[quede] encargado de dirigir nuestras relaciones politicas con las demaés
naciones...pero desgraciadamente no sucede asi. El Sr. Rosas ...retirado en un
establecimiento de campo ...sin mds ciencia que la necesaria para cultivar el trigo y cuidar sus
ganados. El Sr. Rosas, casi separado de la sociedad civilizada ...y con una natural antipatia a
los usos y costumbres generalmente admitidos, no solo entre los hombres de estado, sino atn

4 Theodore Lacordaire, “La bataille de La Tablada”, Revue des Deux mondes, t. 6, 1832, 276-277.
0 Ibidem, 291.
3La Aurora Nacional, nim. 65, octubre 27, 1830.
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entre los de cultura y mediana educacién, no puede ser apto para intervenir en negocios que
piden... una razén despejada, ilustrada.. o3

En este desajuste entre el conocimiento barbaro adquirido en la ganaderia y el que
exigia la administraciéon de un gobierno se abria la posibilidad de la analogia del régimen de
Rosas con el manejo de una estancia, porque esa era su Unica “ciencia”, eso era lo inico que
el caudillo habia aprendido. Los ecos del texto de La Aurora Nacional en el Facundo son
muy evidentes en la idea principal (“adquirir la ciencia”/ “;donde ha estudiado?”’) y en la
formulacion del rechazo de la civilizacion que la vida en la estancia gener6 en el caudillo
(“una natural antipatia a los usos y costumbres generalmente admitidos”/ “en desprecio del
sentido comun”). Dice Sarmiento: “Doénde, pues, ha estudiado este hombre el plan de

innovaciones que introduce en su gobierno, en desprecio del sentido comun...de los pueblos

civilizados?...esta idea me domina hace tiempo: en la Estancia de ganados en que ha pasado

toda su vida...”.>

La italica y la mayuscula con que el sanjuanino escribe “estancia” es una referencia
muy velada a “Une Estancia” que a partir de esa oracion va a usar para inventariar las tareas
de campo y asi establecer, una por una, la analogia entre ellas y las practicas politicas del
régimen rosista. Acd me voy a limitar s6lo a dos de los pasajes en los cuales Sarmiento
establece las equivalencias. Recurriendo a la explicacion que hace Lacordaire del marcado
del ganado (de la que se apropid en el primer capitulo), Sarmiento establece la
correspondencia entre las fiestas federales y la hierra, que es la fiesta de las estancias:

Las fiestas de las parroquias son una imitacién de la kierra del ganado, a que acuden todos
- 54
los vecinos.

Mientras que en el texto francés leemos:

La hierra ameéne une suite de fétes dans les estancias...les gauchos accourent de tous cotés.

Y, tal vez mdas importante, Sarmiento establece la analogia entre el uso del cuchillo en

la ganaderia y la forma predominante de la violencia politica federal:

El degiiello, a cuchillo, erigido en medio de ejecucion publica, viene de la costumbre de
degollar las reses que tiene todo hombre en la camparia.”

*? La Aurora Nacional, nim. 99, diciembre 28, 1830.

>3 Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., p. 211.
> Ibidem.

> Ibidem.
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Analogia que, esencialmente, habia propuesto Lacordaire en su texto de 1833 cuando
sefialaba la relacion entre el repugnante (“trop revoltante”) degiiello de las reses en los

saladeros y la violencia de los gauchos:

“La maniere de mettre a mort un boeuf dans ces saladeros, et en général dans tout le

pays...est trop révoltante... et ne contribue pas peu a entretenir chez les gauchos cette

indiference qu’ils montrent a voir couler le sang”.*

Entonces, el parrafo en que Sarmiento establece la analogia entre el mundo de la
ganaderia y la politica, entre la administracion de una estancia y el régimen rosista (y
consuma, asi, uno de los ataques mas efectivos contra el caudillo) nos da la oportunidad de
observar una de esas raras instancias en que el autor combind y ensambl6 en un solo pasaje
dos de las fuentes mas importantes del Facundo, extrayendo del diario unitario la idea

principal y del texto francés la informacion que le permitia “probarla”.’’

Las evidencias presentadas hasta aqui son suficientes para ver como la lectura de La
Aurora Nacional de 1830y 1831 y “Une estancia” publicada en 1833 alteran la cronologia de
la historia de la formula civilizacion y barbarie (tenida por la mayoria de los comentaristas
como un supuesto incuestionable hasta ahora) y, por lo tanto, cambia fundamentalmente
nuestra comprension del desarrollo de ese paradigma y de la escritura del Facundo. Por
ejemplo, y para ilustrar esta cuestion, en “Rosas como enigma” Elias Palti dice que es la
consolidacion del poder de Rosas a principios de la década de 1840 lo que lleva a Sarmiento
a plantear que Argentina ha entrado en nuevo periodo de la historia, el que, entonces,
“requeria un tipo de andlisis diferente”. Esa “busqueda de categorias que permitieran
descifrar tal dilema”, dice Palti con evidente admiracion, “se traducira finalmente en un giro
conceptual fundamental que llevard directamente a Facundo”. También con increible
precision el autor nos sefiala cuando ocurri6 la innovacion tedrica de Sarmiento, ese momento
extraordinario en el que el sanjuanino finalmente pudo escribir “barbarie y civilizacion”: fue

el “segundo semestre del afo 42 [el que marcod] decisivamente el pensamiento[de

*® Theodore Lacordaire, “Une Estancia”, op. cit., p. 588.

> El conocimiento de estos textos y su cronologia nos obligan a hacer una referencia a El matadero y a su deuda
con la retorica unitaria: hasta donde yo conozco, el periddico cordobés es la fuente mas temprana en la que se
establece la analogia entre el mundo de la ganaderia y el de la politica, entre el Rosas estanciero y el
gobernador; el texto de Lacordaire (1833) también debe ser uno de los primeros que establece la conexion entre
la ubicuidad del cuchillo en el mundo del trabajo, su efecto sobre la sensibilidad de los gauchos y la forma de su
violencia (F.B. Head, por ejemplo, describe el matadero pero no establece esta correlacion). Estas imagenes van
a ser los dos elementos principales alrededor de los cuales Esteban Echevarria va a concebir, afios mas tarde, su
famoso cuento.
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Sarmiento]”.”® Palti cita asi el primer texto en que aquel usa la formula: “La cuestion presente

del Plata no es la misma enteramente que la que se agitaba en los afnos ‘30 y ’31. Entonces,

como ahora, se luchaba entre el absolutismo y la libertad, entre la barbarie y la civilizacion;
9 59

pero...

Ahora que conocemos La Aurora Nacional y “Une Estancia” podemos decir
justificadamente que “el segundo semestre del afio 42” no marca ningliin “giro conceptual
fundamental” y que, en tal caso, Sarmiento hizo su “busqueda de categorias” hojeando un
diario y una revista que habian sido publicados una década antes. Més atn, la lectura del
periddico unitario nos permite entender por qué la primera vez que Sarmiento habla de
civilizacién y barbarie hace referencia a los afios 1830 y 1831 y dice “Entonces, como
ahora...”. Es decir, el sanjuanino mismo sefiala que en 1830 y 1831 ya se planteaba la lucha
en esos términos. Ademas, el texto de Sarmiento parece un eco muy directo de una de las
formas en que se articulaba el problema en el diario cordobés publicado exactamente en esos
afios.”’ Seglin La Aurora Nacional el conflicto que envolvia a la nueva nacion era el “del
despotismo contra la libertad, de la ignorancia contra las luces, del fanatismo contra la
civilizacién”.”'

Documentos como La Aurora Nacional o “Une estancia” entonces, nos obligan a
revisar definitivamente la cronologia del desarrollo de la féormula tenida hasta ahora como
supuesto inamovible y construida, exclusiva e inexplicablemente, en paralelo con el
desarrollo intelectual (o, mejor, los volumenes de las obras completas) de Sarmiento, como si
la historia de la famosa explicacion de la Argentina hubiese comenzado con el sanjuanino,
supuesto equivocado que también domina los andlisis del Facundo incluidos en el reciente
volumen dedicado a Sarmiento en la Historia critica de la literatura argentina.* Del mismo
modo, estas evidencias muestran que la formula civilizacién y barbarie no surge como un
intento de explicar cualquier enigma historico que Rosas pudiese plantear en la década de
1840, como tampoco é€ste ultimo problema puede explicar los contenidos esenciales del libro,

en particular que Sarmiento haya elegido contar la biografia de Facundo Quiroga y no la de

>¥ Elias Palti, “Rosas como enigma”, op. cit., pp.78, 81-82.

%% Citado en ibidem, p. 81.

% Este es otro texto que nos hace considerar la posibilidad, como lo hizo Aberastain, de que para marzo de 1845
cuando le sefial6 los diarios de cordoba como posibles fuentes para la vida de Quiroga, Sarmiento ya conociese
ese documento.

%' La Aurora Nacional, nim. 90, 15 de diciembre de 1830.

62 Por ejemplo, Noé Jitrik, “Escritura: entre espontaneidad y calculo”, op. cit., y Pablo Ansolabehere, “Escrituras
de la barbarie”. Adriana Amante, Sarmiento, volumen en Noé Jitrik (director), Historia critica de la literatura
argentina. Buenos Aires, Emecé, 2012.
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Estanislao Lopez, la de Juan Felipe Ibarra o la de cualquier otro caudillo, muerto o vivo.

Sobre esta cuestion, tan fundamental como la de la formula, volveremos mas tarde.

Fuentes como La Aurora Nacional y el articulo de Lacordaire no solo cambian la
cronologia sino que también nos muestran que la férmula asociada con el Facundo no surgié
de las lecturas que Sarmiento hizo de autores como Michelet, Guizot o Thierry, como lo han
propuesto, por ejemplo, Natalio Botana y Carlos Altamirano, que han privilegiado las
“grandes” lecturas y han supuesto la originalidad del pensamiento de Sarmiento al respecto.®’
Aunque, aparentemente, Sarmiento tuvo acceso a esos autores, ese hecho es esencialmente
irrelevante para explicar la tesis del Facundo, simplemente porque la féormula con las
principales caracteristicas con que aparece en 1845 ya circulaba mas de una década antes de
que el sanjuanino siquiera se interesara por la cuestion. En el mejor de los casos, podria
considerarse que esas lecturas tal vez®* le hayan permitido a Sarmiento entender el valor o el
potencial argumentativo de la formula pre-existente y, asi, a tomar la decision de apropiarsela
o que lo hayan ayudado a pulir la exposicion de la explicacion ya conocida, aunque éste no ha
sido el argumento esgrimido por aquellos criticos.”> Por lo tanto, si nos atenemos a las
evidencias, es razonable proponer que, de las fuentes que conocemos hasta ahora, La Aurora
Nacional y “Une Estancia” son las que mas logicamente explican la historia de la formula
civilizacion y barbarie antes de Sarmiento y nos permiten ver concretamente como la idea de
esa dicotomia ya aplicada a la realidad argentina llego al Facundo. Y estas fuentes no

consultadas hasta ahora también nos permiten plantear que los numerosos comentarios que le

% Natalio Botana, La Tradicién Republicana, op. cit. 266-284 y Domingo Faustino Sarmiento, op. cit., p. 20;
Altamirano, “Introduccion”, op. cit., pp. 30-31.

% Dije unas lineas mas arriba que Sarmiento “aparentemente” accedid a autores como Michelet, Thierry y
Guizot y ahora hablo de esas lecturas solo como una posibilidad porque la evidencia de ello que frecuentemente
presentan los criticos es muy cuestionable. En efecto, para justificar esas influencias intelectuales comentaristas
como Botana (La Tradicion..., op. cit., pp. 272, 332, nota 15) o Altamirano (Introduccion, op. cit., p. 31) se
apoyan en “Los estudios historicos en Francia”, articulo que Sarmiento publicé el 20 de mayo de 1844 y en el
que elogia la nueva ciencia historica de Guizot, Thierry y Michelet (Obras de D.F. Sarmiento, 11, 199-201) .
Ahora bien, el breve texto de Sarmiento no esta basado en su propia lectura de estos autores: en realidad, es un
comentario sobre una extensa critica de la Histoire de France de Michelet publicada en la Edinburgh Review
(vol.79, nim. 159, enero de 1844, pp. 1-39) y una comparacion de los dos textos muestra que el articulo del
sanjuanino apenas repite fragmentariamente las primeras paginas de la resefia escocesa. Esta no es la unica
instancia en que las referencias a estos historiadores reflejan un conocimiento de segunda mano y superficial por
parte del sanjuanino (por ejemplo, véase la mencion de Guizot en Obras de D.F. Sarmiento, 11, p. 102). Dada la
naturaleza de esta evidencia, entonces, no hay razén para suponer un conocimiento profundo de estos autores y
cualquier afirmacion de su influencia debe fundarse en algo mas que la simple comprobacion de la mencion de
sus nombres o de invocaciones generales de la filosofia de la historia en las paginas del Facundo o en algin
articulo. Sobre las dificultades que presenta la evaluacion de las influencias intelectuales en el libro de
Sarmiento véanse los parrafos siguientes sobre la supuesta presencia de Tocqueville en el Facundo.

% Mas atn, dada la cronologia de la publicacion de las obras de los historiadores franceses, tampoco es obvio
(aunque es posible) que algunos de esos autores hayan influido sobre los colaboradores de La Aurora Nacional,
sobre otros publicistas de la época o sobre Lacordaire. Pero esa cuestion, aunque valdria la pena investigarla, no
esta entre los objetivos de este trabajo.
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reconocieron a Sarmiento la paternidad de la formula civilizacion y barbarie confundieron al
maximo exponente de esa explicacion de la argentina con el iniciador de ella y asi

construyeron, a través de los afios y laboriosamente, una monumental atribucion errénea.

La lectura de La Aurora Nacional como la de “Une estancia” tiene, entonces,
multiples consecuencias. Entre otras cosas también nos obliga a imaginar el proceso creativo
de Sarmiento desde otra perspectiva. Sobre todo nos alerta sobre el problema de como
estudiar las influencias intelectuales y de entender como moldearon la escritura del Facundo.
Una de las formas de pensar e ilustrar esta cuestion es revisar un pasaje de la introduccion del
libro que ha sido citado muchas veces, aunque con un sentido muy diferente al que le quiero

dar aqui. Dice Sarmiento:

A la América del Sur en general, y a la Republica Argentina sobre todo, le ha hecho falta un
Tocqueville, que premunido del conocimiento de las teorias sociales, como el viajero
cientifico de barémetros, octantes y brajulas, viniera a penetrar en el interior de nuestra vida
politica, como en un campo vastisimo y aun no explorado ni descrito por la ciencia, y
revelase a la Europa, a la Francia, tan 4vida de fases nuevas en la vida de las diversas
porciones de la humanidad, este nuevo modo de ser, que no tiene antecedentes bien
marcados y conocidos. Hubiérase, entonces, explicado el misterio de la lucha obstinada que
despedaza a aquella republica; hubiéranse clasificado distintamente los elementos
contrarios, invencibles, que se chocan; hubiérase asignado su parte a la configuracion del
terreno vy a los habitos que ella engendra.66

El pasaje es frecuentemente citado para establecer una genealogia intelectual entre De
la democratie en Amérique y el Facundo, lo cual, probablemente, era lo que queria
Sarmiento. No caben dudas de que desde 1840 Sarmiento habia tenido acceso a la obra y que,
por ejemplo, su opinidn de la experiencia norteamericana iba a estar influida por ella.”” Pero
si leemos nuevamente el pasaje, ahora que hemos podido establecer la presencia de “Une
estancia” en el Facundo, podemos ver que en ¢l Sarmiento alude a Lacordaire y dialoga con
¢l y no con Tocqueville. Es aquél el “viajero cientifico” que “premunido de las teorias
sociales” alerta “a la Francia” de que el fendmeno de la ganaderia de las pampas y sus
consecuencias sociales y politicas (“el interior de nuestra vida politica”) no ha sido “atn
explorado ni descrito por la ciencia”(“n'a pas encore été étudié avec tout le soin qu'il mérite”,
“On regrette... qu'ils [otros viajeros] n'aient pas donné plus d'importance et d'attention a cette
base de I'existence d'un pays”); es Lacordaire el que identifica “este nuevo modo de ser, que

no tiene antecedentes bien marcados y conocidos”, (“cette espece d'anomalie sociale”,

% Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., p. 9-10.

87 «Compré La Democracia de Tocqueville, en casa de un francés”, Sarmiento a M.J. Quiroga, San Felipe, abril
9, 1840, en Correspondencia de Sarmiento, 8 y Dario Roldan, “Sarmiento, Tocqueville, los viajes y la
democracia en América”, Revista de Occidente, num. 289 , Junio 2005, pp. 35-60.
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“spectacle assez singulier” ); es este francés y no Tocqueville el que asigna, en la Argentina,
“su parte a la configuracion del terreno y a los habitos que ella engendra” y el que clasifica
“distintamente los elementos contrarios, invencibles, que se chocan” (la ciudad y el campo).
El pasaje sugiere, entonces, que en la cuestion de las influencias hay que distinguir entre la
lectura de un texto que contiene propuestas tedricas (como el de Tocqueville) y la aplicacion
de éstas a una realidad especifica (Argentina) extrafia al contexto en que aquellas se
formularon (Estados Unidos). Eso requiere una operacién que combine el procesamiento de
informacion y la reflexion, que Sarmiento, por la razoén que fuere, no parece haber estado en
condiciones de hacer (la urgencia de la escritura debe haber sido un factor). Por el contrario,
“su” interpretacion surgié mas directamente de la prosa periodistica o de relatos de viajeros
cientificos que ya habian aplicado ciertos paradigmas explicativos a la realidad argentina y
que habian reflexionado muy especificamente sobre la pampa, la civilizacion y la barbarie, la
ciudad y el campo. Es decir, surgi6 de textos “menores” que ya contenian la eventualmente
famosa explicacion. Asi leido, el pasaje nos alerta sobre las limitaciones de buscar sus
“influencias” principalmente entre los “grandes” autores invocados por Sarmiento y de
asimilar su conocimiento de algunas obras con su aplicacion y, mas importante, con el
proceso concreto de la escritura, etapas relacionadas entre si pero distintas en el proceso
creativo. Convendria, entonces, tomar en serio no la letra pero si el espiritu de la confesion de
Sarmiento a Mitre sobre el alcance de sus lecturas: “Toda mi pobre ciencia fue siempre

conocer los titulos de muchos libros”.

Eso mismo puede decirse en relacion a otros autores invocados o insinuados por
Sarmiento. Por ejemplo en el capitulo I leemos que “Muchos filosofos han creido, también,

08 ‘en el cual la

que las llanuras preparaban las vias al despotismo...Esta llanura sin limites...
alusion a Montesquieu es clara, aunque ahora sabemos que mas alla del conocimiento que
Sarmiento hubiera podido tener de esa obra (o de sus ideas principales), para escribir el
Facundo recurri6 a la mediacion de Lacordaire (y, como veremos en la proxima seccion,
también de publicistas locales) que ya habian interpretado la realidad argentina recurriendo a

conceptos que habian tenido su origen en el filésofo francés.

Ciertamente Sarmiento es parcialmente responsable de la dificultad que la critica ha
tenido para entender la forma que tomaron las influencias y de la atencién desproporcionada

que se le ha dado a los autores de mas fama: a veces da la sensacion de que el sanjuanino ha

% Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., p. 26.
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actuado como un prestidigitador que al tiempo que encandilaba al lector mostrandole una
obra brillante con una mano, con la otra introducia subrepticiamente una lectura tal vez no tan
prestigiosa pero mucho mds util para la pagina que fenia que resolver. Este fendmeno no esté
limitado a Tocqueville o Montesquieu. Por el contrario, se repiten las instancias en que

Sarmiento exhibe y distorsiona ciertas influencias mientras silencia otras.

Los resultados de esta investigacion y la consecuente alteracion de la cronologia en la
historia de la formula permiten considerar otro marco temporal y otras hipotesis para explicar
los origenes de los primeros textos de la literatura de la barbarie. En cuanto al marco
temporal, hemos visto que Weinberg dice que la primera mencion del conflicto partidario en
esos términos ocurre 1827; por lo tanto y solo tentativamente, podriamos ubicar al primer
grupo de textos entre ese afio y 1831, aproximadamente. En lo referente a los factores que
podrian explicar los origenes de la escritura de la barbarie se puede formular una hipotesis
teniendo como punto de partida la lectura de un opusculo del abogado y periodista unitario
José L. Calle titulado Memoria sobre los acontecimientos mas notables de la provincia de
Mendoza en 1829 y 1830.%° El texto (que Sarmiento conoci6 y sobre el que volveré mas
tarde) fue publicado en esa provincia en 1830 y presenta un relato detallado de la derrota de
los unitarios a manos de los federales encabezados por Aldao y Quiroga. Al igual que La
Aurora Nacional, el opusculo de Calle es otro claro ejemplo del uso que hacian los unitarios
de la dicotomia de civilizacion y barbarie, que ademés encuadra plenamente dentro de ella al
caudillo riojano. Pero aqui me quiero detener en otro aspecto de ese documento. En una
seccion titulada “Régimen del terror”, Calle describe crimenes aberrantes y de una crueldad
incomprensible que perpetraron los federales contra los unitarios cuyanos: por ejemplo, dice
que “el cuartel de Auxiliares era el campo de ejecucién, donde se sacrificaban algunos
infelices sin forma de proceso y en medio de las tinieblas. Para hacer mas horribles estos
actos se les despedazaba a sablazos con el doble objeto de hacer silenciosa esa operacion”.
También cuenta que el Dr. José¢ M. Salinas “fue arrastrado por infames verdugos la noche del
27 [de septiembre de 1829] a una calle excusada de los arrabales; alli se complacieron en
manifestar la més refinada barbarie. Después de arrancarle los ojos y cortarle los brazos, le
cortaron la lengua, le abrieron el pecho y le arrancaron el corazén. El 28 amanecid su cadaver
a la expectacion publica... el 29 y [dias] siguientes aparecieron cadaveres mutilados,

desfigurados totalmente en su fisonomia para hacer imposible su reconocimiento”; y, en

% José L. Calle, Memoria sobre los acontecimientos mds notables de la provincia de Mendoza en 1829 y 1830,
publicado en Revista de la Junta de Estudios Historicos de Mendoza, T. 111, 1936, pp. 139-209.
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términos similares, menciona el asesinato de Narciso de Laprida, cuyo cuerpo tampoco se
encontro. Si Calle describe estas atrocidades con tanto detalle es porque, entre otras cosas,
piensa que son excepcionales y que para muchos pueden ser, incluso increibles. Asi dice que

“no habia sido posible calcular tanta ferocidad en hombres que se reputaban civilizados; era

preciso un fondo de corrupcion e iniquidad inconcebible para llevar a tan alto punto el
terrorismo”.”’ Uno podria pensar que las erupciones de violencia ocurridas desde 1810
habrian preparado a alguien como Calle para entender que estas atrocidades eran parte de la
vida politica pero, evidentemente, no era asi. La violencia de la década de 1820 parece haber
sido vivida por algunos (independientemente de que lo fuera o no) como un acontecimiento
sin precedentes y como un punto de inflexion. Esta sensacion de haber entrado en una etapa
de violencia inimaginable y que se percibia sin limites, entonces, podria ser uno de los
factores que explican la explosion de la literatura de la barbarie a finales de la década de
1820. En este sentido no deja de ser llamativo que para expresar el conflicto de civilizacion y
barbarie Calle use, como veremos mas adelante, vocabulario e imdgenes que asociamos con
el género gotico, el cual habia surgido, segin una de sus explicaciones, como una respuesta
ala extraordinaria violencia del terror revolucionario francés.”' Abonan esta propuesta sobre
el origen de la literatura de la barbarie el hecho de que en La Aurora Nacional Rosas sea
comparado con Robespierre y los federales con los “sansculotes” y “los terroristas de la

)
Francia”’

y de que Calle se refiera a la violencia federal de Quiroga y Aldao no solo como
“barbarie” sino también como “Régimen del terror” y como “terrorismo”. Pero como dije,
esta es apenas una hipdtesis y, por supuesto, futuras investigaciones y reflexiones podran

justificarla o no.

Despotismo y orientalismo

Segiin Carlos Altamirano la asimilacion del caudillismo al despotismo que
encontramos en el Facundo refleja la familiaridad de Sarmiento con Montesquieu (o con la

presencia de sus conceptos en las obras de Tocqueville, Guizot u otros), lo que le permitid

0 José L. Calle, Memoria sobre los acontecimientos..., op. cit., pp. 151, 143, 146-147.

"I En la bien conocida explicacion del Marqués de Sade, el gotico “devenait le fruit indispensable des secousses
revolutionnaires... il fallait donc appeler ’enfer a son secour... et trouver dans le pays de chimeéres, ce qu’on
savait couramment en ne fouillant que I’histoire de ’homme dans cet dge de fer”, Donatien A. F. de Sade, Idée
sur les romans. Paris, Rouveyre, 1878, 32-33.

" La Aurora Nacional, nim. 49, 19 de septiembre de 1830; num. 82, 3 de diciembre de 1830; nam. 37, 22 de
agosto de 1830. En éste ultimo numero también leemos: “;Qué falta ya para que por las calles de Buenos Aires
corra diariamente la guillotina, cortando cabezas de unitarios?”.
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inscribir el fenémeno sudamericano en los paradigmas europeos.” Sin embargo, para 1830,
mucho antes de que Sarmiento comenzara su carrera de publicista, esa interpretacion ya
estaba muy extendida. En efecto, en la explicacion de La Aurora Nacional, deudora del
iluminismo, la barbarie que se extendia por las provincias del Rio de la Plata habia generado,
inevitablemente, un cierto tipo de gobierno por lo que el conflicto que envolvia a la nueva
nacion era el “del despotismo contra la libertad, de la ignorancia contra las luces, del

. e eq. - 4
fanatismo contra la civilizacién”’

(en un diario unitario portefio también leemos que “El
orden y la civilizacion parece que al cabo se van a establecer de un modo solido y

permanente. El despotismo y la barbarie van a desaparecer”).””

La caracterizacion de los caudillos federales como déspotas reunia la mayoria de los
rasgos con que Montesquieu los habia explicado: el terror y el miedo como principio de
gobierno, la voluntad y el capricho del déspota (es decir, la arbitrariedad) como Unica ley, la
colera, el furor y las pasiones sin control como rasgos de personalidad, la crueldad y la
ferocidad como medios de gobierno, el desinterés del déspota por la administracion, la
imposibilidad de expresar una voluntad contraria por parte de los subditos, la avaricia, la
apropiacion de los bienes materiales y la corrupcion, etc.”® Esto no niega, por supuesto, que
Sarmiento estuviese familiarizado con estos conceptos, sino que demuestra, una vez mas, que
la explicacion del sanjuanino estuvo mediada por la apropiacion de materiales locales que ya
habian realizado ese esfuerzo interpretativo. Tampoco en ese sentido, entonces, el Facundo
represent6 la innovacion teorica que ha supuesto el consenso critico. En esta seccion y en la
siguiente vamos a ver como aparece la caracterizacion del caudillismo federal como

despotismo en La Aurora Nacional y en otras fuentes de la época.

En 1830, el gobierno de Rosas que emergia en la provincia de Buenos Aires era, para
el diario publicado en Coérdoba bajo los auspicios de la liga unitaria, el caso mas escandaloso
de despotismo. Apenas meses después de que Rosas tomara el poder ya se podia sentir la
retorica que lo iba a definir durante las décadas siguientes: el régimen de este “déspota

ambicioso” y “déspota perverso” era “un gobierno fundado en el terror”, “terror que se ha

7 Carlos Altamirano, “El orientalismo™, op. cit., p. 13; e “Introduccion”, op. cit., pp. 54-57.

™ La Aurora Nacional, nam. 90, 15 de diciembre de 1830. Como sefialé antes, es notable la supervivencia de
estos conceptos en la explicacion del conflicto partidario que todavia se hacia en la década de 1860. En Los
hijos de Facundo he mostrado que en 1866 el diario riojano La Regeneracion historiaba la lucha de las familias
unitarias de Famatina contra Quiroga y los otros caudillos de los Llanos y la presentaba, precisamente, como la
lucha de “la libertad contra el despotismo”. Ariel de la Fuente, Los hijos de Facundo, op. cit., p. 47 y nota 60.

" El pampero, num. 56, 28 de marzo de 1829.

7® Charles Secondat, Baron de Montesquieu, L ‘esprit des lois, libros II-V.
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difundido en una gran poblacidon”; era un “sistema de iniquidad” que habia transformado a
9

Buenos Aires en “una basta mazmorra”.’’

Pero en la explicacion del diario cordobés, Rosas era solo el tltimo de los muchos
tiranos que poblaban la nueva nacion. Como consecuencia del colapso del estado central en
1820 y del “aislamiento”, las provincias se habian convertido en “el juguete y el patrimonio
de los déspotas”, entre ellos Juan Felipe Ibarra y Facundo Quiroga.” En el mismo sentido y
también en las paginas de La Aurora Nacional, un enemigo riojano de Quiroga sefialaba su
“ferocidad” y su caracter “colérico” y decia que el caudillo era “un tirano el més sangriento y

terrible a la vista de los hombres, que no permite que se hable...que no hai més ley ni mas

p . 9 . . -
razon que su capricho y terquedad”.” (Sarmiento dice: “Facundo posee La Rioja como

5580

arbitro y duefo absoluto: no hay mas voz que la suya, més interés que el suyo™ ). Segun el

diario cordobés, el arbitrario déspota riojano también cambiaba gobernadores a su antojo:
“cuando Quiroga se disgustaba con un gobernador de la Rioja, daba un galope desde San
Antonio a la Rioja; mandaba retirar la guardia de la casa de gobierno. Esta era la sefia que se
daba al gobernador para hacerle saber que habian concluido sus funciones y que la junta

debia proceder al nombramiento del que designaba Quiroga”.® (en el Facundo leemos: “el

.. , . . .. 82
gobernador de La Rioja puesto por él, renuncia, al fin, a fuerza de ser vejado diariamente™”).

Por otra parte, la lectura de La Aurora Nacional y de otros documentos del periodo
revelan que la caracterizacion de los jefes federales como déspotas habia ido acompafiada
también de una retérica que implicd la orientalizacion de la geografia argentina y de los
caudillos. Este componente fundamental en las explicaciones europeas del despotismo (para
Montesquieu Asia era el ambito “natural” de este tipo de gobierno®®) habia sido desplegado
creativamente por los militantes unitarios y las evidencias que encontramos en el diario
cordobés nos sugieren que Sarmiento sigui6 muy de cerca el vocabulario y las imagenes
utilizadas dos décadas antes, como asi también traté de imitar la forma en que se habian

. . 84
invocado ciertas lecturas.

" La Aurora Nacional, nim. 62, 20 de octubre de 1830; num. 11, 25 de junio de 1830; num. 49, 19 de
septiembre de 1830; num. 72, 12 de noviembre de 1830.

" La Aurora Nacional, nam. 43, 5 de septiembre de 1830.

" La Aurora Nacional, 24 de Julio de 1830.

% Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., p. 105.

8! La Aurora Nacional, nam. 43, 5 de septiembre de 1830.

%2 Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., p. 98.

83 Charles Secondat, Baron de Montesquieu, L ‘esprit des lois, libro V, capitulo XV.

% Aunque en menor medida, en el discurso unitario de La Aurora Nacional también se ubica el despotismo en la
edad media europea y en Espafia y se compara Argentina a los “tiempos de los godofredos” o se culpa a “la
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Veamos entonces algunos ejemplos de la forma que tomod esa orientalizacion de los
federales. Para el periodico cordobés, el gobierno de Rosas en 1830 era de “una arbitrariedad
sin modelo, y [de] un absolutismo semejante solo al de la Espafa y el Divan”; los federales
de Buenos Aires “intentan fundar una nueva Constantinopla ...y dar asilo a los discipulos de
los sultanes” decia La Aurora Nacional, mientras parodiaba los decretos del gobierno
porteno: “TURQUIA. Constantinopla, Asio 1207 de la Egira” y en una nota aclaraba que
“Corresponde al afio de 1830. Firma: Mahamud (T. M. Anchorena)” (el lenguaje de los
documentos firmados por €ste tltimo era, segun el periddico unitario, propio “de las hordas
errantes de los tartaros™).* Por su parte, el caudillo Estanislao Lopez era el “Bey de Santa
Fé”, un “argelino americano” o el “Atila argentino” (que habia capturado y ocupado la ciudad
de Buenos Aires).* Por el contrario, el general Paz, jefe de la Liga unitaria, habia salvado a
Cordoba “de la anarquia y el tartarismo™.*” Y por supuesto, la figura piblica de Quiroga no
habia escapado a esta retdrica: “los avances del poder arbitrario” en la ciudad portefia no eran
solo responsabilidad de Rosas sino también de los “Quirogas” que “han despedazado a
Buenos Aires entregandola a un despotismo sin egemplo, propio de los turcos”.®® Algo
similar le habia ocurrido antes a la “infortunada Rioja que en diez afios no fue mas que una
vasta mazmorra, cuyos habitantes gemian encorvados bajo el yugo del mas feroz y
sanguinario sultan”.*’ Més aun, esta caracterizacién de Quiroga como déspota oriental no
estaba limitada a los circulos letrados de los publicistas unitarios sino que formaba parte del
vocabulario corriente de quienes participaban directamente en las movilizaciones politicas.
Asi, ya en 1826, un unitario catamarquefio en su correspondencia privada con otros amigos
politicos se referia a Facundo como un “visir” que, tipicamente, explotaba para su beneficio
personal y “oprimia” a la provincia de La Rioja, lo que el propio Quiroga consideré (muy

. , . . . 90
“ilustradamente”, podriamos decir) un “notorio agravio”.

Pero la retérica orientalista de La Aurora Nacional guarda otra sorpresa que,

necesariamente, nos obliga a repensar, una vez mas, la cuestion de las influencias y su

barbara Espafia”, retorica del despotismo que también aparecen en el Facundo, La Aurora Nacional, nim. 85,
diciembre 8, 1830 y nam. 102, diciembre 31, 1830.

8La Aurora Nacional, nam. 14, 2 de julio de 1830; niim. 5, 11 de junio de 1830; nim. 11, 25 de junio de 1830.
% La Aurora Nacional, nam. 112, 14 de enero de 1831.

%" La Aurora Nacional, nim. 98, 26 de diciembre de 1831; nim. 60, 15 de octubre de 1830.

% La Aurora Nacional, nam. 14, 2 de julio de 1830.

* La Aurora Nacional, nam. 82, 3 de diciembre de 1830.

% Eduardo Gaffarot, Comentarios a civilizacién y barbarie, o sea compadres y gauchos, por un nieto de
Quiroga. Buenos Aires, Imprenta Europea, 1905, pp. 170-171. La correspondencia del rival politico habia
llegado a las manos del caudillo, de alli su reaccion.
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relaciéon con el proceso de escritura. En su tal vez méas memorable escena orientalista

Sarmiento dice:

Esta extension de las llanuras imprime, por otra parte, a la vida del interior, cierta tintura
asiatica, que no deja de ser bien pronunciada. Muchas veces, al salir la luna tranquila y
resplandenciente por entre las yerbas de la tierra, la he saludado maquinalmente con estas
palabras de Volney, en su descripcion de las Ruinas: “la pleine lune a I’Orient s’élevait sur
un fond bleudtre aux plaines rives de 1’Euphrate”. Y, en efecto, hay algo en las soledades
argentinas que trae a la memoria las soledades asiaticas; alguna analogia encuentra el

espiritu entre la pampa y las llanuras que median entre el Tigris y el Eufrates”.”'

Sarmiento cita un pasaje del capitulo I de Les Ruines’ que le permite afirmar en las
llanuras de Argentina el paradigma europeo del despotismo y su ambito oriental. La mencion
del “oriente” con una cita de Volney y la referencia a la Mesopotamia y sus rios
efectivamente “tifien” ese espacio de orientalismo. Segiin Tulio Halperin Donghi, la temprana
lectura del autor iluminista prepar6 a Sarmiento para reflexionar sobre los cambios histdricos
de las sociedades y, asi también, para pensar la Argentina del caudillismo. En esta
explicacion, Halperin no solo considera la presencia del autor francés en el Facundo (1845)
sino también en Viajes (1849), en donde encontramos un pasaje que conviene recordar. En
Argelia, al visitar las ruinas de “una grande ciudad romana, que la barbarie ha muerto” decia

Sarmiento:

Al contemplar, apoyado sobre un fragmento de columna, estas humildes ruinas que nada
dicen a los sentidos, he esperimentado la congoja tan inimitablemente espresada por Volney
al ver las magnificas columnatas de Palmira. Estas llanuras también estaban cubiertas de una
poblacidén activa, ilustrada i rica; i ahora nada!... Pero adonde, Dios mio, se han ido tantos

millones de hombres!”.”

Segun Halperin Donghi la presencia del autor francés en el Facundo y en Viajes es el
reflejo de una lectura muy personal que Sarmiento hizo de Les Ruines. Lo que le intereso a
Sarmiento, dice Halperin, fue una escena al comienzo del libro en la que un beduino
contempla las ruinas de Palmira: “La evocacion quiere ser un simbolo de la caducidad de las
cosas humanas, y en especial de los Imperios y los regimenes politicos, ya que de ellos va a

. . e . 94
ocuparse Volney. Y es precisamente esa imagen inicial que va a retener Sarmiento”.

Sin embargo, la lectura de La Aurora Nacional pone irremediablemente en cuestion

esta explicacion que, como otras, supone la singularidad y la particular agudeza de la lectura

°! Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., pp. 26-27.

2 CF. Volney, Les Ruines. Paris, Resources, [1791] 1979, p. 5.

% Domingo Faustino Sarmiento, Viajes por Europa, Africa y América, 1845-1847 y Diario de Gastos. Nanterre,
Coleccion Archivos, [1849] 1993, Javier Fernandez (coord.), p. 195.

**Tulio Halperin Donghi, “Facundo y el historicismo roméntico”, op. cit., pp. 21-22.
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de Sarmiento. En un largo ensayo sobre el “Aislamiento” de los pueblos del interior y cémo
éste erosionaba las bases de su desarrollo econdmico e institucional, encontramos en el
periddico cordobés una referencia al autor francés basada, evidentemente, en el mismo
concepto que Halperin dice capturd particularmente la atencion de Sarmiento, lectura que,

ademas, estd representada con una escena muy similar:

Si los males [politicos] negativos hiciesen la misma impresion que las destrucciones fisicas,
podria otro Volney sentarse en los bordes del Parand con mas razén que en los escombros de
la Siria, a contemplar aquellas aguas correr dentro unas riberas solitarias ahora por los
desérdenes publicos, cuando otro dia sin duda seran el lujo del estado, y sus costas, la
Republica Argentina.”

El articulista de La Aurora Nacional habia usado la misma invocacion de Volney
contemplando las ruinas para explicar los efectos destructivos del aislamiento y del
caudillismo en Argentina. Aqui las ruinas son la intangible inexistencia de los beneficios
materiales que el progreso podria haber generado si los caudillos no lo hubieran impedido.
Ademas el texto del Facundo tiene paralelos con la escena orientalista de La Aurora
Nacional: en la referencia del diario unitario Volney se sentaria en las costas de uno de los
rios de la mesopotamia argentina mientras que Sarmiento, mas literal en el uso de su lectura,
busca una cita que le permite ubicar en la pampa argentina uno de los rios que bordean la
mesopotamia asidtica porque, como ya habia hecho evidente ese pasaje del diario cordobés,
“alguna analogia encuentra el espiritu entre la pampa y las llanuras que median entre el Tigris
y el Eufrates”; y cuando en el primero leemos sobre las “riberas solitarias” Sarmiento parece
asentir: “Y, en efecto, hay algo en las soledades argentinas que trae a la memoria las

soledades asiaticas”.

Pero lo mas importante es que la comparacion de los textos de Sarmiento con los de
La Aurora Nacional nos muestran que, esencialmente, estamos ante la evocacion de la misma
lectura con el mismo sentido. Entonces, la utilizacién de Les Ruines para la interpretacion de
la historia argentina y como una forma de ubicar a esa realidad dentro del paradigma del
despotismo oriental no implican ni una lectura singular de Sarmiento ni un logro tedrico ni
retdrico especifico. Mas bien, lo que sugiere la evidencia es que la operacion que Sarmiento
realiza en el Facundo era un lugar comun en las interpretaciones de la argentina (como lo era

la forma de la evocacidn que registra en Vigjes). Asi, la lectura del diario cordobés nos alerta

%La Aurora Nacional, nim. 100, 29 de diciembre de 1830.
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nuevamente sobre la diferencia entre conocer una obra y conocerla lo suficientemente bien”
como para poder adoptarla como marco teérico innovador para el analisis de una realidad
nueva y asi desarrollar un argumento alrededor de ese esfuerzo interpretativo. Estos
diferentes niveles de lectura y de influencia literaria se han confundido y lo que no se ha
tenido en cuenta son las instancias intermedias de que dispuso Sarmiento para pensar y ,

literalmente, escribir sus propias paginas.

Quiroga, arquetipo del caudillo federal, del déspota y del barbaro:

La lectura de los diarios, revistas y opusculos de las décadas de 1820 y 1830 también
nos permiten ver que los contemporaneos de Quiroga ya creian haber visto en la figura del
riojano y en su conducta algo excepcional. Mirando la documentacion del periodo no caben
dudas de que Quiroga era el caudillo que mas atraia el interés de los observadores argentinos
y extranjeros, ya fueran politicos o cientificos, y que habia en todos ellos una voluntad
particular de explicar ese fenémeno llamado Facundo Quiroga. La reputacion del llanisto
dejaba atras a la de cualquier otro caudillo, incluyendo por supuesto a ese recién llegado a las
filas del federalismo, Juan Manuel de Rosas. Los testimonios que nos dejaron esos primeros
testigos y comentaristas, ademas, hablan de una percepcion del riojano que en la mayoria de

sus rasgos anticipan con notable “fidelidad” la que nos daria Sarmiento en 1845.

El primer texto que quiero considerar es el opusculo de José L. Calle titulado
Memoria sobre los acontecimientos mds notables de la provincia de Mendoza en 1829 y
1830, que, segiin entiendo, nunca ha sido leido en relacion con el Facundo.”” Como dije antes
el texto fue publicado en la misma provincia en 1830 y presenta un relato detallado de la
derrota de los unitarios a manos de los federales encabezados por Aldao y Quiroga. El autor,

abogado y periodista unitario, eventualmente se exili6 en Chile donde continu6 su carrera y

% Eduardo Brizuela Aybar ha rastreado la presencia de Volney en las Obras de Sarmiento y dice que “Al revisar
los articulos de la época chilena no hemos encontrado en los anteriores a Facundo el nombre de Volney y su
obra” y que, dada esta ausencia, “llama la atencion el aparecer stbito de Volney en Facundo” . Este autor sefiala
que, aparte de la referencia de 1845, Volney es mencionado solamente en Viajes (1849) y en un articulo titulado
“La Palmeria”, de 1851, en el que, con sentido similar al pasaje sobre Argelia (y al de La Aurora Nacional)
Sarmiento dice “Volney habria meditado...”, todo lo cual nos habla del estrechisimo rango de las citas que
manejaba de ese texto y pone en cuestion no solo la importancia que esa lectura habria tenido para Sarmiento
sino también la profundidad con que conocia la obra; Sarmiento, Obras de D.F. Sarmiento , 11, 356 y Eduardo
Brizuela Aybar, El sistema expresivo de Facundo. San Juan, Editorial de la Facultad de Filosofia, Humanidades
y Artes, 2000, pp. 51, 221.

°7 Verdevoye hace referencia a su existencia pero no lo analiza ni menciona su contenido, Paul Verdevoye,
Domingo F. Sarmiento, educar y escribir..., op. cit., p. 388.
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mas tarde conoci6 a Sarmiento, a quien en 1841 apoyd para que se iniciara en el periodismo”®
(en sus Memorias Sarmiento recuerda haber redactado E! Mercurio junto a €l). La relacion
entre los dos hace suponer que Calle puede haber sido no solo otro de sus informantes sino
también una de las personas con las que Sarmiento puede haber “conversado” su proyecto.
Pero, més importante, no caben dudas de que Sarmiento supo del optsculo de Calle antes de
escribir el Facundo. En abril de 1845, mientras seguia recabando informacioén para la
biografia que comenzaria a publicar pocos dias mas tarde, su amigo Antonino Aberastain le
decia que “un escrito de [José L.] Calle sobre los sucesos de Mendoza el afio 31 pinta de un

. . , - 99 . . . ’
modo exacto a Quiroga y tiene datos veridicos”™” y en sus Memorias Sarmiento cita el titulo

r : -7 100
completo y reproduce un parrafo, lo que nos demuestra que tuvo acceso a esa publicacion.

La mayor parte de la pequefia obra de Calle estd dedicada a explicar las luchas
partidarias y la violencia politica en Mendoza, explicacion que, como hemos visto, el autor
encuadra claramente dentro del conflicto de civilizacion y barbarie. Pero lo més revelador
para nuestro propoésito son los parrafos que Calle le dedica a la conducta y a la personalidad
del llanisto. Dice asi:

Siendo las operaciones de Quiroga demasiado publicas, no se tratard aqui de otra cosa que
de descifrar su caracter personal, pintando al hombre privado tal cual es.

El caracter sostenido de ferocidad que ha presentado este caudillo en su inaudita carrera ha
traido sobre él la atencién de muchos observadores que, considerandolo detenidamente, han
convenido undnimemente en que nunca han visto un individuo que deje conocer mas
facilmente sus sentimientos de tigre. Aburrido casi siempre, y al parecer oneroso a si mismo,
deja conocer a veces que reputa su existencia como una calamidad. Su inclinacién natural le
compele frecuentemente a actos de violencia y barbarie, que le son tan faciles de cometer
como las acciones mas indiferentes de la vida; y por esto debe considerdrsele como un
frénetico. El homicidio y los excesos mas crueles parecen en él casi siempre un acto
instintivo producto de un impulso no razonado, en lugar de una resoluciéon bien calculada;
bajo este aspecto puede considerarsele como a un malhechor maniatico. Esta observacion se
robustece estando atento a las operaciones de Quiroga en los lugares que ha figurado; a este
recinto parasito [los Llanos] donde prepard su carrera llena de crimenes por ensayos que le
allanaron el sendero. Quiroga parece muchas veces un insensato cuyos excesos resultan de
accesos de locura, en los cuales no respeta al amigo ni al hombre mdas inerme; sus
operaciones pueden calcularse otras veces como el producto de siniestras reflexiones de una
melancolia homicida.

* Domingo Faustino Sarmiento a M. J. Quiroga, Aconcagua, 9 de abril de 1840 y Domingo Faustino Sarmiento
a J. M. Quiroga, San Juan, 30 de Junio de 1840, ambas en Correspondencia de Sarmiento, pp. 7, 10; Alberto
Palcos, Sarmiento, Buenos Aires, Emecé, 1962, p. 53; Allison Bunkley, The Life of Sarmiento..., op. cit., p. 125.
% Antonino Aberastain a Sarmiento, Copiap6, 20 de abril de 1845, en Correspondencia de Sarmiento, p. 73.

100 Domingo Faustino Sarmiento, Obras de D.F. Sarmiento , op. cit., v. 49, 53.
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...sus partidarios han tratado de justificarlo, elevandolo sobre su esfera para atribuirle el

caracter ambicioso pero noble de un verdadero genio; pero no debe contestarse a un empefio
1 101

tan ridiculo.

Aqui Calle no esta preocupado con la actuacion militar de Quiroga ni con sus medidas
de gobierno (“las operaciones de Quiroga [son] demasiado publicas™). Lo que le interesa es
“descifrar su caracter personal”, es decir que la figura del riojano plantea un enigma,
fenomeno que aparece repetidas veces en el Facundo, desde la famosa invocacion al
comienzo del libro (“Tu posees el secreto: jrevélanoslo!”) hasta como una cualidad de su
personalidad y de su conducta (“Quiroga, cuyo nombre misterioso y terrifico...”; los
ciudadanos de Buenos Aires “eran demasiado avisados como para no descifrar el enigma” de
su comportamiento'*?). Por otra parte, Calle deja en claro que su interés en el caudillo no es
unico y de algiin modo legitima su interrogante poniéndolo en el contexto de un interés
generalizado sobre la persona de Quiroga: “su caracter...de ferocidad...ha traido sobre ¢l la

atencion de muchos observadores™.

Calle dibuja la personalidad y conducta del caudillo con una intensa acumulacioén de
expresiones que mezclan ecos iluministas y tonos romdnticos y goticos, tales como “Su
inclinacion natural”, “acto instintivo”, “impulso no razonado”, “extravio de las pasiones” ,
“actos de violencia y barbarie”, “un insensato cuyos excesos resultan de accesos de locura”,
“malhechor maniatico”, “siniestras reflexiones de una melancolia homicida”. La vision de
Calle, por otra parte, coincide con los testimonios de algunos unitarios riojanos reproducidos
en La Aurora Nacional: “su colera”, “la furia de este carnicero”, “la ferocidad de su genio”,
“el caracter feroz y sanguinario del héroe de que se trata”.'”’ Pero, tanto la descripcion de
Quiroga que hace Calle como las referencias de sus enemigos riojanos no hacen sino
concentrar en grado superlativo las cualidades que, hemos visto, los editores del periddico
cordobés creian ver en el partido Federal en general (las cuales, por supuesto, la figura del
riojano abonaba) . Es decir, Quiroga ya es, en la vision unitaria de 1830, el arquetipo del

caudillo federal y la figura mas representativa de la barbarie y del despotismo.

Esa es la imagen que nos ofrece Sarmiento en su libro: “Facundo... es el barbaro, no

mas, que no sabe contener sus pasiones” o “Facundo es un tipo de barbarie primitiva: no

., .., . , , , 104 . . .
conocid sujecion de ningiin género; su colera era la de las fieras”.””" Pero Sarmiento justifica

1% José L. Calle, Memoria sobre los acontecimientos..., op. cit., pp. 153-54.

102 Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., pp. 7, 100.
% La Aurora Nacional, nim. 21, 18 de julio; nam. 22, 22 de julio; nim. 23, 24 de julio 24 de 1830.
104 Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., p. 169, 87.
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su retrato del caudillo de otra manera. Para el epigrafe al capitulo 5 sobre la “Infancia y
Juventud” de Quiroga donde hace la narracion de la vida privada de Facundo antes de llegar a
la politica, Sarmiento elige un pasaje de un libro francés sobre la historia del imperio
Otomano: “L'homme de la nature, et qui n’a pas encore appris a contenir ou déguiser ses
passions, les montre dans toute leur énergie, et se livre a toute leur impetuosité”'?®, la cual
usa para explicar, precisamente, la conducta de Facundo: después de mostrar los hechos
aberrantes de violencia que supuestamente jalonaron la infancia y la juventud del caudillo, el
sanjuanino dice “Aqui se eslabona insensiblemente el lema de este capitulo: “Es el hombre de
la naturaleza que no ha aprendido atn a contener o disfrazar sus pasiones...”.'”® Asi, la
prestigiosa cita del texto europeo no solo legitima su explicacion y orientaliza a Facundo sino
que, lo que es mas importante, al silenciar simultdineamente las fuentes que especificamente
hablan de Quiroga, le permite transformar el consenso preexistente en una observacion y

diagndstico propios.

En el opasculo de Calle y en La Aurora Nacional hay también otro elemento que
anticipa la logica e incluso el vocabulario de la narracion de la trayectoria del caudillo que
nos va a ofrecer Sarmiento. El periodista mendocino dice que en los Llanos de La Rioja
Quiroga “prepardé su carrera llena de crimenes por ensayos que le hallanaron el sendero”. Es
decir, Calle entiende que la actuacién a nivel nacional del riojano no puede explicarse sin
tener en cuenta su aprendizaje , periodo al cual llama “ensayos”, como precisamente se va a
titular uno de los capitulos del Facundo que se ocupa de las etapas iniciales de la vida

politica.

La idea de que el caudillo habia ascendido a su poderosa posiciéon mediante “ensayos”

también se encuentra en las paginas de La Aurora Nacional. En ellas un enemigo riojano de

Quiroga decia que “[al principio] cachorro en su especie, sin las garras suficientes, para

destruir y devorar [no causé] los males y ecesos [sic] sin guarismo...de su posterior conducta

...5in embargo, no dej6 de hacer sus ensayos funestos cuya desagradable narracion

principiaré”.'"”

En este caso para ilustrar la sucesion de “ensayos” con los cuales Quiroga habia

preparado su violenta carrera de caudillo se utilizaba al “tigre” como metafora, estrategia

1% Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., p. 79, extraido de Alexandre Louis Félix Alix, Précis de

I’histoire de I’Empire Ottoman depuis son origine jusqu'a nos jours; avec une introduction. Paris, Brée et
Sannier, 1822, T. I, p. XX.

1% Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., p. 86.

7 La Aurora Nacional, num. 22, 22 de julio de 1830.
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explicativa de la trayectoria del riojano similar a la que Sarmiento va a seguir a comienzos
del capitulo V, en donde, mediante la magistral ficcion de la pelea de Facundo con el tigre,
“explica” (o, mejor, crea) los origenes de la conducta y del consiguiente sobrenombre del
caudillo. Del mismo modo, el opusculo de Calle contiene un diagnoéstico que también va
anticipar las conclusiones de Sarmiento sobre la relacion del apodo con la conducta. Dice
Calle que quienes conocen a Quiroga “han convenido undnimemente” en que ‘“nunca han
visto un individuo que deje conocer mas facilmente sus sentimientos de tigre” mientras que,
luego de narrar la pelea con el tigre, Sarmiento dird que

También a ¢l le llamaron “Tigre de los llanos”, y no le sentaba mal esa denominacidn, a fe.

La frenologia y la anatomia comparada han demostrado, en efecto, las relaciones que existen

entre las formas exteriores y las disposiciones morales, entre la fisonomia del hombre y la de
; . - P 108
algunos animales a quienes se asemeja en su caracter.

Sarmiento refleja asi la opinion generalizada entre los unitarios; sin embargo, el
sanjuanino enmarca su diagnostico mas explicitamente (porque Calle ya lo ha calificado de
“frenético”) en “la frenologia y la anatomia comparada”, lo cual nos habla mas de una
legitimacion de la observacion que de un intento sistematico de aplicar las ultimas teorias

. , . . . re: 109
cientificas a un nuevo objeto de estudio, como han sugerido algunos criticos.

Finalmente, Calle deja testimonio de que no solo los unitarios ven a Quiroga como
una figura extraordinaria sino que, aunque con una valoracion radicalmente opuesta, también
los federales reconocen la excepcionalidad del llanisto, al tiempo que genera en ellos una
fascinacion similar: “sus partidarios han tratado de justificarlo, elevandolo sobre su esfera
para atribuirle el caracter ambicioso pero noble de un verdadero genio”. Es decir, en 1830

. . , i . 5110
Quiroga ya encarnaba, literalmente, la categoria romantica del “genio”

, aunque el sentido
de ésta fuera diferente segiin la inclinacion partidaria de los observadores. La vision federal
de Quiroga iba a perdurar principalmente en las tradiciones orales; la unitaria iba a
establecerse predominantemente en el ambito de la palabra escrita, especialmente en el
Facundo, aunque la palabra hablada iba también a encontrar su lugar en el clasico libro pero

mediada y controlada por la ficcion de Sarmiento, como he mostrado en otro trabajo.''

108
109

Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., pp. 80-81.
Noel Salomon, Realidad, Ideologia y Literatura en el “Facundo” de Sarmiento. Amsterdam, Rodopi, 1984,
pp. 118-120.

% Lacordaire también dice “Je ’ai vu de pres, ce Tigre de la Rioja, et jamais passions plus tragiques ne se
peignirent sur de plus nobles traits”, “La Bataille de La Tablada”, op. cit., p. 280; y, como hemos visto, en La
Aurora Nacional hablaban de Quiroga como “héroe”.

""" Ariel de La Fuente, “Tradiciones orales y literatura en el siglo XIX argentino: los casos del Facundo y el
criollismo”, en Cadernos de Semindrios de Pesquisa, Mary Ann Junqueira y Stella Maris Scatena Franco (eds.),
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Como decia Calle, Quiroga habia atraido la atencion de muchos observadores, entre
ellos Theodore Lacordaire. En “La bataille de La Tablada”, articulo al cual Sarmiento alude
mencionando su tema y la revista en que se publico, pero no su titulo ni su autor, el viajero
francés relata que la llegada de Quiroga a las afueras de la ciudad de Coérdoba “excita
vivement notre curiosité” ya que su “nom retentissait depuis si long-temps a nos oreilles”.
Cuando estuvo frente a ¢l pudo comprobar la fama que lo precedia “Son aspect ne démentait
pas la terreur qu'inspirait son nom”. Sarmiento uso la observacion directa que Lacordaire hizo
de la persona de Quiroga para describir fisicamente a Facundo, aunque una vez mas podamos
confundirnos acerca de la fuente, porque introduce una reminiscencia de un cuadro

orientalista del pintor francés Monvoisin: “ses yeux, pleins d’un feu sombre, et qu’il ténait

constamment baissés en parlant...inspir[aient] un secret effroi”/ “sus ojos negros, llenos de

fuego...causaban una sensacion involuntaria de terror...porque Facundo...tenia de ordinario

- ) . R o 112
la cabeza inclinada y miraba por entre las cejas, como el Ali-Baja de Monvoisin”.

La curiosidad de Lacordaire habia sido alimentada por la opinién publica,

esencialmente unitaria: “La voix publique I’accusait de forfaits sans nombre, dont les plus

. . 1172 r [N 3 5 113 3 ] 7
anciens avaient souillé sa prémiere jeunesse”.  ~ La lectura de la prensa unitaria del periodo

nos ha permitido reconstruir parte del contenido de esa “voz publica” y conocer algunos de
los hechos “que habian manchado su primera juventud”, los cuales ayudaban a definir la
singularidad de su figura. Por ejemplo, en el periddico porteno EI Pampero del 29 de enero

de 1829, en un articulo titulado “Los pueblos y sus tiranos” leemos:

Y qué nos alega...el bandalo, el asesino famoso, el cuatrero Quiroga?...A este bribon le
parece que estd en una mesa de juego, v que le han ganado la parada, que saca entonces un
cuchillo, v le pega una estocada al primero que se le presenta. Esta tictica que no es nueva
en este facineroso...como te mandé Dorrego cantidad de pesos y de onzas de oro, pagandote
la infame tarea de haber robado, estrupado (sic), y talado el virtuoso pueblo de Tucuman. No
parricida famoso, Buenos Aires no es el rancho en que estan tus padres, vy a quien puedes
pegarle fuego, como le pegaste al en que ellos estaban: no somos aquellos hombres inermes
Pasos y Reto, a quienes casi les hiciste exhalar la vida a fuerza de azotes: no es la sefiora
infeliz en quien puedes emplear, hasta romperlas, unas riendas a fuerza de azotarla: no
somos los portefios los desgraciados Araya, Amaya, Dévila y Gutiérrez a quienes hiciste
asesinar: no es el otro infeliz peén a quien sacaste un ojo con las espuelas: no somos tus
hijos para que como al tuyo le abras la cabeza como se la abristes con tu misma espada a
este inocente...Lavalle y los gefes que lo siguen...no han hecho su carrera entre la
embriaguez, el juego y las rifas...salteador infame de los pueblos...tu vida y tus hechos te
hacen execrable a los ojos de todos los habitantes, y que te miran como la fiera horrenda que

Sdo Paulo, Departamento de Historia da Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas, Universidade de
Sdo Paulo, 2011, Vol. 2, pp. 8-43.

"2 Theodore Lacordaire, “La Bataille de La Tablada”, op. cit., 290, y Domingo Faustino Sarmiento, Facundo...,
op. cit., p 81.

' Theodore Lacordaire, “La Bataille de La Tablada”, op. cit., p. 280.
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ha desgarrado las entrafias de la patria. T, desertor Quiroga...rabia infame...tus ufias no se

han de cebar en nuestras riquezas...no deseamos todos otra cosa sino que dejes la cueva
e 114

para darte la muerte que corresponde a un famoso criminal”.

Casi todos los hechos que El Pampero le imputa a Quiroga como jefe federal
aparecen también en el Facundo (el dinero publico mandado por Dorrego para la guerra, los
azotes a las mujeres y a un Sr. Pazos, el asesinato de Araya, etc.); mas aln, en el libro de
Sarmiento la orgullosa advertencia de un portefio al provinciano Quiroga toma la misma
forma que en el periddico (“No parricida famoso, Buenos Aires no es... la sefora infeliz en
quien puedes emplear, hasta romperlas, unas riendas a fuerza de azotarla” / “El general
Mansilla, le amenaza una vez de darle un cadenazo, diciéndole: ‘Qué, ¢se ha creido que esta

usted en las provincias?”'"%).

Pero lo mas notable es comprobar que la lista de hechos previos a su carrera politica
de que se acusa a Quiroga se lee como un esquema o borrador del capitulo V del Facundo,
que Sarmiento le dedica a la “Infancia y Juventud” del caudillo: su inclinacion por el juego y
su venganza arbitraria (sobre el juez de paz), el incendio de la casa de los padres, la violencia
contra el propio hijo, su desercion del ejército patriota, su vida de gaucho matrero y su
alusion al tigre cebado, todos hechos que lo constituyen en “famoso criminal”. A diferencia
de La Aurora Nacional, del optsculo de Calle o de los articulos de Lacordaire, no he
encontrado ninguna referencia explicita a que Sarmiento haya tenido acceso a este diario
portefio. Sin embargo, una comparacion de los dos textos nos sugiere que esa es una
posibilidad. Veamos. Sarmiento también cuenta de “la parada” que Facundo pierde y por la
cual se venga matando de una pufialada al juez de paz que pasaba por alli y dice: “Estas

9116

venganzas sobre el primer objeto que se presentaba, son frecuentes en su vida” °, mientras

que en E/ Pampero leemos que después de perder “la parada”: “le pega una estocada al

primero que se le presenta. Esta tictica que no es nueva en este facineroso”

Independientemente de que Sarmiento haya conocido esta fuente o no, lo que importa
es que la excepcionalidad de la figura de Quiroga en la opinidon publica de las décadas de
1820 y 1830 estaba también definida por los hechos de su nifiez y de su juventud. Més atn,
dada la amplitud de la circulacion de estas anécdotas, Quiroga se decidié a refutar a sus

enemigos por escrito. En un opusculo publicado por la Imprenta Republicana en Buenos

"4 El Pampero, nam. 7, 29 de enero de 1829. EI Pampero se puede consultar en el Archivo General de la

Nacion, en Buenos Aires.
s Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., pp. 83, 128, 149, 169, 179, 148, 159.
"% Domingo Faustino Sarmiento, Facundo..., op. cit., p. 83.
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Aires en 1831 y titulado Exposicion sumaria del Sr. General D. Juan Facundo Quiroga en
que se Desmienten Las Calumniosas Imputaciones de los Seriores D. Nicolas Davila, D. José
Patricio del Moral y D. Gaspar Villafaiie''’, el caudillo riojano rechazé las acusaciones y
dijo que “no hay calumnia que no se haya forjado para persuadir de mi ferocidad: hasta se
imaginaron anécdotas sobre los primeros afios de mi juventud, pintandome, lo que nunca he

sido, mal hijo y peor ciudadano™''®

, en referencia a aquellas tales como la del incendio de la

casa de los padres o la de haber sido desertor.

La lectura de los perioddicos unitarios y el opusculo de Calle, entonces, nos permiten
reconstruir la imagen del jefe riojano en la cultura letrada y predominantemente unitaria de
las décadas de 1820 y 1830, la cual complementa lo que conocemos de la silueta y reputacion
del caudillo en la cultura oral popular, de inclinacion federal. Pero no menos importante para
entender la imagen publica del caudillo riojano es escuchar con més atencidon al propio
Quiroga, para lo cual es necesario volver al optsculo que él mismo publicé en 1831. En €l no
solo rechazd ciertos hechos que se le imputaban sino que también emprendié una defensa
mas general de su conducta para lo cual sintetiz6 ¢1 mismo las acusaciones: “los principales
cargos que se me hacen son: la arbitrariedad, la crueldad y la codicia”.'" Entonces, segun el
propio Quiroga, su imagen publica era la de un déspota (“arbitrariedad”) y un barbaro
(“crueldad”), venal y corrupto (“codicia”) que habia utilizado la politica para enriquecerse
(de esto ultimo, cuestion fundamental para entender el Facundo, me ocupé en otro trabajo'>’).
Por supuesto, Quiroga entendia la naturaleza partidaria de su imagen entre el publico letrado:
asi, decia que “crueldad” era la “palabra...que mas ha[bia] sonado en las declamaciones de
los d6rganos [diarios] del partido desorganizador [Unitario]” y que “los tiros dirigidos contra
mi reputacion, solo tienden a despedazarla para denigrar al partido en que me hallo
alistado”."*' Por tltimo, el caudillo también parece haber intuido el potencial del relato
unitario: quienes lo acusaban en la prensa, decia el General Quiroga en 1831, referian no

tanto “su historia” sino “mas bien su novela”.'??

Conocer la imagen publica de Quiroga en las décadas de 1820 y 1830 nos permite

pensar un aspecto muy importante del proceso creativo de Sarmiento que se toma como un

117
118

Reproducido en Eduardo Gaffarot, Comentarios a civilizacion y barbarie..., op. cit, pp. 120-166.

Juan Facundo Quiroga, Exposicion sumaria del Sr. General D. Juan Facundo Quiroga en que se Desmienten
Las Calumniosas Imputaciones de los Sefiores D. Nicolas Davila, D. José Patricio del Moral y D. Gaspar
Villafaiie. Buenos Aires, Imprenta Republicana, 1831, p. 126.

"% Juan Facundo Quiroga, Exposicion sumaria..., op. cit., p. 124. Ttalicas en el original.

120 Ariel de La Fuente, “Tradiciones orales y literatura...”, op. cit..

2 Ibidem, pp. 126, 129.

"2 Ibidem, p. 126.
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supuesto y que rara vez se considera criticamente. Es ya un lugar comun en las explicaciones
de los origenes del libro decir que la intencién de Sarmiento era desprestigiar al federalismo
en general y a Rosas en particular y que escribio la biografia de Facundo para no hablar tanto
de Rosas y asi ser mas efectivo en el ataque; es decir, la decision de escribir sobre el caudillo
riojano habria sido esencialmente una estrategia retdrica. Ahora bien, no es dificil ver que esa
explicacion, en el mejor de los casos, nos deja a mitad de camino ya que no nos permite
entender algo mas fundamental: si Sarmiento no queria hablar de Rosas, ;por qué eligio
escribir una biografia de Facundo y no de otro caudillo, muerto o vivo, como, por ejemplo,
Estanislao Lopez o Juan Felipe Ibarra? La investigacion en la documentacion del periodo nos
permite responder la pregunta con mas confianza: Quiroga era, mucho antes de que
Sarmiento se decidiese a escribir sobre ¢l, el arquetipo del caudillo federal y el hombre més
representativo de la barbarie. Como tal, era el lider que en el pasado reciente mas habia
atraido la atencion de los unitarios y otros observadores y, por lo tanto, la figura que mas
invitaba a ser abordada por quienes quisieran explicar el federalismo y el caudillismo.'*
Entonces, como en el caso de la formula civilizacion y barbarie, también en este sentido
debemos considerar a Sarmiento no como el creador de una mirada particular sobre este
caudillo sino como el mas destacado dentro de la serie de los observadores que, desde la

década de 1820, se ocuparon de Quiroga.

En esa mirada que precedi¢ al libro de Sarmiento la personalidad de Quiroga también
se presentaba como un enigma. Las preguntas acerca de su persona implicaban buscar
respuestas no s6lo en su actuacion politica presente sino en su pasado; es decir, la explicacion
de Quiroga ya habia tomado la forma biografica y se construia incluso con un riquisimo
anecdotario de su vida previa a la politica. Mas aun, para 1831 la mayoria de los datos
fundamentales de la biografia que podian explicar al caudillo ya habian sido determinados y
subrayados, hechos que muy explicitamente lo inscribian dentro del conflicto que se

« eqe ., - 124 It r :
planteaba como civilizacién y barbarie. ©" Asi, los hechos con que se habian definido su

' El hecho de que Sarmiento haya publicado antes la biografia de Aldao (en febrero de 1845) que la de

Quiroga no refleja necesariamente que haya estado mas interesado en el caudillo mendocino que en Facundo.
No solo los hechos historicos en los que los dos estuvieron involucrados eran los mismos sino que también parte
de las fuentes que usaria (como el opusculo de Calle) servian para las dos biografias . Asi, se puede pensar a
ambas obras como parte de un mismo proyecto, excepto que la desigual importancia de los personajes y la
disparidad de material sobre cada uno de ellos probablemente haya hecho posible que Sarmiento simplemente
finalizara antes la del caudillo mendocino.

'2* Halperin Donghi ha considerado como una peculiaridad del pensamiento de Sarmiento su inclinacion a
identificar un “hecho revelador” e integrarlo en “vastas unidades de sentido”, tal como la explicacion general de
la sociedad que proveia la formula de civilizacion y barbarie. Cuando vemos que no solo la formula sino incluso
la seleccion de hechos y anécdotas puntuales precedieron a Sarmiento es evidente que esa interpretacion del
pensamiento del sanjuanino pierde todo sustento, “Facundo y el historicismo romantico...” op. cit., pp. 20-22.

174



Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana “Dr. Emilio Ravignani”, Tercera serie, nim. 44, primer
semestre 2016, pp. 135-179

personalidad y trayectoria, tanto en la cultura letrada como la oral, lo habian transformado de
lejos en el caudillo més “narrable” de todos (demas esta decir que el asesinato de Barranca
Yaco en 1835 no hizo sino acentuar esa cualidad de la figura publica de Quiroga). Entonces,
es evidente que la consolidacion del poder rosista en la década de 1840 no sélo no explica el
origen de la famosa dicotomia sino que tampoco da cuenta ni del género que iba a intentar

Sarmiento (la biografia), ni del contenido del libro (la vida del caudillo Quiroga).'*

Por ultimo esta claro que el género que considerd Sarmiento y el personaje elegido
tampoco pueden justificarse mediante la simple atribucion de las lecturas histdricas o
filosoficas que hizo el sanjuanino. Por ejemplo, No¢ Jitrik ha explicado estas dos cuestiones
recurriendo a la tesis sobre “el hombre representativo o grande hombre” que Victor Cousin
presentd en su Cours d’histoire de la philosophie (1828). Segun lJitrik este concepto
explicaria “la practica de la biografia...y puesto que no habia ningin Napoleén para
exaltar...le permite [a Sarmiento] derivar hacia la zona negativa del “grande hombre” el
“jenio del mal”, que es, en definitiva, el hombre representativo que existe efectivamente
[Quiroga]”.'*® Es decir, una vez mas se supone la excepcionalidad analitica de Sarmiento y ,
lo que es mas problematico, se ignoran asi los textos y discursos preexistentes sobre el
caudillo, en los cuales ya se califica al riojano de “genio” y de “héroe”. Asi, se sefiala como
principal una fuente accesoria para la explicacion de la cuestion. En el mejor de los casos,
podriamos pensar que la lectura de Cousin u otros historiadores y filosofos ayudaron a
Sarmiento a ver el valor de “esa” biografia especifica (la de Quiroga) que ya se habia narrado
publicamente, incluso en sus hechos mas caracteristicos. Es decir, esas lecturas podrian haber
alentado a Sarmiento a tomar la decision de realizar ése proyecto y, probablemente, también
lo hayan ayudado a pensar mas sobre su exposicion, pero no pueden por si solas explicar la

seleccion del género ni, mucho menos, del personaje.'?’
De Sarmiento a Borges y otros comentarios finales

En esta seccion quisiera proponer una interpretacion de Sarmiento dentro de la

tradicion argentina y también sefialar algunas de las cuestiones metodologicas y preguntas

'2 Elias Palti, “Rosas como enigma”. Esa circunstancia apenas podria ayudarnos a entender, muy generalmente,
la decision de Sarmiento de escribir contra el federalismo y los caudillos.

120 No¢ Jitrik, “La gran riqueza”, op. cit., XXXIX, XLIL.

'2” Para un trabajo reciente que acepta los equivocados supuestos de Jitrik (“Sarmiento hizo una aplicacion
excepcional de las tesis de Cousin”) y que también ignora la historia previa de la figura publica de Quiroga ver
Patricio Fontana “El libro mas original: Sarmiento lector y autor de biografias”, en Adriana Amante (ed.)
Sarmiento, op. cit., pp. 421-450.
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que surgen del andlisis de las nuevas fuentes utilizadas. Comienzo por éstos dos ultimos

problemas.

Este trabajo nos obliga a replantearnos algunas de las formas en que hemos abordado
el Facundo y ciertos supuestos con que lo hemos estudiado. Por un lado, ha quedado en claro
que el estudio del Facundo no puede basarse en el estrechisimo rango de fuentes con que, en
la mayoria de los casos, se lo ha hecho hasta ahora. Es necesario salir mas frecuentemente de
las obras del autor o de los titulos mas invocados por él y explorar otra documentacion del
periodo con un potencial explicativo significativo. Al mismo tiempo esta investigacion nos
hace ver que la historia del desarrollo de la famosa dicotomia de civilizaciéon y barbarie es
diferente a la que suponiamos: debemos desplazar su aparicion y desarrollo de la década de
1840 a las de 1820 y 1830 y estudiarla como la creacion de otros actores y no de Sarmiento.
El sanjuanino fue el maximo exponente de esa explicacion de la Argentina pero no su

iniciador.

Una de las consecuencias de esta nueva evidencia sobre los tempranos origenes del
paradigma unitario de civilizacién y barbarie —eje del libro mas representativo de Sarmiento
e, incluso, de El matadero—'"** consiste en hacernos repensar los limites de la ruptura de la
llamada Generacion del *37 con el unitarismo, como asi también considerar las continuidades
entre éste ultimo y el liberalismo post-Caseros, sobre todo en la forma de una identidad
ideologica y discursiva entre estos grupos mayor de la que el consenso historiografico actual

acepta.

Como mencioné al principio, Carlos Altamirano, resumiendo las principales
tendencias en las interpretaciones del Facundo, dice que éste se ha leido como un clésico de
la literatura y como un clasico del pensamiento. Los resultados de esta investigacion nos
obligan a preguntarnos sobre la estatura del libro en éste ultimo sentido y, mas importante
todavia, a cuestionar los estudios que lo colocaron en esa elevada posicion. Porque,
parafraseando la cita de Borges que abre este trabajo (“Cualquiera puede corregir lo escrito
por ¢l; nadie puede igualarlo”), mas de uno podia tener esas ideas, como de hecho varios las
tuvieron antes que Sarmiento. Pero nadie las pudo escribir asi. Me parece que la distancia
entre el Sarmiento pensador que la encandilada critica esculpi6 y el escamoteador de un

articulo en francés (o de un diario cordobés) es tan grande como la que separa a la elemental

"2 Ver nota 57 de este trabajo.
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metafora del tigre en La Aurora Nacional del cuento impresionante que escribié Sarmiento a

partir de ella y de otros materiales similares.

Finalmente, la investigacion que presenté aqui nos permite ver a Sarmiento como un
precursor creado por Borges. Sarmiento, me parece, es el mas “borgeano” de los escritores
que fundaron la tradicion nacional y también el argentino del siglo XIX en el que, por lo
menos en algunos momentos, mas se reconocid Borges, y no me refiero a la supuesta
simpatia ideologica con los unitarios que éste exhibi6 en ciertas coyunturas del siglo XX . Me
refiero, por ejemplo, a la determinacidon con que el sanjuanino manejé los materiales locales
de lo que comenzaba a ser una vision argentina (civilizacion y barbarie) y los mezcld con
tradiciones “‘septentrionales”, muy consciente de la situacion periférica desde la que escribia
y desde la cual las interpeld. Y lo hizo no so6lo en la pagina sino incluso llevando en mano,
hasta las mismas oficinas parisinas de la Revue des Deux Mondes, el Facundo, con la
esperanza de que Francia reconociera a un mero escritor sudamericano.'” Sin duda, Borges
vio ese costado de Sarmiento y en 1944 dijo de ¢l que‘‘sabe que nuestro patrimonio no debe
reducirse a los haberes del indio, del gaucho y del espaifiol; que podemos aspirar a la plenitud
de la cultura occidental, sin exclusioén alguna” y para no dejar dudas lo compard: “Groussac
es menos universal que Sarmiento”."*" Y por eso mismo, podriamos pensar que “El escritor
argentino y la tradiciéon” (1950) no es solo un argumento contra los usos nacionalistas de la
gauchesca sino que ademds supone una lectura de Sarmiento que lo vuelve a colocar en el
centro del principio, como el precursor que mas decisivamente marco la tradicion argentina

tal como la entendia Borges."*!

Por otra parte creo que hay una identidad mas importante de lo que podria parecer a
primera vista entre el Facundo y, por ejemplo, la Historia universal de la infamia(1935) no

solo por la mezcla de tradiciones, por el género biografico y por la “infamia” del personaje

129
130
131

Domingo Faustino Sarmiento, Viajes, op. cit., pp. 120-121.

Jorge L. Borges, Obras Completas, op. cit., vol. IV, 123, 122,

Beatriz Sarlo propone un argumento casi opuesto, que enfatiza las diferencias entre Sarmiento y Borges.
Entre otras compara los momentos de la literatura de Borges que muy directamente remiten a Sarmiento (seguin
Sarlo solo un poema dedicado a Sarmiento y los obligados préologos al Facundo y a Recuerdos de provincia)
con los que lo hacen a la gauchesca y Martin Fierro y concluye que “no establece con esa escritura [la de
Sarmiento] la relacion interna, hecha de ecos, de citas, de parafrasis, que teje con la obra de Hernandez”. Sin
embargo, no considera la cuestion que marco aqui y la posibilidad que ella nos da de leer “El escritor argentino
y la tradicion” (1953) como una afirmacion, frente a los embates nacionalistas, de la “universalidad” de
Sarmiento que Borges proclamoé en los albores de la experiencia peronista (1944). Mas llamativo y mas dificil
de entender, es que tampoco considere dentro de los ecos sarmientinos el “Poema Conjetural”, en el cual Borges
examina la cuestion de civilizacion y barbarie y el que, ademas, refleja muy directamente la lectura de
Recuerdos de provincia, que es la fuente historica de la composicion. Beatriz Sarlo, “Sarmiento en el siglo XX,
en Adriana Amante (ed.), Sarmiento, op. cit., pp. 367-391.
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sino mas que nada por la concepcion de la literatura que ambos libros revelan. Por un lado, en
los dos casos los autores trabajan con textos “menores”. Por el otro, en los dos vemos el uso
de la traduccidn, la apropiacion, incluso el plagio, como mecanismos de la escritura: es el

“parasitismo” literario y “la segunda mano”, que han sido reconocidos como el “sindrome

99132

borgeano por excelencia” °* y que, al mismo tiempo, tan bien describen a Sarmiento. El autor

del Facundo fue muy consciente de esto. De hecho, habl6 sobre esa forma de la escritura
cuando defendio la obra del Dean Funes, defensa que usé para justificarse a si mismo y para

inventar una tradicion:

Sobre el dean Funes ha pesado el cargo de plagiario que para nosotros se convierte,
mas bien que en reproche, en muestra clara de mérito. Todavia tenemos en nuestra
literatura americana autores distinguidos que prefieren vaciar un buen concepto suyo
en el molde que a la idea imprimi6 el decir clasico de un autor esclarecido...[es una]
escuela erudita que lleva en sus obras incrustadas como joyas...trozos de amena
literatura y pensamientos escogidos [que son] la apropiacion de los productos del
ingenio de los buenos autores...[algunos de esos escritores] traducen paginas
francesas y las emiten a la circulacion bajo la garantia de su nombre y engalanadas
con el ropaje de un lenguaje castizo...[asi yo también] prefiriera oir por segunda vez
a un autor digno de ser leido cien veces, a los ensayos incompletos de la razoén y del
estilo que aun estan en embrién.'>

La “segunda vez”, la “traduccion” , la “apropiacion”, la “reescritura” y la “erudicion”,
podian ser, segiin Sarmiento, las formas de la escritura y del “mérito” literario en la nueva
nacion. La mayoria probablemente no compartia semejante propuesta (de alli las acusaciones
y de alli la astuta defensa de Sarmiento'**) ni hubieran podido comprender toda su audacia.
Basta compararla, por ejemplo, con la concepcion mdés ética pero también mucho mads
estrecha, inocente y erréneamente addnica de la literatura que tenian algunos de sus
contemporaneos, como el poeta unitario Juan Gualberto Godoy quien, precisamente el afio de
la publicacion del Facundo, explicaba: “Nada he estudiado...aficionado a la poesia solo pude
leer en mis primeros afios a Quevedo y Ercilla. Después he huido de leer los poetas, por

. . . .. ’ ’ . 135
evitar plagios en mis composiciones, que queria fuesen mias exclusivamente”.

12 Nicolas Helft y Alan Pauls, EI factor Borges. Buenos Aires, Fondo de Cultura Econémica, 2000, p. 112.

Enfasis en el original.

133 Domingo Faustino Sarmiento, Recuerdos de provincia, Buenos Aires, Losada, 1995, pp, 162-63.

% De hecho, durante las luchas partidarias del siglo XIX, uno de los insultos que los colaboradores de
periddicos rivales se podian lanzar mutuamente era la de plagiario. La no muy conocida historia del plagio, aiin
entre los criticos, frecuentemente da lugar a equivocados supuestos: por ejemplo, de que es un concepto
relativamente nuevo, producto del romanticismo o del capitalismo. En realidad su historia es mas compleja y
mas larga; basta recordar, por ejemplo, los incisivos epigramas del poeta latino Marcial o las cuidadosas
disquisiciones de Séneca sobre la originalidad en literatura.

"3 I.G. Godoy a J.M. Gutiérrez, 23 de septiembre de 1845, en Felix Weinberg, Juan Gualberto Godoy:
Literatura y politica. Buenos Aires, Hachette, 1970, p. 258.
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“Civilizacion y barbarie”: fuentes para una nueva explicacion del Facundo
Yy

Resumen

El presente texto, y los siguientes, componen un debate sobre los origenes
intelectuales y las fuentes literarias del Facundo, obra capital de Domingo F. Sarmiento.

Palabras clave: Sarmiento, Domingo F. - Facundo - Historia de las ideas - Argentina - Siglo
XIX
“Civilization and Barbarism”: sources for a new explanation of Facundo

Abstract

This article, and those following, are part of a debate on the intellectual origins and
the literary sources of Facundo, Domingo F. Sarmiento’s classic.

Keywords: Sarmiento, Domingo F. - Facundo - History of Ideas - Argentina - 19th. Century
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