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BIENES MUEBLES E INMUEBLES EN EL DERECHO
: ESPANOL MEDIEVAL

La distincion de las cosas que pueden formar parte del patrimonio
del hombre, esto es, de los bienes, en muebles ¢ inmuebles, no tiéne,
como es sabido, gran importancia en el Derecho romano *. En el dere-
cho antijustinianeo tuvo ese significado la distincion entre res mancipi
y nec mancipi *. La denominacién de res inmobiles aparece en las cons-
tituciones romano-helénicas y con ella la distincion de res mobiles y
res inmobiles. Pero esta terminologia de muebles ¢ inmuebles no se
encuentra en los clisicos sino en textos interpolados 2. En el Derecho

* Vid. B. Kuster, Res mobilis und res inmobilis, Studi per Bonfante, II (1930),
phgs. 345-361. Vid. también P. Bowrants, Corso di Dirilto Romano, II, 1 (Roma,
1926, pags. 183-1g0, y Jost Arias Ranos, Derecho Romano, I-11 (Madrid, 2® ed., 1943),
1, pags. 105s. Para VioLier, Histoire du droit civil frangais (3° ed., Parfs, 1893)
pag. 916), la distincién entre muebles ¢ inmuebles fué en el derecho romano « une
distinction de fait, plutét q’une divisién juridique». La escasa importancia en el dere-
cho romano de esta distincién entre las cosas la encuentra Sohm en la circunstancia
de no haber organizado aquél un Registro territorial como los derechos medievales
de influencia germénica. Vid. R. Somw, Instituciones de derecho privado romano (ed.
Mitteis-Wenger, trad. espafiola, Madrid, 1928), pég. 234. — Vid. también las tesis
doctorales francesas de Cu. JacQues, Histoire de la distinction des biens en meubles et
inmeubles & Rome, én pays coutumier et dans le Code civil, Paris, 1884 , L. Bartnov,
De. la distinction des biens en meubles el inmeubles (Droit romain), Paris, 1886 ; César-
Bru, De la division des biens en meubles et inmeubles (Droit romain), Toulouse, 18go.

* Vid. P. Boxrante, Res mancipi e nec mancipi, Roma, 1888-8;). Yy, con algunas mo-
dificaciones en sus « Scritti iuridici vari », 11 (1918), pégs. 1-236. Vid. también la
vecensién de este trabajo por H. Knicer eon la Zeilschr. der Savigny-Stifiung, Rom.
Abt. XII (18g1), pags. 151s.; Vid. ademds P. Bonrants, Corso di Diritto Romano, 11,
plgs. 170-182, y el mismo, Instituciones de Derecho Romano(trad. espafiola, Madrid, 1g29),
pigs. 244-247 y Karvowa, Rémische Rechtsgeschichte, 11 (Leipzig, 18g1) péags. 354-360.

* « La distincién — dice Bonfante — que en el nuevo derecho de Justiniano ha
tomado el puesto de las res mancipi y nec mancipi, al representar la antitesis fundamen-
tal cntre objetos de intercs social y objetos de interés individual, esla de los inmuebles
y muebles ». « Son inmuebles los fundos o predios que se dividen en urbanos y ris-
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romano los bienes muebles e inmuebles estin sometidos a los mismos
principios juridicos respecto de la adquisicion, transmision y pérdida-
de la propiedad y demas derechos reales. Uniformidad que solo presenta

algunas excepciones: los plazos sefialados para la usucapion varian

seglin se.trate de una u otra clase de bienes *, la proteccién posesoria se
halla regulada de un modo distinto en los muebles que en los inmuebles °.

La propiedad est4 protegida, lo mismo en unos que en otros, por las
mismas acciones absolutas, o sea, eficaces contra terceros, cuyo tipo
principal es la rei vindicatio ©.

ticos, esto es, edificios (aedes) y lerrenos; muebles son las otras cosas (mobilia et mo-
ventia). Dicha distincién era casi extrafia al Derecho Clasico ». « Tampoco — afiade
Bonfante — la jurisprudencia clasica empleé la expresién res inmobilis, pero se valié
de varias designaciones, a menudo complicadas : fundus o fundi et aedes res quac solo
conlinentur o lenentur, y finalmente res soli. Solamente en la ultima época y en el
nuevo territorio en el que se desarrolla el derecho romano, donde Emperadores, Pre-
fectos del Pretorio y costumbres locales introducen formas publicas y solemnes de
enajel;acién de los inmuebles y registros de los actos mismos (gesta publica), ora
facultativas, ora obligatdrias, hacen que, en consecuencia de ello, se fije la distincién
de las res mobilis e inmobiles », Boswasts, Instituciones, pags. 246-247. Kubler en el
trabajo citado suf)ra y Boxrante, Instituciones, pag. 247, nota 2, seiialan los Lextos en
que las expresiones res mobiles o inmobiles han sido interpoladas. La distincién entre

" bienes muebles ¢ inmuebles cra también ignorada entre los juristas griegos y egipcios

de época de Caracalla. Vid. A.Scmuier, en Atli del Congresso Internazionale de Diritlo
Romano de Roma (Pavia, 1935), II, pag. 431.

"¢ Vid. Soms, Instiluciones, pig. 234. Las XIL Tablas sefialan para el usus como
modo de adquirir la propiedad : el plazo de dos afios paralos ‘fundos y de uno para las
otras cosas: Ujsus auctoritas fundi bicnnium est... ceterarum rerum omniuni... annus est
asus. Tab. VI (Ginarp, Texzles de droit romain, Paris, 1923, pég. 15). En el derecho’

justinianco, en tanto que la propiedad inmobiliaria prescribe a los diez afios entre

presentes y veinle entre ausentes, se mantiene la antigua usucapio para las cosas mue-

bles, atinque ampliando el plazo a tres afios (Céd., 7, 31, De usuc. transf. 1).

¢ La proteccion posesoria se encuentra sancionada en el derecho clésico por inter-
dictos de retener, diferentes segin se trate do muebles e inmuebles : el interdicto

ulrabi para los primeros (Girawp, Textes, pig. 168, n° 264) y el interdicto uti possi-

delis para los segundos (Girano, Texles, pig. 165, n° 247). El interdicto de los mue-
bles puede servir también como interdicto de recobrar, lo que no se da en el uti possi-
detis. Otras diferencias méas sccundarias se advierten tambien en ¢l régimen juridico
romano de muchles ¢ inmuebles respecto de la posibilidad del furtum, del régimen
dotal, etc. Por ejemplo, cuando se deteriora culposamente una cosa ajena, si es muc-
ble se aplica 1a actio legis Aquilia (Dig. g2, bl : Inst., 4, 3), si es inmueble ‘el inter-
dicto quod i aut clam. Vid. A. vox Tuun, Schitzung des Schadens in der lLex Aqullla,
1892 ; Mowwsex, Romisches Straf: echt (1899), pigs. 825 ss.

¢ Inst., 4, 6, De act., Dig. 1, De rei vindicatione, Sobre la rei vindicalio vid. G W.
WerzsLs, Romischer Vindikationprozess, 1845 ; O. Luxg, Rei vindicatio und actio ad’
exhibendum, Griinhuts Zeitschrift, XXVII, pags. 518 ss.
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Los derechos germaénicos se distinguen en esto del Derecho romano.
Precisamente la distincion radical entre muebles e inmuebles va a llevar
al Derecho germénico a la realizacién de un doble sistema de derechos
reales : el derecho de los muebles (Fahrnisrecht) y el de los inmuebles
(Liegenschaftsrecht) *. Distincion que Heusler considera como caracte-
ristica del derecho germanico 8, y que Planiiz remhonta a la época mas
primitiva, cuando solo los muebles eran susceptibles de apropiacion pri-
vada y los inmuebles de apropiaciéon comunal ?.

Esta divisién de bienes muebles e inmuebles, considerada como la -

summa divisio rerum, se funda, en principio, en la naturaleza misma de
las cosas y, en términos generales, la dogmdtica juridica actual consi-
dera como inmuebles los bienes que no pueden ser transportados, como
muebles los que si pueden serlo. Pero la mas honda raiz histérica de
esta distincién se encuentra mds bien, como dice Bonfante, en la sepa-
racién entre aquellas cosas que tienen una importancia social y estin
sujetas a una tutela publica mas rigurosa y aquellas que tienen un inte-
rés principalmente individual. El nombre es convencional, porque, en
realidad, el objeto de cada una de éstas categorias ha variado profunda-
mente en la Historia, sin tener en cuenta su movilidad o inmovilidad.
En algunos derechos — afiade Bonfante — esta distincién entre las
cosas asumié el cardcter de una antilesis entre los bienes de pro-
piedad colectiva de un grupo y los bienes de propiedad privada *C.
La diferencia no estuvo tanlo, como generalmente se cree, en cl me-
nor valor atribuido a las' cosas muebles — res mobilis, res vilis — ',
-7 «Ja man kann sagen — dice Hﬁbncff— dass' sic tberhaupt kein einheitliches
Sachenrecht kannten, sondern dass.ein doppelles Sachenrecht hestand : eins fir die
unbeweglichen, ein anderes fiir die beweglichen Sachen ; neben dem Liegenschafts-ein
eigenes Fahrnisrecht ». R. Hosxer, Grundziige des deutschen Privatrechits (5* ed. Leipzig,
1930), pég. 180. — La divisién en muchles ¢ inmuebles significé, segin Gierke, para
el antiguo derecho alemdn una oposicién profundamente establecida que dividié de
rafz los derechos reales y penetré en la contratacién, en el derecho de familia, en el
derecho hereditario y en el derecho procesal. O. Gierke, Deutsches Privatrecht, IT,
(Leipzig, 1905), pag. 5. — Sobre separacién medieval de mucbles ¢ inmuebles vid.
también Gouny, Origines et développement historique de la distinction en meubles el
inmeubles (Confér. Rogeville sous la direction de M. Gavet), 1906.

_® A. Hsuscer, Instilutiorien des deulschen Privatrechis I1 (Leipzig, 1886), pags. 355 ss.
® H. Prawirz, Grundziige des deutschen Privairechis, (2° ed., Berlin, 1931), pégs. 39.
10 P. Boxrante, [nstituciones, pag. 244.

*t Los glosadores y comentaristas, por influencia.de las ideas romanas y feudales,
se ocuparon casi exclusivamente del Derecho inmobiliario, de la tierra, teniendo los
muebles como res vilis. Cf. Guosa, Dominia rerum, Tnst., 2, 6 : quia mobilium rerum



108 LUIS G. DE VALDEAVELLANO

nien la diferente naturaleza de ambas clases de cosas, ni en un princi-
pio juridico puro, unitario, sino en circunstancias diversas — como
seflala Heusler —, en parte de naturaleza econémico-social, en parte de
naturaleza juridica, que han llevado por caminos distintos los derechos
relativos a estas dos clases de bienes. « En este punto — dice Heusler —
deben ser considerados especialmente dos momentos, uno civil-econ-
~ mico y otro que podria llamarse juridico-formal. Desde el primer.punto
de vista hay que tener en cuenta que ala propiedad dela tierra le corres-
" pondi6 desempefiar en la Bdad Media un papel que no representaba la
propiedad de los muebles » 2. Pero, como sefiala certeramente Rodolfo
Hiiboer '3, esto no quiere decir que la diferencia germénica en el trata-
miento juridico de muebles e inmuebles encuentre su raiz en una menor
valoracién de los muebles con relacién al suelo. En los tiempos més
primitivos, dice Hiibner, cuando no habia propiedad privada del suelo,
la riqueza de los particulares consistia en sus caballos de guerra, en sus
armas y vestidos, en los siervos, ganados y objetos preciosos 4. Y,
cuando apareci6 la propiedad privada, no por ello fueron subestimados

wilis est possesio ; Grosa, Neglecta, Dig., 41, 2 : possesio res mobilis est vilis et abjecta,
0 quot fucile perditur etiam ab ignoranti. Y esta idea del menor valor de las cosas mue-
bles no ha dejado de ejercer influencia en el derecho moderno. Cf. L. Barrnou, De
U origine de I adage « vilis mobilium possesio » et de son influence sur le Code civil,
Paris, 1886; Apam, Influence de la mawime «res mobilis, res vilis» -sur le Code civil, 1go3.
Sin embargo, la férmula vilis mobilium possesio ha sido indudablemente cxagerada,
.como han sefialado con acierto Pourock ¥ Marruasp, The History of English Law before
the time of Edward, T (Cambridge, 2* ed., 1928), II. — El ganado — bien mueble
por excelencia en la Edad Media — no debié de considerarse, precisamente, res vilis.
« On aurait beaucoup étonné — dice Brissaup, Manuel d'histoire du droit privé (Paris,
1908), pég. 201, nota 1 — l'abbé d'un grand monastére en lui disant que les milliers
de tétes de bétail qui vivaient sur ses terres n’avaient pas de valeur ». Por otra parte,
aunque no cabe desconocer el predominio de la Economia agraria en Europa antes
del siglo xt, hoy no se admite ya sin objeciones la decadencia total de la industria y
«l comercio en ese periodo ni, por consiguiente , que fuese la tierra la fuente exclusiva
de la riqueza. En este sentido, A. Dorscn, Die Wirtschafisentwicklung der Karolinger
Zeit, 2 vols., Weimar, 1921-1922, y Wirtschaftliche und soziale Grundlagen der curo-
pdischen Kulturentwiclklung, 2* ed., a2 vols., Viena-Weimar, 1923-24.

13 Heuscer, Institutionen, 11, pags. 355 ss. Vid. También Souy, System des birgerli-
<chen Rechts, pag. 53.

s Hgexer, Privatrecht, pg. 180.

1 Vid. K. vox Amira, Grundriss des germanischen Rechts (3* ed., Strassburg, 1913),
pig. 199 : « Bewegliches oder « fahrendes », im Norden « loses » Gut (auch « greiba-
res », gripr), was eigen sein konnte, war bei Beginn der geschichtlichen Zeit Waffe,
«Gewand, Schmuck, Gerit, erjagtes Wild und Vich ». o
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aquellos bienes. Ahora bien : es indudable que las circunstancias socia-
les de la Edad Media — cuando la vida medieval va a moldearse econd-
mica y socialmente a base de un predominio de la economia agraria y
hasta que se produce el renacimiento industrial y mercantil delos siglos
xu y xu, tan estrechamente vinculado a la aparicion de las ciudades y del
régimen municipal — van a determinar que‘el derecho esté, en gran parte,
. condicionado por las circunstancias de la tierra 1. De la tierra va a de-
rivarse la condicién juridica y social de los individuos, segin su rela-
cion con aquélla : el Sefior, el colono, el siervo adscripticio; o, al revés,
de la condicién juridica y social de la persona, gravada con cargas per-
sonales determinadas, se deriva la situaciéon juridica de Ja tierra que
habita 6. Como dice Heusler, «la situacién juridica de cada cual tuvo
por fundamento sus relaciones con'el suelo, de Ia propiedad de la tierra
dependi6 el puesto de cada cual en la vida». De ahi la gran importan-
cia del suelo, del bien inmueble, necesitado de una tutela juridica mas
rigurosa. El derecho mobiliario, en cambio, quedd mas dtrasado, pues
tal como estaba fué suficiente para satisfacer las necesidades del comer-
cio juridico de la época V7. Mas tarde, la formacion en las ciudades de
patrimonios mobiliarios fortalecid, como advierte Planitz, los rasgos
eminentemente individualistas de la propiedad mueble y este movi-

1

+* Honyer, Privatrecht, pag. 180. Vid. también H. Mcyer, Die rechtliche Natur der
nur scheinbaren Bestandleile eines Grundstiicks, Festqabe fiir Dahn, I1I (1905), pag. 279.
«Nell’ alto medio evo — dice Salvioli, Storia del diritto italiano (6* ed., 1908),
pag. 481 — era la terra che dava sicurezza di vita e posto mnell” esercito, ciod nella
vita politica, in quanto che presso i Franchi solo 1 possessori di terre eran chiamati a
militare. Poi, sotto il feudalesimo alla terra furono attribuiti ogni valore e la massima
importanza, al punto che potevano perfino dichiararsi inerenti diritti di sovranitd ».

s El colono romano cstaba sujeto a la tierra, pero las preslaciones que debia al
dominus tenfan cardcter personal. M4s tarde, como dice Canseco, estas cargas que antes
soportaba el colono, se fueron incorporando poco a poco a la tierra y, en consecuencia,
fué quedando libre el hombre de su sujecién a la misma. La condicién de tributario
(tributarius, junior, home forero) empezd a delerminarse por el hecho de cultivar y
habitar una tierra sujeta a cargas, no porla persona El hecho deirse mcorporando las
cargas a la tierra permite que el colono vaya adquiriendo cierta libertad de abandonar-
la. Sinlembargo, sigue habiendo colenos que deben la prestacién por su persona, no por
la tierra que habitan, y asi surge en Leén la distincién entre el junior de heredad y
_ ol junior de cabeza. « Guando la evolucién estuvo consumada — dice Canseco — y en
la época de la recepcién del derecho romano los juristas gallegos aplicaron a esta con-
dicién las reglas de la enfiteusis, s¢ constituyé, segin yo creo, la institucién del Foro».
L. Dz Canstco, Sobre los fueros del Valle de Fenar, Castrocalbén y Pajares, AHDE,
I (1924), pag. 358.

*7 Heuster, Institutionen, 1I, pag. 355.
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miento, impulsado por la recepcion romanista, persistid hasta nuestros

dias 18.

Un hecho aparece, desde luego, suficientemente claro. La ordenacion
juridica de Ja alta Edad Media, principalmente inspirada en el derecho
germénico, llegé a hacer de la oposicidn entre bienes muebles e inmue-
bles una distincion juridica del mas relevante significado. Respecto de
la posesion, de la adquisicion de la propiedad, de los derechos reales,
de la prenda, del patrimonio familiar, del derecho hereditario, los bie-
nes muebles e inmuebles se subordinaron a principios juridicos distin-
tos. Por eso, afirma Hiibner, es por lo que puede decirse que no se
conocié un sistema tnico de derechos reales 1. Y esa oposicién, casi

- anulada por la Recepcion del derecho romano, es la que ha prevalecido,

con renovada vitalidad, en las grandes-codificaciones de Ja época mo-
derna, y ha resultado ser, como dijo Gierke, « una marcha triunfal del
pensamiento germanico » 2

En el derecho espafiol medieval la distincién entre muebles e inmuebles
adquiere también particular relieve, y sigue en lo fundamental la inspi- -
racién germénica y la evolucion que va a moldear el derecho mobiliario
alemadn, inglés y francés de la Edad Media. El derecho visigodo admite,
desde luego, esla distincion entre las cosas y asi se advierle en la Lex
Visigothorum *'. En algin pasaje se alude a las res, que mobilis inmbo-
bilisque consistit. 2. De una parte considerdndose las terrae, vinae, domus
agri, diversae arbores —, los drboles, unidos al suelo se consideran como
pars fundi — ; de otra, omne genus -quod mobile esse potest **: man-
cipia, ornamenla, vesiimenta *, brula animalia %. Sin embargo, el dere-
cho legal visigodo, acentuadamentc romanizado, no parece conceder a
la dlstlnmon entre muebles e mmuebles la importancia, en consecuen-

8 Pramitz, Privatrecht, pag. 76.

+* Hinner, Privatrecht, pig. 180.

2 Gierkg, Privatrecht, 11, pag. 5.

2t Vid. F. Dann, Westgotische Stadien (\Vurzburg, 1874), pag. 84.

2 Lex Visig., X, 1, 18 ; Omnis ergo res, que mobilis inmobilisque consistil, cuiuscum-
que fucrit generis sive forme, an peculii, an peculiaris nomen habuerit, unius intelligentie
vim evidentiamque obtineat, ut ex hoc omnis de mobilibus inmobilibusque rebus intentio con-
quiescal.-

3 Lex Visig., VI, 2, 5.

# Lex Visig., I, 1, 5; 1V, 5, 3.

2% Lex Visig., YI, 3, 5. El Concilio VHI de Toledo distingue con mads precisién
segGn advierte Dahn, ob. cit., pag. 64, nola 10: res vivenles ac non viventes ; inmobiles
ad moveri valentes... in corpore vel specie; forma vel genere.
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N
cias de orden juridico que vamos a comprobar mds tarde en-el derecho.
-de los territorios de la Reconquista *°.

El derecho espafiol medieval, anterior a la Recepcion, puede ya decirse
que conoce un verdadero derecho mobiliario con caractetes propios,
vevelado principalmente en la reivindicacién, la prenda, el derecho de
familia y el derecho hereditario. La distincion entre muebles e inmue-
bles estd constantemente de manifiesto en los diplomas, en los fueros
municipales y en las redacciones de derecho territorial. La determina-
cién de las cosas muebles e inmuebles (res mobilis vel terras ', tam de
mobili quam inmobile) , y la separacion:de éstos (lerras, uineas)y de
aquéllos (siue in auro uel in argento, uel in uestimento) », aparece una
y otra vez en centenares de documentos de aplicacion de] derecho. Las

26 Asi, por ejemplo, una de las consecuencias mas importanies de la profunda dife-
rencia enlre muebles e inmuebles en ¢l derecho germinicores la limitacién de Ja aceién
reivindicatoria en los muebles. Sobre la” discutida cuestién de si esta limitacién rigié
en el derecho visigodo y en el derecho cspaiiol medieval vid. Menia, Os limites da rei-
vindicagdo mobiliaria no antigo direito portugués, Estados de Hisldria do Direilo, pags. g1ss.
y Luts G. pE VaLpsaveruano, La limitacidn de la accion reivindicatoria de los bienes
muebles en el derecho espaiiol medieval, Revista de Derecho Privado, XXXI1 (1947),
pags. 631-658. .

7 Bapnau-Dumico, Chartes de- Valpuesta, Revue Hispanigue, V1I, p. 3orx. Donacién
de Mérito al Monasterio de San Cosme y San Damian. Afio 875: «... Ego Emeritus...
tradidi omnia mea portione ad ecclesia Sanctoram Cosme et Damiani... sic res mobile
vel terras... ».

®8 Vid. varios ejemplos : Espaiia Sagrada, X1X, 373, Afio 978, « ...ut de omnibus
bonis suis tam de mobile quam etiam inmobile... » ; Barrav-Dinco, Chartes de Val-
puesta, en Rev. Hisp., VII, p. 338. Afio 950, « ...ego Jhoannes et uxor mea... decre-
bimus ut post obitum nostrum tradimus atque concedimus omnia nostra uinta nostra
" tam mobile quam inmobile... » ; Vicxau, Cartulario de Eslonza, p. 54, Afio 929,« ..nos
Bgica et Munuina... offerimus... in uilla que uocitant Galzada nostras casas cum solares,
terras, uineas, ortales, mulinos, raupa, argentum, vestimentum, oues, boues, jumenta,
armenta, tam in mobile quam etiam innobile... » ; SERRaNo, Cartulario de Covarrubias,
p- 11, Afio 978, « ...Ego Hapaz... trado ad ista regula Sancti Clementi... et kasula
et signu baselice et to (sic) ordine de eglesie ; et III guenapos el V plumazios... et V.
porcos, et kargatura de vasilia inter concus et escalas el compendiales tam movile
gquam eliam inmobilem...»; A. H.N., Tumbo Viejo de Lugo, £* 37, r°y v°, Aiio 762,
« ... concedo ipso uillare et ipsa ecclesia... et de mobilibus dono... ad isto uestro mo-
nasterio Sancti Stephani...»; A. H.N., Tumbo de Celanova, {° 191 v°, Aifio @52,
« ...concedimus causam mobile scalas argenteas, operas de freno... siue seruicio de
mensa...» ; Leox, Coleccién particular del Sr. Torhado, Perg. orig., Ajio 1608, « ...et
alia mobilia quantu abimus... ». -

2 V,LpeaveLLano, La cuola de libre disposicion en el derecho heredilario de Ledn y
Castilla en la alta Edad Media, en AHDE, IX (1933), pags. 175 s. Lscritura de Garcia
Ntiiez en favor del Monasterio de San Martin del Valle de Populo, Afio 1013.
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denominaciones contrapuestas de hereditas, raiz, heredamiento, y de
mobile 'y mueble son frecuentisimas *°. Con la Recepcion del Derecho
romano, las Partidas definen el concepto de bienes muebles ¢ inmuebles,
ateniéndose para ello a la estimacién de sus propiedades naturales de
movilidad e inmovilidad, que, antes de la recepcién romanista, no ha-
bian sido las exclusivamente determinantes de su condicién juridica de
tales. Las cosas —dicen — son de dos maneras: las unas muebles,
las otras raices *.; «Muebles son llamadas todas las cosas que los
omes pueden mouer de vn lugar a otro, e todas las que se pueden ellas
por si mouer naturalmente: e las que los omes pueden mouer de un
lugar a otro, son assi como pafios, o libros, o ciuera, o vino, o olio,
e todas los otras cosas semejantes destas ; e las que se mueuen por si
naturalmente, son assi como loscauallos, e los mulos, e las otras bestias
e ganados, e aues, ¢ las otras cosas. semejantes...» *2; «E las ray-

¥ Vid., como ejemplo, los siguientes textos : Ramos Loscerrares, Recopilacidn de
los fueros de Aragon, en AHDE, 11, p. 513: « De matre ¢t patre que dant uni filiorum
uel filiarum donum mobile et hereditatem... » ; Lacarra, AHDE, X, p. 270: Fuero
* de Miranda de Arga, Afio 1208, « Sed unusquisque illorum de Miranda pectent in
predicta pecta secundum posse }luod habuerit in mobili et in hereditate... » ; GonziLEz,
Coleccidn, V, p. 127 : Fuero de Pampliega, Afio 1209, «...ipse qui remanserit in hoc
saeculo, tenendo castitalem, vivat in hacreditate et mobile omnibus vitae suae... » ;
De Maxvuer, Memorias del Santo Rey D. Fernando, p. 403 : Confirmacién de los Fueros
de Toro, Afio 1222, « Solariegus qui intraverit sub domino cum valia de decem mora-
betinis in haereditate, aut cum viginti in movili pectet... » ; Ibidem, pég. 517 : Fuc-
ros de Tuy, « Et mando que ningun merino no sca osado de prendar ningun morador
de esta villa por alguna calofia... et si la calofia fuese de cosas muebles o de hereda-
miento, aquel que la cosa ficiere suya... héyala en paz»; Ibidem, pag. 463 : Fuero de
Cérdoba, Aiio 1241, «...e si mobles ovieren de vender por debda... el mueble sea
vendido fasta tercer dia; e si raices oviere de vender, véndalas fasta nueve dias...»;
Martin Lizaro, Fuero de Béjar, en Revista de Cienéias juridicas y sociales, VIII, p. 238:
« Qvi uendire alguna cosa... o cambiare raiz, o mueble... ». Estos ejemplos, escogidos
al azar, podrian multiplicarse. Los Fueros extensos aluden constantemente a los bienes

o

muebles y raices. ‘

# Partida II, 17, t (Los Cédigos espaiioles, 2° ed., T, pdg. 431),,

s Partida III, 29, 4. (Los Cédigos espaiioles, 2* ed., I, pags. 355 ss.) La Partida II,
17, 1, define también las cosas muebles: « E las muebles sc entienden por aquellas,
que biuen, ¢ se mueren por si naturalmente. E otrosi por las otras, que maguer no
son biuas, e se non pueden por si mouer, pero mueuenlas» (Los Cédigos espafioles,
2* ed., II, pig. 431). El ganado fué siemprc considerado-bien mueble por nuestro
derecho medieval y esta consideracién mobiliaria tradicional la recoge la definicién de
Jas Partidas. Vid. los ejemplos documentales siguientes : Ma¥ueco v Zurita, Documen-
tos de Santa Maria la Mayor de Valladolid, 1, pdg. 100, Afio 1115 : « ...ct ideo mando
adque discerno a domum Sancte Marice Vallisoleti per remedium anime mee de quan-



BIENES MUEBLE'S E INMUEBLES EN LA ESPANA MEDIEVAL 3

zes son las heredades, e las labores, que se' non pueden mouer » *.

Pero las Partidas, inspiradas en el Derecho romano, no recogen en -

su definicion el verdadero concepto que de los bienes muebles e inmue-
Bles tuvo el derecho espafiol medieval, y que se extendid en ocasiones a
cosas que, sin ser muebles o inmuebles por su naturaleza, tuvieron Ja
condicién juridica de lasunas o de las otras. Bienes inmuebles son cier-
tamente para nuestro derecho medieval el suelo, la tierra, lo que es na-
turalmente, inmovil, estd arraigado: la raiz, segin la expresion més gene-
ralizada en nuestras fuentes para designarlos. La propiedad sobre estos
bienes es principalmente de origen familiar, lo que pasa de padres a
hijbs, lo heredado, hereditas, la heredad, heredamiento, expresiones
anélogas a las empleadas por las fuentes alemanas y francesas : Erbe ™,
- heritage . Pero la nocién medieval de inmueble comprende también,
aunque no sin excepciones, todo lo que estd unido a la tierra : edificios,
drboles, plantas %. Y, al mismo tiempo, todo aquello que siendo mue-

tum abeo mobilem, id est, prenominato panem et vinum de duobus annis post obitum
meum, et mea mula cum suo .ensellamento, boues et oues, porcos, gallinas. cubas,
arkas, totum meum mobilem abeo... » ; Serrano, Carlulario de Monasterio de Vega,
pag. 110, Afio 1213 : « ...cum medietatem omium nostrarum verum mobilium, vide-
licet, G et XX oucs et XX!i capre, at due eque...». (

33 Partida II, 17 1. — En la Partida II, 18, 1, se dice también « Rayz, segund
lenguaje de Espafia, es llamada toda cosa que non es .muichle, assi como diximos en
las leyes del titulo ante deste » (Los Cddigos espafioles, 2° ed., II, pig. 433).

s J. Grimy, Deutsche Rechisalterthimer (3° ed., Géttingen, 1881), pég. 466. Vid.
R. Scmroper ed. v. Kiwsssene, Lehrbuch der deutschen Rechisgeschichte, (7° ed.,
Berlin-Leipzig, 1932), pag. 300 ; Guerse, Privatrecht, 11, pég. 8.

8 Viouer, Histoire du droit civil, pég. 615 ; Brissaup, Histoire du droit privé,
pég. 203. )

38 T,0s 4rboles y muebles, en cuanto que arraigan en el suelo, estdn unidos a. ¢l
« orgdnicamente », como dice Hinner, Privatrecht, 'pdg. 181, son bienes inmuebles
en el derecho medieval. Vid. Gienke, Privairecht, pig. 8s. En el derecho medieval
espafiol debieron de tener igualmente la consideracién juridica de inmuebles. A veces,
en la donacién de una villa se, citan separadamente, por una parte los muebles, como
pertenencia de una casa (cupas, cupos, lectos, cathedras, mensas, vel omnia intrinsecus
domorum), por otra, los inmuebles )" entre ellos los arboles (terras, uineas, pomiferis,

saltis, perales, ficares, uel omnes arbores fructuosas uel infructuosas). Vid. VaLDEAVE-,

LLaNo, La cuola de libre disposicién, AHDE, 1X (1933), pag. 169. Donacién de Viliulfo
Astrariz y su familia al Monasterio de Celanova, Afio g69. En los diplomas es fre-
cuente que se indiquen primero los inmuebles y después los muebles, incluyendo
entre aquellos los 4rboles y plantaciones. Vid. Sernano, Cartulario de Covarrubias,
pig. 37 : Donacién post-obltum de los preshiteros Mantricl y Adriano a la Infania
dofia Urraca, Aiio 979 : ..omni nosiro ganato et hereditate qui est in territorio
quem vocitant Sacramenna, id est, terras, vineas, molinos, ortos, pomares, libros, oves,
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ble por su naturaleza, recibe, sin embargo, la consideracién juridica de
inmueble, « s yudga rrayz », segun la expresién del Fuero de Soria al
considerar inmuebles, para ﬁnes sucesorios, «el baso de plata et manto
descarlata et toda cosa biua que uino por su pie de parte’del padre o de la
madre finado » ¥, Inmuebles son, asimismo, para nuestro derecho me-
dieval, Jas cosas muebles fisicamente independientes cuyo destino per-
manente es el de servir a los fines econémicos de una cosa principal
inmueble, es decir, que entran en el concepto germénico de pertenencia :
siervos adscripticios, aperos de labranza, yugos de bueyes, toneles de
vino, etc. . El ejemplo mds tipico y més antiguo de la consideracién

armenta, kaballos, argentum, raupa, tam mobile quam etiam inmobile ». Recuérdese la
definicién de las Partidas citada supra en el lexto: « rayzes son las heredades, ¢ las
. labores que se¢ non pueden mouer ». Los frulos pendientes, antes de ser arrancados del
drhol o arbusto, debieron de considerarse también, en cuanto pars fundi, inmucbles.
Vid. Brissaun, Histoire du droit privé, pigs. 203 y 203 nota,4. Del Fuero de Soria se
deduce que los frutos pendientes son inmuebles, pues en el caso de mucrte de uno de
los conyuges, los frutos que no han madurado anies del fallecimiento no se dividen
por mitad sino que son del dueiio de la heredad o de los herederos de éste, «si la
rrayz — dice el Fuero de Soria — fuere vinna o arboles », frase que nos confirma
en la consideracién inmobiliaria de 4rboles y plantaciones (Fuero de Soria, pérr. 342,
ed. Galo Sanchez, pig. 126). Como formando parte del fundo consideré ya a los
frutos el derecho romano (Dig. VI, 1, 44 : fructus pendentes pars fundi videntur).
Il principio de que los drboles, plantas y frutos pendientes son inmuebles se ha incor-
porado al Gédigo Civil espaiiol, art. 334, pérr. 2°.

%7 Fuero de Soria, parr. 31g (ed. Galo Sdnchez, pag, 113) : « El padre o la madre
que fincare hiuo herede todos los muecbles del fijo finado si el fijo visquiere 1x dias,
saluo ende baso de plata et manto descarlata et toda cosa biua que uino por su pie de
parte del padre o dela madre finado o dotro parient daquella- parte misma, que
paresce ct se yudga todo por reayz, quelo hereden los hermanos gue ouiere dessa
parte o los parientes mas gercanos ». Si estas cosas no son bienes propios, sino adquii
ridos, se consideran muebles. Ibidem, pag. 113 s. : « Et maguer de suso es dicho que
vaso de plata el manlo descarlata et toda cosa biua que el fijo heredo.de parte del
padre o dela madre. finado o de otro parient dessa parte misma se yudga por rrayz, si ¢l
cstas cosas o alguna dellas compro o ganno por si, yudgue se por mueble, et non por
rrayz ». En el derecho aragonés_bienes naturalmente muebles pueden ser aportados
al matrimonio en calidad de inmuebles o « sitios », segan la expresién aragonesa.
Observ. 48. De jure dotium, lib. V : « Ytem, si viro in* casamento data fucrit aliqua
res inmobilis prd mobili : videlicet pro G vel mille solidis : vir lucratur medietatem
illius posessionis loco rei mobilis, si vero ducat in casamento mobili pro sedenti habetur
pro sedenti ». Pero, segin el comentario de Franco de Villalba a la Observancia 43,
los muehles son considerados bienes « silios » solo con relacién a los cényuges.

* Rusio, Donationes post-obitum y donationes reservato usufructa en la alta Edad Media
de Ledn y Cadtilla, en AHDE, IX (1933), pag. 26 ; Pedro Garin hace donacién a la Cate-
dral de Zamora de una corle y otros bienes para después de su muerte, Afio 1142,
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juridica inmobiliaria de un mueble es el de los siervos adscripticios
(servi casali) que, considerados como pars fundi, comparten el destino
juridico del predio que cultivan . :

En cuanto ala determinacién de las cosas que se consideran juridi-

« Do ista corte cum Llerras et conforragines et V argencadas de vineas ct TI*s cubas el
una corte in Maria Alva cum snas terras fructuosas vel infructuosas per ubi eas potue-=
ritis invenire per suis terminis et uno briviarium et uno oficiari ct uno leclo con sua
cobertura... Adicimus ctiam 1L iugoé de boves cum toto suo apeiro...» Runio
(Ibidem, pag. 14) hace notar. que «las cosas muebles que figuran en esta rclacion
vienen tratadas juridicamente como inmuebles por su caricter de pertenencia ». La
inclusion de los toneles de vino (cupas) en la perlenencia, que aparece en el docu-
mento citado, asf como la del lagar, es regla general en el derecho de la Edad Media.
Vid. Heusier, Institutionen, 1, pig. 359. El derecho aragonés considera también hienecs
sitios a los bienes muebles destinados al uso de los inmuchles, entre ellos las vasijas
de aceite y vino. For. Regni Aragonum, Lib. V: De vasis vinariis et oleariis. « Quam-
vis per Forum et usum Regni, vasa vinaria el olearia haberentur pro bonis mobilibus,
et venirent dividenda inter virum ect hacredes uxoris: et ¢ contra prout alia bona
mobilia : et ex hoc multa incommoda sequerentur. Propterea statuimus, quod vasa pre-
dicla habeantur loco honorum sedentium...». En algunos documentos, al donar una
tierra se consigna quevse da con su perienencia: « ...do ct dono... uilla Sancti Miri
wocitata... cum suis omnibus utensiliis...» Vaupraveruaso, La cuota de libre disposi-
cidn, en AHDE, TX (1933), pag. 174. Sobre el concepto de pertenencia vid. GiERrxE,
Privatrecht, pag. 700 ss. ; HosnEr, Privatrecht. pag. 175 ss.

s Hipner, Privatrecht, pdg. 183. Vid. algunos de los innumerables cjemplos que
podrian citarse de diplomas espafioles relativos a la donacién de tierras con los siervos
que habitan en ellas : A. H. N., Osia. Perg. R-n® 6 bis, Afio 1011, « Omnis terminos
prenotatos ct limitatos et omnes lereditates infra predictos terminos inclusas monaste-
rio Sancto Salualoris iure hereditario damus in perpetuum possidendas et omnibus ibi
habitantibus irreuocabiliter concedimus..,. »; A. H. N., Tumbo Nuevo del Lugo,
fo3rrrey ve, «...Ego Nunno diaconus... placuit mibi... facerem... donationis de
hereditates... in uilla de Deza, uilla uocitata Felgaria... ipsa uilla... per suos termi-
nos. .. et cum... domos, et edificia, et homines, et creationes cum ipsa jam dicta uilla
commorantes » ; Hixososa, Documenios, pag. .Ig, Afio 1044, « ...damus... Sanctam Eu-
laliamn de Aguanes, cum totis nostris mancipiis ibidem habitantibus... in Miraio Veiga
cum suis pertinentiis et mancipiis... » ; Serrano, Cartulario de San Salvador del Moral,
pég. 6, Afio 1068 ; «...et in Petrosa uno solare cum suo homine... et in varrio de
Ripella uno homine cum suas casas... Et illud monasterium de Sancto Torquato.de
Castella Vetula cum suis obedientiis el cum suos collagos... et cellam Sancte Columbe
cum totos suos directos et suos collagos... » ; MaFueco ¥ Zurira, Documenios de Santa
Maria le Mayor de Valladolid, 11, pig. 86, Afio 1230 : « ...ego dompnus Rodericus,
una cum uxor mea domna Maria damus et concedimus Deo el Eclessie Sancte Marie
Vallisoleti pro redemptione animarum nostrarum... totam nostram hereditatem; quam
habemus in Villa Munio, scilicet, diuisam, domos, collacios, solares hermos et popu-
latos, terras, uineas, ortos, fontes, prata cum ingressibus et egressibus suis, et cum
ornni!)us perlinenciis suis, que ad illam hereditatem pertinent... ».
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camente muebles, el derecho espafiol medieval no se atiene exclusiva-
mente a la estimacion de sus propiedades naturales de movilidad, aun-
que ésta constituya el principal elemento determinante de su considera-
cion como tales. Antes de la Recepcién romano-candnica, y, por
consiguienie, de la definicion que de los muebles dan las Partidas, el
concepto de éstos abarca un contenido mis amplio. Bienes muebles se
consideran, desde luego, en primer término, los que pueden moverse
de un sitio a otro, ya en virtud de una fuerza externa, ya por si mismos,
como los animales. Y, precisamente, el ganado es un bien mueble tipi-
camente medieval, de tal manera que las palabras chattels, catteuz,
catalla, capitalla (= cabezas de ganado) son términos usados como
equivalentes de muebles en el derecho francés e inglés de la Edad
Media 4°. Pero, por otra parte, el derecho espafiol medieval considera

en ocasiones como bienes muebles para los efectos juridicos cosas que, -

en realidad, son inmuebles por su naturaleza.-

Ejemplo caracteristico de esto es la consideracién juridica de mueble
que pueden tener la casa %' y otras construcciones en nuestro derecho
medieval, no obstante su no dudosa inmovilidad natural. Por una parte,
la casamata de madera, paja o ramajes es facilmente transportable y esta
circunstancia debi6 dellevar el derecho medieval al principio que encon-
tro su expresion en el proverbio juridico alemin : Was die Fackel ver-
zehrt, ist Fahrnis (lo que la tea consume es mueble) *2. La posibili-
dad de consuncidén por el fuego resulta entonces la determinante de la
consideracion juridica mobiliaria de la cosa. Todo lo que es madera
resulta bien mueble, y asi, la casa construida de tablas (kasa tabulata

42 Vid. Brissaun, Histoire du droit privé, pag. 202 y 203, nota 1 ; Porrock-Mair-
LaNp, History of english law, II, phg. 148 ; Hinner, Privatrecht, pég. 183.

4t Sobre la consideracién juridica mobiliaria de la casa en ¢l derecho medieval euro-
peo vid. Vioreer, Histoire du droil civil, pégs. 617-618. « Les conditions économiques
— dice Viollet — changent avec les si¢cles. Ce qui est inmeuble aujourd’ hui ne le fut
pas toujours. La maison était chez nos aieux nomades la tente et la case, et la case
etait meuble, non inmeuble. Elle se transforme peu 3 peu en maison fixe et inmobi-
le ; mais cette transformation fut lente. Au xvin® siécle, on pouvait voir a Moscou sur
une grande place le marché aux maisons. Elles ctaiént 13, couchées a terre sur les
regards des amateurs: acheter une maison, la transformer, la monter, Vhabiter,
¢’était I'affaire d’une semaine. Si la maison reste matériellement meuble pendant des
longs siécles, elle reste juridiquement meuble beaucoup plus longtemps encore ; car
c’est le propre des notions juridiques de ne suivre 1& mouvement économique que peni-
blement et lourdement ». '

2 Vid. Gienge, Privatrecht, pag. g; Hosner, Privatrecht, pig. 183, y Sachsenspicgel,
11, 53.° '
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Jallama un diplomdtico leonés de 943) %, o con la techumbre y la puerta
de madera o paja —lo de real valor en las de pequefias dimensiones —
fué, segin creo, considerada como un bien mueble por nuestro derecho
medieval #. Por otra parte, segin los « Capitols » sobre asuntos mari-
timos del Rey Pedro IV de Aragon, incorporados al Libro del Gonsu-
lado del Mar, los barcos se consideran bienes muebles *° y no hay que
olvidar que las naves medievales eran de madera. Pero la consideracion
de mueble atribuida a la casa de madera se hizo, sin duda, extensiva a
_construcciones de tamafio reducido, sin tener en cuenla los elementos
que entraron en su construccion, siempre que fuesen de pequefias dimen-
siones. Sobre esto creo que no deja lugar a dudas un texto del Fuero
Viejo de las Encartaciones de Vizcaya. Segun este Fuero se consideran
muebles a las casas que no tuviesén una determinada altura:»...la
casa o torre que fuese alta de catorce codos aforados... que se diga o
juzgue rayz », pero «si tal casa o torre fuese mds baja de los catorce
codos aforados... que en tal caso se diga mueble o sea habida e juzga-
da por mucble asi para su partida de marido e muger como én todas
las otras cosas » 6. ’

.

3 Arch. Cat. de Ledn, doc. n° 85. Ambroni vende a Placuino la mitad de su heren-
cia en el Torio. Afio 943, « ...medietatem ab integram tibi concedo et illa kasa tabu--
lata pro quem aczepit de uos in prezium solidos C ».

4 Bn el derecho medieval francés y alemén la casa de madera se considers bicn mue-
ble. Vid. Hoower, Privatrecht, pag. 182. En las Costumbres de Artois, la casa de ma-
dera es mueble, y la consideracién juridica mobiliaria de la casa se mantuvo en aquel
pais hasta 1741. « Les jurisconsultes artesiens — dice ViorLer, Histoire du droit civil,
pig. 618 —, de I'an 1300 environ tendent a considérer comme meuble et chatel toute
maison qui n’est pas de pierre ou au moins tout ce qui n’est pas magonnerie & chaux
et a sable. Les maisons en bois sont donc meubles. A Saverne en 148g,.toute maison
dont le heurtoir (Ring) et le jambage de la porte sont en bois est reputée objet mobi-
lier (fahrendes Gut).

4* Mouing, Consolat de Mar, pég. 27, Gapitol XXIII : Les consols menen a execucid
en los bens mobles del condemnat axi vaxells de mar com en altres bens, Gapitol
XXIV : De feta la offerta E]e bens mobles axi vexells com altres... ». :

4 Quapra Sancepo, Fuero de. las Encarlaciones (Bilbao, 1916), pég. 193 - Ley IV.
Cuando la cosa se dice raiz. Otrosi hemos de fuero uso y costumbre en las Encartacio-
nes que la casa o torre que fuere alta de catorce codos aforados medidos de la mas alta
tierra fasta la lala de la mas baja gotera del tellado de la casa o lorre, que la tal casa
que ansi tobiere en la dha altura catorce codos aforados que se diga o juzgue raiz y es
habida por raiz é quede por raiz en todas las cosas. Empero si la tal casa o torre fuere
mas baja de los catorce codos aforados de sola lata de la gotera del tejado fasta la tie-
rra que-en tal caso la tal casa é torre se diga mueble é sea habida por mueble é ast
para en partida de marido y muger como en todas las otras cosas ».
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Que Ja casa fué considerada hien mueble por el derecho espafiol me-
dieval parece también deducirse de las condiciones en que el colono leo-
nés (el junior ex heredilate) podia abandonar la heredad que cultivaba.
Segtin el Fuero de Leon, el junior de heredad, al dejar el solar en uso
de su libertad de movimiento, podia llevarse la mitad de sus bienes,
su caballo y su atondo (equipo o ajuar) %7, es decir, sns bienes muebles,
aparte de su derecho a enajenar o a cultivar, habitando en una locali-
dad cercana, la mitad de las roturaciones (probablemente la llamada
hereditas de foris, derecho que ya reconocia al colono el Cddigo Teo-
dosiano “8. Mas tarde, segin otros fueros, como, por ejemplo, el de San
Cebridn de 1125, el colono podia llevarse consigo todos sus muebles .
La expresion « et bonorum suorum meédietate » empleada por el Fuero
de Lebdn, no se contrac — dice, sin embar g0, mi inolvidable maestro don
Laureano Diez Canseco —, a los bienes muebles, sino que comprende
ciertas construcciones, como cortes y palomares, hechas por el colono .
El junior de heredad. podia llevarse lambién, si no lograba vender la
casa edificada en el solar inalienable, la paja y la madera de la techum-
bre %, y, segin el Fuero de San Llorente de Paramo, puede el solariego
tomar « todo so mueble e las puertas e la meetat de la techumbre de las
casas » 2. En otros varios fueros se consagran el derecho de los solarie-

7 Fuero de Leén, XI (Mu¥oz Rouero, Coleceidn, pég. 63), « Si vero in ea habitare
noluerit, vaddat liber ubi voluerit cum cavallo et atondo suo, dimissa integra haeredi-
tate, et bonorum suorum medietate ».

. % Vid. Canseco, Sobre los fueros del Valle de Fenar, Castrocalbdn y Pajares, en
AHDE, 1 (1924), pigs. 355-362 : C. Sincurz-Arsorrvoz, Muchas pdginas mds sobre las
Behetrias, en AHDE, 1V (1927), pégs. 52-67.

4 Hivososa, Documenlos, pag. 52 : « Et illi homines qui voluerit morare in Sanclo
Cipriano accipiant totum suum mobile in pace, et vendant suam hereditarem suis
vicinis vel domino ville ¢l vadat ubicumque voluerit, quod si forle non potuerit, vadat
ubicumque fuerit, necesitatem ei, et si domum suam continere voluerit faciat forum
domino, et si continere non potuerit vendat vicinis suis vel domino ».

50 Caxseco, Sobre los fueros del Valle de Fenar, Castrocalbén y Pajares, en AHDE,
¥ (1924), pig. 36o.

¢ Fuero de Pajares (Canseco, AHDE, pag. 361): « Et illa corle cum suas casas
quando voluerit exire leue (et) uendat illa usque al IX dies, et si illo seniore uoluerit
comparare lexe indeilla quinta de illo precio ct si ille non uoluerit comparare uendat
quando meliore potuerit, et si non potuerit vendere leve inde sua madera et sua palia.

3¢ Hivososa, Documentos, pég. 174. Fuero concedido por ¢l Abad del Monasterio de
Sahagtn a los pobladores de San Llorente de Paramo, Afio 1262 : « ...E si ennos
nueve dias que a de vender elas casas non las vendicr, tome todo so mueble e las puer-
1as e la mectat de la techumbre de las casas, e la otra meetat finque en palacio ».
Entre las condiciones que impone la Condesa Dofia Ildonza a sus collazos jpara que
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gos a vender sus muebles, o a llevarlos donde quisiesen, y las limita-
ciones impuestas, en cambio, a la posibilidad de disponer de la here-
dad 5. Ahora bien: no creo que Canseco acertase con el sentido justo
al decir que la expresion bonorum suorum mediclale, ademés de com-
prender Jos muebles, se hacia extensiva a cierlas construcciones, sino
que més bien éstas entran dentro del concepto mismo del mueble, tal
como debid de entenderse en nuestra Edad Media. El peculio de que
disponia el colono estaba constituido por la mitad de las roturaciones y
plantaciones (probablemente «llamada heredad de fuera») y por sus bie-
- nes muebles, que en el siglo xur puede ya llevarse totalmente segin varios
fueros %. La razon de poder llevarse el colono, cuando abandona-el

pueblen en tierras suyas figura la de qué, si quicren abandonarlas, puedan hacerlo ¢n
‘ol plazo de nueve dias llevdndose las puertas y los postigos de sus casas. Vid. Vienauv,
Indice de documenlos de Sahagiin, phg. 289, Afio 1092, « ...et si uos quescritis ambu-
lare de uestro domo damus ad. uobis foro et plazo que leuetis totam ueslram causam ad
caput de VIIII dies que levetis uestras portas et uestros uscios.

" 3 En el siglo x tenemos ya noticia de que el colono podia abandonar la hcrcdad que
cultivaba, es decir, tenia la libertad de movimiento que el Fuero de Leon consagra
para el « junior ex hereditate », pero, desde luego, abandonando la heredad al sefior.
Vid. Arch. Cat. de Ledn, Doc. n° ¢83. Ramiro I1I da al Monasterio de’ San Gipriano
la villa de Victor, Afio 978: ..nullum hordinamus hominem de 1psa ereditate de
nostro commutare aut uindire sel quispiam homo in alia ujlla exire uoluerit quomodo
dimittat illa ereditate post parte monasterii et pergat ubi uoluerit animam suam... »
La heredad no puede enajenarse a nadie que no sca del lugar ; segin algan fuero sélo
puede venderse a la Iglesia de Ia localidad, o al concejo’ mismo. En cambio, se puede
disponer siempre de los mucbles. Vid. MuRoz ¥ Romsro, Coleccidn, pag. 388, Alfon-
so VII[ establece que ningin vecino de Toledo pueda donar ni vender sus bienes a
ninguna orden religiosa, excepto a la Iglesia de Santa Maria, Afio 1207: «...cgo
Alfonsus... atendens dampnum civitatis Toletane, ct detrimentum, quod inde evenie-
bat terre, statui cum bonis hominibus de Tolcto, quod nullus homo de Toleto, sive
vir, sive mulier, possit dare, vel vendere hereditatem suam alicui ordini, excepto si
voluerit eam dare, aut vendere, Sanctaec Marie de Tolelo, quia est sedes civitatis, sed de
suo mobili det quantum voluerit sccundum suum forum » ; Hixososa, Documentos,
pag- 127, -Fuero de Agiiero, Afio 1224 : 6. « Los clerigos i las bibdas lieven sos mue-
bles o quisicren o vendan la heredad a los de conceio ¢ non ajan poder de vender alos
" de fuera villa » ; Ibidem, pig. 129 : « Baron o mugier, que fuera villa morar, hi el
pariente de Ia villa morir, partan e lieven su buena del mueble ».

% Vid. Hinososa, Documenlos, pég. 80, Fueros de San Miguel de Escalada, Afio 1173 :
« Quisquis voluerit discedere de solo, habeat novem dies et deferat suum habere mobi-
le ; hereditatem nullam deferant ». Vid. también el Fuero de San Cebridn, citado
supra. En la concordia otorgada en 1156 entre el Abad de Sahagin y doiia Maria Go-
mez y sus hijos sobre el sefiorio de Villavicencio (ed. Mufoz Romero, Coleccidn,
pég. 175) se dice : « Bt ipsi habitatores discurrant mter eos cum toto suo moblle usque
ad noven dies ».
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solar, los palomares y parte de la casa, como la paja y madera de la,
techumbre, debio de estribar en la consideracién de bienes muebles
que a estas cosas se atribuiria, de acuerdo con el principio germédnico

de ser mueble lo que el fuego puede consumir. Palomares, puertas,
_ paja y madera de la techumbre son todas cosas que la tea consume. La

casa de reducidas proporciones y en parte, al menos, de madera (el
resto de la construccién era de adobes), como seria la del colono, de-
bid, pues, considerarse bien mueble. Y con mayor motivo aun, natu-
ralmente, si se trataba de una casa totalmente de madera (kasa tabu-
lata).

En nuestro derecho medieval considéranse bienes muebles, en general,

‘todas aquellas cosas que estdn mas estrechamente unidas a la persona

(mobilia ossibus inhaerent), como las armas, vestidos, joyas 5, el equipo
(atondo, axovar, ajuar), esto es, el haber de cada uno ; y auere es la pala-
bra usada a veces como sinénima de muebles por nuestras fuentes me-
dievales 5, del mismo modo que lo es también en el antiguo alto alemén
la palabra haba de idéntico significado 5. Y es que en nuestro derecho
medieval es patente el cardcter més individualista tipico de la propiedad
sobre muebles y es probablemente en este caracter donde hay que buscar
la razon mas honda de la atribucién a una cosa de la cualidad de mue-
ble. Los inmuebles o raices son la tierra y la propiedad y otros derechos
reales sobre ésta que responden a una concepcion mucho més familiar que-
individual. Los inmuebles estdn vinculados al grupo familiar, no perte-
necen al padre sino mancomunadamente a la familia %, trasmitiéndose

s Brissaun, Histoire du droit privé, pég. 200.

¢ Asi, por ejemplo, en el Fuero de Estella, segun la redaccién de Sancho el Sabio
de 1164 (ed. Lacarra, AHDE, 1V (1927), pag. 408) se dice « ...et si mater uolucrit
tenere filios suos cum honore et auere... » Y e¢n el proyecto de reforma de dicho fuero,
del siglo xu, publicado también por Lacarra (Ibidem, pig. 432) se sustituye la palabra
«auere » por su equivalente de mueble: « ...et si mater uoluerit tenere filios suos
cum hereditate sua et mobili... ». En el Fuero del Concejo de Monasterio de Vega,
Afio 1217 (Hivososa, Documentos, pag. 112) se emplea también el término « auere »
al sefialar los bienes muebles que el colono puede llevarse al abandonar la tierra : « Si
aliquis voluerit ire ad aliam partem morari, usque ad novem dies'levet suum aver et
vendat ad vicinum, qui faciat forum...». :

" Grumy, Deutsche Rechisallerthimer, pags. 564 ss: Scurépen-Konsssene, Lehr-
buch, pag. 3oo. ’

*® La comunidad patrimonial de la familia germanica fué la primera forma de las

«asociaciones en mancomin » (Gemeinden mit gesamter Hand) del Derecho germénico.
Vid. sobre esto R. Huener, Grundziige des deutschen Privatrechts (5° ed.), pags. 154 ss.,
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' .
‘de padres a hijos: bienes de abolengo %, hereditas, la heredad. Existe
una comunidad patrimonial de la familia sobre la tierra, ya se tenga
sobre ella derecho de propiedad, ya los amplios derechos reales sobre
tierras ajenas que se derivan de las councesiones hereditarias de tipos
diversos, que en la Edad Media dieron fisonomia y caricter al régimen
sefiorial. El derecho de los parientes mas proximos a prestar su consen-
timiento en las enajenaciones de inmuebles, la troncalidad, el retrac-
to gentilicio %, la vigencia exclusiva de la sucesion legitima, la ne-
cesidad del previo prohijamiento (perfiliatio) para realizar cualquier
acto alienativo de los bienes familiares ®, son otras tantas muestras
de ese caricter de los bienes inmuebles marcadamente antiindividua-
lista. : ,
Por el contrario los bienes muebles tienen un caracter més individual:
de ahi que el colono pueda llevarlos consigo cuando abandona el solar.
Ya en el mas antiguo derecho germénico la propiedad sobre muebles
tenia esa caracteristica. Ll patrimonio mobiliario estaba constituido
por los objetos de uso personal, mas vinculados que ninguna otra espe-
cie de bienes al individuo. Son éstos los que en el derecho germaénico
primitivo «orresponden en la herencia al muerto (pars mortui, Toten-
teil), o sea, las armas, el caballo, los vestidos, y en ellos hay que huscar,
ségan Brunner, el origen remoto dela cuota de libre disposicién 2.

Y en su dia nuestro articulo en prensa sobre « La comunidad patrimonial de la familia
en el derecho espaiiol medieval ».

5 Vid. Gama Barros, Histéria da Administragio publica em Portugal, 111 (Lisboa,
1914), pags. 149 ss. Sobre los biencs de abolengo vid. como lo més reciente G. Braca
oa Cnuz, O direito de ironcalidade e o regime juridico do patrimonio familiar, Tomo 1
(Braga, 1941), pégs. 38 ss.

% Sobre todas estas cuestiones vid. el libro de Braga da Cruz citado ‘en la nota
anlterior.

 Vid. G. Buaca pa Cruz, Algumas consideragies sobre a « Perﬁliatio. », en Boletim
da Faculdade de Direito de Coimbra, X1V (1937-38), pags: 407 ss.

= Vid. Bruxser, Der Tolenteil in germanischen Rechien, en Zcilschr;'_'ft der Savigny-
Stiftung, Germ. Abt., XIX (1898), pags. 107-139, y en Abhandlungen zur Rechtsge-
schichte. Gesammelte Aufsitze (Weimar, 1931), pégs. 279-313 ; En contra de Brunner :
S. Rierscuse, Der Totenteil in germanischen Rechien, en Zeilschrift der Savigny-Stif-
“tung, Germ. Abt., XXXII (1gt1), pégs. 297-312. Vid. también Arexasper Gar,
Totenteil und Seelteil nach siddeutschen Rechien, en Zeilschrift der Savigny-Stiftung
Germ. Abt., XXIX (1907), pégs. 225 ss. ; A. Scnurrze, Augustin und der Seelteil des
germanischen Erbrechts (Leipzig, 1928), péags. 58 ss.; Vaupraviiiano, La cuota de
libre disposicién en el derecho hereditario de Ledn y Castilla en la alta Edad Media,

, 9

A



122 ) LUIS G. DE VALDEAVELLANO

Pues bien; en nuestro derecho medieval adquiere también relieve ese
patrimonio mueble, integrado por las armas, el caballo, el equipo del
guerrero o atondo, objetos de uso personal de que se podia disponer
libremente %, y que son los que el junior de heredad se lleva consigo.
Son ellos también los que en nuestra Edad Media, como una curiosa
supervivencia de la parte del muerto, puede llevarse consigo quien
abandona el mundo y entra en religion. Todo aquel que ingrese en et
claustro puede llevarse sus bienes .muebles, especialmente los de uso
personal, en tanto que debe abandonar los inmuebles a sus herederos.
Asi, el Fuero de Cuenca dispone que el que entra'en una Orden religiosa
puede llevar consigo la quinta parte de sus bienes, dejando el resto y
los bienes raices a sus herederos, disposicion que, con unas u otras
variantes, se repite en la mayor parte de los fueros de la familia del de
Cuenca ®. Y el Fuero de Brihuega precisa los objetos de uso personal
que puede llevarse, con un caracter que recuerda la « parte del muerto »,

AHDE, 1X (1933), pégs. 129-156. Vid. también sobre csto el libro de Josi: Marponano,
Herencias en favor del alma en el derecho espaiiol (Madrid, 1g44), pégs. 23-128.

¢ Véase claramente dibujado ese patrimonio mueble como parte del alma en ¢l
Fuero de Zamora {ed. Gastro'y Onis, pag. 34): « Omne que casar ¢ caualo leuar con-
sigo e uenicr a so passamiento, saqué so cauallo e suas armas ¢ so lecho estrado con-
sua ropa cotidiana ». Vid. también ¢l Fuero de Salamanca (ed. Gastro y Onis, pég. 93) :
« Todo omae que passar deste sieg]b, ‘mande por su alma su caualo ola meyor bestia
que ouier, con sus armas, 0 quesiere ; esi moricr sin lingua, denlo sus parientes ali -
otouieren por bien ; e ela muler por esto non tome entrega ». La atribucién de una .
caballeria a una Iglesia pro anima parece ser una curiosa supervivencia en nuestras
fuentes de la « parte del muerto ». A veces se dispone ¢l enterramiento del cuerpo en
una iglesia determinada, junio con la cntrega de una mula, como en un documenio
catalan de 1168 : Testamento de Berenguer de Biosca (diplon}a original, propiedad
particular del Sr. Marqués de Villa-Palma [Caslillo de Torre-Claramunt]): « ...Dum
sit iterum sancle marie de celsona corpus suum cum una mula...». Vid. también
sobre eslo ; Mavnoonano, Herencias en favor del alma, pags. 35-43.

¢ Fucro de Cnenca (ed. Ureiia, pag. 258): « De ¢o qui in ordinem intrauerit. Qui-
cumgque uestrum in ordinem intrauerit portet secum quintum de mobili solummodo,
et residuum cum tota radice remaneal heredibus suis; iniustum enim et inequum
videtur, ut quis exheredet filios suos, dando monachis mobile uel radicem, quia forum
est, ut nullus exheredet filios suos». Analoga disposicién en el Fuero de Teruel.
(ed. Aznar Navarro, pig. 179) : « ltem mando quod si quis uirum habendo filios in
ordine intfat:e uoluerit portet secum ¢uintum de mobili quod habuerit et non magis.
Residuum uero cum tota radice remancat suis heredibus ». Scguan el Fuero de Soria,
sc puede llevar al claustro, no el quinto, sino ]a milad de los muebles. Fuero de Soria
(cd. Galo Sinchez, pég. 115): « Si alguno que ouiere fijos o nictos o dent ayuso en
horden cntrare, pueda leuar consigo la mealad del muchle et non mas; el la otra
mealad et loda la rrayz, que la hereden sus herederos... »

-
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ademés del quinto del mueble: « haya poder de leuar su cauallo et sus
armas, et sus pannos, el quinto del mueble... e toda rayz finque a sus
heredos » .

Louis G. pe VALDEAVELLANO.

% Fuero de Brihuega (ed. Juan Catalina Garcfa, pag. 166) : « Tod ome que entrar
quisiere en orden, aya'poder de leuar su cauallo et sus armas, et. sus pannos et cl
quinto del mueble, et las otras IIII partes del mueble e loda rayz finque a sus heredos ».
Lo mismo en ¢l Fuero de Fuentes (citado por Mantinez Marixa, Ensayo histdrico-cri-
tico (3¢ ed., 1845), pag. 218); vid. L. Vizquez pE Panca, Fuero de Fuentes de la Alca-
rria, en AHDE, XVII (1947), pig. 375. A



