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~ SOBRE LOS ORIGENES DE LA REDONDA VISIGOTICA

Como ocurre con tantos otros problemas que plantea el paso dela An-
tigiedad a la Edad Media, la escasez de monumentos materiales y la
parquedad de las fuente narrativas, obligaron a los primeros investiga-
dores que se enfrentaron con el relativo al desarrollo de la escritura en
Occidente a plantearlo a base de hipotesis de trabajo, que se instalaron
poco menos que con categoria de dogma en los dominios de nuestra cien-
cia. La hipétesis en la actualidad aceptada casi unanimente es que, con
excepcidn de las insulares, todas las impropiamente Hlamadas escrituras
« nacionales » proceden de la cursiva miniscula romana. ’

En el breve y enjundioso estudio que a este problema dedico E. A. Lowe
en la obra Il legado de la Edad Media *, el eminente paledgrafo se pro-
nuncia rotundamente por Ja tesis de que la mintscula (redonda) visigo-
tica procede de la semiuncial 2, pero sin indicar razones mds especi-
ficas que justifiquen su aserto. Bien es verdad que la indole del trabajo
no las requeria y apenas si las admitia ; pero sorprende que Lowe no se

_decidiera a darlas ni siquiera después de la impugnacion que le hizo
Luigi Schiaparelli ¢ al insistir en la hipbtesis que puede calificarse de
tradicional. A. Millares Carlo no se ha pronunciado sobre este punto,
ni en las dos ediciones de su magnifica Paleografia espafiola, ni en sus
Nuevos estudios de Paleografia espaiiola ¢, limitdndose en la dltima a
anunciar un estudio sobre el tema, que no sabemos si se ha publicado
hasta ahora ; sin embargo, tenemos la impresion de que Millares Carlo .

t Lamentamos tener que citar la deficiente traduccién editada en Madrid en 1944,
por ser la fmica que hemos podido consuliar.

* « El mindsculo visigodo se deriva principalmente del medio uncial, suplementado
con unos pocos elementos cursivos (sobre todo las ligazones con la t). El medio uncial
que sirvié como modelo fué aquel que ticne la forma de la g, que es probable que
fuesc el tipo dominante en Espaiia. Esta g uncial en medio de las letras minusculas,
que es una peculiaridad visigoda, podia haber venido a duras penas de otro sitio. »
Lowe, op. cit., phg. 278. v

3 Intorno all'origine della scrittura visigotica, en Arch. stor. ilal., serie VII (1929),
pags. 165-207. '

* Editados por La Casa de Espaiia en México (México, 1943).
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se inclina mis bien por la tesis de Schiaparelli, como parece dar a enten-
der el pasaje que de su referida obra reproducimos mds adelante. La mis-
ma reserva cautelosa adopta Rodney Potter Robinson 5, a pesar de que
en mas de una ocasion tropieza con hechos que le hacen dudar notoria-
mente de su fe en las tesis tradicionales. En cambio, P. Lehman © parece
adoptar una actitud ecléctica, tal vezmés aproximada a la tesis de Lowe,
suponiendo que la letra visigbtica (no precisa si sé refiere a la redonda,
aunque es lo més probable) procede de una mezcolanza de la cursiva mi-
niscula romana con una semiuncial degenerada con marcado cardcter
cursivo, que luego se adapto alas tendencms caligraficas que se impusie-
ron en el siglo vin.

Los endebles argumentos que en favor de su tesis esgrime Schiaparel-
li en su referido trabajo, tan fecundo en otros aspectos (por ejemplo,
en la sugestion bastante concreta de las posibles relaciones entre la letra
hispanica y la arabiga), no hicieron olvidar otra tesis suya, méas modesta
pero también mucho més solida, de que las mintsculas precarolinas,
nombre con que se tiende a sustituir el inapropiado calificativo de « na-
cionales », deben su origen a la doble tendencia : de la cursiva a hacerse
libraria y de las librarias a hacerse mas 4giles y a trazarse con mayor
libertad acercindose a la cursiva.

Esta tendencia se debi6 sin duda a dos circunstancias : 1°ala decaden-
cia de la industria suntuaria del libro, y 2° a la escasez de materia escrip-
toria. La primera circunstancia determinaria que no abundaran los escri-
bas dedicados exclusivamente a‘la confeccion de libros ; antes bien, que
unos mismos escribas practicaran indistintamente los dos tipos de letra,

el librario y el diplomaético, lo cual favoreci6 la mezcolanza de los ele-
mentos de los dos tipos. La segunda circunstancia obligé a reducir el
tamafio de la letra de los libros con el objeto de ahorrar materia escrip-
toria. Un testimonio elocuente en este sentido llamo ya la atencion de
Millares Carlo, que a modo de reserva a su propia afirmacion de que
« antes del siglo vt s6lo poseian los escribas espafioles, como escrituras
librarias fundamentales, la uncial y la semiuncial y no otra minuscula
caligrafica distinta de esta ultima », afiade en nota : « Un pasaje de Justo
de Urgel, de dificil interpretacién, habla de litterae minutiores. Cfr.

* En su notable estudio los Manuscripts 27 (S. 29) and 107 (S.. 129) of the Muni-
cipal Library of Autun (publicado en las Memoirs of the American Academy in Rome,
o . XVI, 193g).
¢ Laleinische Paliographic bis zum Sicge der karolingischen Minuskel, cn Gerke ¥ Nor-
o&w, Einleitung in die Altertumswissenschaft, I, 1o, 3+ edic. (1914), pég. 57.
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su Ezpositio in Cantica Canticorum, dedicatoria : Itaque quia sic accidit
ut, membranis desistentibus, minutioribus litteris eandem scripturam in
paribus quaternionibus susciperent, nec studiose fabrefactis lateralibus
ambiretur; si memoratam rem alicuius merili esse consueris, quia hoc ip-
sum, ut praefatus sum, donante Domino, tuum est ut diligicntiore studio
transcriptum utilius coapletur quantocius studebis » *.

Circunscribiéndonos a lo que este pasaje pueda contener de mayor
interés para el tema que estamos comentando, consideramos que una de
las causas de su ambigiiedad puede tal vez subsanarse con relativa faci-
lidad suponiendo falsa la lectura in paribus y sustituyéndola por impa-
ribus. De esta suerte se conciliaria el sentido del pasaje : pararemediar la
falta de pergamino recomienda Justo de Urgel el empleo de una escritura
de tamaiio menor, que permita escribir la misma cantidad de palabras en
un nimero diferente (se entiende : menor) de cuadernos. No sabemos
decidir si la recomendacion de Justo de Urgel se referia a la adopcion
de un tipo de escritura ya corriente a la sazén, por més que nos parece

“muy dudoso en vista del contexto ; pero mas dudoso nos pareceria que
con la expresion minutioribus litleris pudiera aludir el prelado cataldn
a la minuscula cursiva romana, pues en tal caso habria podido desig-
narla més concretamente, tal vez con la expresidn litlerac commaunes
que el Codigo Teodosiano emplea para oponer ese lipo de letra a las
litierae caelestes de la cancilleria imperial 8. : :

Este testimontio, tiene doble interés, tanto por el lugar de procedencia,
la zona Nordeste del reino visigotico, de donde se conservan no pocos
restos de la actividad escriptoria de los tiempos anteriores a la reforma
carolina, y que mantuvo aclivas relaciones con los escriplorios {rancos,
como por la época, puesto que Justo de Urgel vivié aproximadamente un
siglo antes del surgir delos primeros lestimonios materiales en que cabe
ver de algin modo realizada su recomendacion. Por lo demis, la ten-
dencia a la reduccion del tamafio de Ja semiuncial esnotoriaen los esca-
sos manuscritos visigdticos que de este tipo de letra libraria hemos
conservado : Robinson lo expone asi respecto de la parte semiuncial del
manuscrito de Autun 27, y dice que si no temiera apartarse de la termi-
nologia corriente lo calificaria de ejemplar mds bien suntuoso de escri-
tura mimiscula. La misma reduccién de tamafio puede observarse en el

* Miutares Carco, Nucvos Hstudios etc., pag. 23, nota 66.

o Cf. Bax Marrox, L’ éeriture de la Chancelleric impériale romaine, en Acla salman-
ticensia, vol. IV, n° 2, 1948, pig. 23 ss. -
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manuscrito de la Vaticana (Reg. lat. 1024) que contiene la leglslacmn de
Recesvinto, publicado en el afio 654. i

_ Insistimos en el doble criterio de deslindamiento cronolégico y regio-
nal, puesto que, aun suponiendo muy lento el desarrollo de la vida cul-
tural en aquellos tiempos, es preciso usar de suma cautela al invocar
el testimonio de un monumento demasiado alejado cronolégicamente del
momento que se trata de interpretar, abuso cldsico en el estudio de esta
época por la ya apuntada escasez de documentos de toda indole. A mayor
abundamiento, poco después del aparecer de los primeros monumentos
conservados de la mindscula (cursiva o redonda) visigética, se producen
dos acontecimientos de decisiva influencia en este orden de cosas : En
primer lugar, la invasion érabe de Espafia, que sobre determinar una
nueva orientacion cultural en Jos territorios del antiguo reino visigético,
provocd, por otra parte, el éxodo de numerosos intelectuales hispanos
hacia el reino franco, en el cual se hizo sentir pronto su influencia.
Y, en segundo lugar, la reforma caligrifica carolina que repercutié6 muy
pronto en las regiones liberadas del Islam, sobre todo en Cataluiia.

Por todas estas razones, consideramos que el estudio de los origenes
de la redonda visigética (y aun de la cursiva) debe eludir las compara-
ciones con textos posteriores al siglo vin, salvo cuando la comparacién
no sea susceptible de producir confusiones; por otra parte, es precise
considerar las diferencias regionales entre los distintos escriptorios
de la Peninsula, criterio mlcmdo por el arquedlogo espafiol M. Gomez
Moreno ?, pero que desde entonces ha sido tenido en muy poca cuenta,
a pesar de las notables aportaciones que a ese estudio hizo Millares
Carlo.

La eleccion de los materiales en que hemos fundado nuestro estudio
se inspira en este criterio de limitacion a la vez regional y cronologica.
En cuanto a la primera, la tarea era précticamente imposible dada la
insuficiencia de fuentes y el estado todavia muy rudimentario de la
investigacion de este problema ; sin embargo, la misma escasez de ma-
teriales nos la simplifico un tanto, puesto que los inicos manuscritos
que ateniéndonos a este criterio, podiamos utilizar eran : los de Autun
(sobre todo el 27) estudiados por Robinson, y el llamado « Oracional
mozarabe » de Verona, cuya fecha se considera, actualmente, anterior al
afio 731-732. Los deméas manuscritos de redonda visigotica de que en la
actualidad se tiene noticia, son manifiestamente posteriores ; sin embar-
80, hemos tenido presente en nuestro estudio el ms. de las Etimologias de

* Iglesias mozdrabes, Madrid, 919, pag. 347, nota 1.
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. San Isidoro conservado en la Biblioteca Nacional de Madrid (vilrina 4,
3 ; signaturas antiguas : Tolet. 15, 8 y Hh 3), por su notoria semejanza
con la escritura del Oracional mozarabe, lo cual nos hace sospechar que
tal vez sea anterior al siglo 1x. Naturalmente, a falta de pruebas maés
concretas, haremos un uso muy precario de tal codice. La circunstancia
de no haber podido proceder a un examen directo de los mss. estu-
diddos, nos obliga a un estudio mis especulativo que técnico, a pesar de
lo cual creemos que resultard suficiente para demostrar, por una parte, *
lo infundado de los argumentos de Schiaparelli respecto al predominio .
de elementos cursivos en la redonda visigética, y, por lo menos, que los
mss. hasta ahora conocidos hacen mucho més plausible la tesis de que
la escritura libraria visigética, cuya formacion se habia iniciado no mas
tarde del siglo vi1, se desarrolld por un proceso de reduccién de tamafio
de la semiuncial, paralelo al que llev6 a Traube a emplear la denomina-
cién de « cuartuncial » para otros tipos de mintscula de este periodo de
transicién. :

Este proceso fué acompafiado de la adopcion de algunos elementos
cursivos. El hecho de que el niimero de esos elementos .fuera algo ma-
yor que el que antafio habia determinado la formacion de la semiuncial,
no autoriza en ningun caso las rotundas afirmaciones de Schiaparelli en
el sentido de que « habrd que recounocer no sélo una estrecha relacion
entre los dos tipos de letra [el redondo y el cursivo visigoticos] sino una
verdadera y propia dependencia del minisculo respecto del cursivo » y
de que la redonda visigética « tiene su base principal en la cursiva visi-
gotica. En una palabra : presupone la cursiva visigotica ya formada » *°.

La afirmacién de Prou-Boiiard de que la semiuncial y la carolina no
son sino una misma minuscula trazada en dos épocas diferentes por
escribas distintos, puede aplicarse exactamente a la redonda visigotica.
Mis atin : a la misma conclusién cabe llegar tomando una descripcion
general de la semiuncial, por ejemplo, la de Berthold Bretholz* : « Ca-
racteristica de la semiuncial es lu alternancia que se nota en ciertas letras
entre dos formas tomadas de alfabetos distintos. Con sorprendente con-
secuencia se conserva a través de los siglos la N mayuscula, por mas
que 4 veces tan achatada que solo ocupa el espacio de las dos lineas cen-

0 Scmarpareriy, loc. cil., pég. 1750 ss.

' Laleinische Paldographie, en Grundriss der Geschichiswissenschaft de Aloys Meister,
2* edic., 1g12. En relacién con esto, y como precursora de la tesis de Prou-Bouard,
cabria citar la idea de Wattenbach de que la semiuncial no es sino la primera de las

precarolinas, que iniciaria ¢l largo proceso en busca de un tipo de letra préctico para
el libro sin menoscabo de su belleza.




10 J. ROVIRA ARMENGOL

trales y es rebasada por las demds letras. Pero, a més tardar desde el
siglo vi, penetra también en los textos semiunciales la » minvscula pro-

. veniente de la escritura cursiva. En cambio, en la letra G prevalece la

forma tomada del alfabeto cursivo. También adoptan formas minusculas
las letras b y d, aunque su arco abierto recuerda todavia su relacién con
la uncial, como asimismo el fuerte doblado hacia adentro del Wltimo.
palo de la m. Letra caracteristica de la semiuncial es la A. De la forma

‘uncial, en que una angosta lengiieta se une al palo derecho, se desarro-

Ha la semiuncial @, redondeédndose la lengiieta hasta formar un arco, al
cual se une el palo, achicado, cerrando ono el arco ; se dice que es como
una ¢ cerrada por una i o como dos ¢ unidas, fundéndose en que el palo
se ha redondeado también en la parte baja. Este redondeamiento del
palo aparece también en la 7, a diferencia de la uncial en que el palo
terminaba todavia recto o a lo sumo con un ligero doble. También la R
figura entre las caracteristicas de la semiuncial ; el palo y la lengiieta se
unen las mds veces en una linea corrida formada de un solo trazo, que
desciende considerablemente ; bien es verdad que a su lado se encuen-
tra también la figura uncial pura. La lctra S aparece lo mismo en la
forma mayiscula § que en la llamada s Jarga de forma mintscula. La
E tiene numerosas variantes ; unas veces ocupa la linea central, otias
la rebasa, el arco superior es abierto unas veces, otras cerrado por
la lengiieta, que, sin embargo, siempre aparece acentuada buscando
el enlace con la letra siguiente. El enlace de las letras entre si adquiere
gran importancia en este tipo de escritura, pues el prolifico desarrollo
de lengiietas, astas y prolongaciones, como en las letras E, F, G, R, T,
se presta mucho a esto, y los antiguos nexos, como Ny S, Ny T,
Uy M, en modo alguno han sido olvidados. En cambio, la sepa-
racion de palabras no ha hecho todavia progresos dignos de nota, y las
abreviaturas no rebasan esencialmente la medida en que las encontra-
mos en las escrituras capital y uncial. »

Raros son los caracteres que asi vemos asignados a la semiuncial que
no puedan asignarse a la redonda visigética de los mss. que hemos
tomado como base de nuestro estudio, o sea los més antiguos que actual-
mente conservamos. Bien es verdad que la proporcién de elementos

- cursivos ha aumentado en la medida que trataremos de concretar ; pero,

en cambio, la vacilacién entrela G uncial y la g minuscula, se ha resuelto
en la redonda visigética en un predominio casi exclusivo de la G uncial,
Y asimismo se usa casi con tanta frecuencia la d uncial como la minus-
cula. Es inexacta totalmente la afirmacién de Schiaparelli de que «la a
sea de forma cursiva en los dos tipos : de posicion vertical, parecida a
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una épsilon, en la cursiva, y extendida, encajando en el renglon, como
omega, en la mintscula [redonda] ». En efecto, en ninguno de nuestros
mss..adopta la a redonda la forma de omega, comio ocurre en otras
mintsculas precarolinas, sino que sigue siendo una a semiuncial abierta
por arriba, cuyo palo o arco terminal da siempre la impresion mis bien
.de una i que de una segunda c. En cuanto a la ¢, el propio Schiaparelli
reconoce que cabria suponerla derivada de algunos ensayos de uncial y
semiuncial en que esta letra tiene ya el travesafio notoriamente desarro-
llado hacia la izquierda ; pero la mera circunstancia de que esta tendencia
se muestre mas acentuada en el caso de la redonda, lo decide a conside-
rar que es méas probable su derivacion de la cursiva, prescindiendo de
que precisamente en los cjemplares mas antiguos que hemos conservado
de la cursiva visigotica (cf. 14ms. I y 1I) el desarrollo del travesafio
es todavia bastante incipiente (cf. también 1am. IV en que en la redonda
estd mucho mdas acusado). Es asimismo arbitraria la afirmacion de
Schiaparelli de que las letras r y s, que figuran entre las mds caracteris-
ticas de la redonda, sean iguales que en la cursiva. En efecto, estas letras
son tan poco propias de la redonda, que la s, sobre todo en la
forma alargada que tiene en la redonda, apenas se distingue en lo més
minino de Ja correspondiente semiuncial, a la cual se parece mucho mis
que a la de la cursiva, y, en cuanto a la r, Ja notoria evolucion que ha
sufrido partiendo de la semiuncial — donde presenta una forma muy
semejante a la de la redonda sobre todo en los finales de renglon —,
tiene bien poca semejanza con la forma cursiva, a la cual se parece a lo
sumo en la forma especial, angulosa, que adopta al unirse en. nexo.
Decir que la i larga de la redonda continta el uso propio de la cur-
siva, equivale a olvidar que aparece ya en varios manuscritos semiun-
ciales, por ejemplo en el Autun 27 2. La e, que ya en la semiuncial
ofrecia multitud de varianles y que, gracias a la facilidad de enlazarse
por su lengiieta con las letras siguientes, se prestaba a multiples desarro-
Hos (cf. supra el pasaje que hemos reproducido de Bretholz), pudo sufrir
una influencia de la cursiva, como pretende Schiaparelli; pero en si, las
formas que adopta, sobre todo cuando no va enlazada a otras letras, son .
tan parecidas a las de la semiuncial que resulta sumamente dificil pensar
en la posibilidad de una influencia de la cursiva.

A bien poca cosa quedan reducidos, pues, los argumentos que Schia-
parelli esgrime como més importantes para demostrar la influencia del
elemento cursivo en el alfabeto de Ja redonda. No podia escapdrsele, por

= Cf. Rosinsox, op. cit., pag. 11 ss. -
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otra parte, que se trataba de un nimero tan reducido de letras que
era del todo insuficiente para apoyar su categorica tesis de que la
redonda procedia de la cursiva visigotica ; y para salvar esa contradic-
cion, aun reconociendo que « las demas letras: b, ¢, d (exceptuando la
uncial), f, &, etc., siendo minisculas, se hallan también en la semiun-
cial », proclama que « examinando el trazado y las proporciones de los
‘rasgos, no se puede negar que estdn mas cerca de las respectivas formas
de la cursivan y que «la semiuncial s6lo debié contribuir a que su forma
fuese mas perfecta » 3. Sorprende esa afirmacién en boca de un autor
que tan acertadamente formuld uno de los hechos més indiscutibles de
la evolucion de la escritura desde que se inicié Ja formacion de la semi-
uncial y particularmente desde fines del siglo vi a principios del viu :
el intercambio de elementos entre los dos tipos fundamentales : el libra-
rio y el diplomatico, intercambio cuya explicacién hemos atribuido al
hecho de que probablemente fueran muy pocos los escribas que pracli-
caran exclusivamente uno de los dos tipos, lo cual no excluye que en
muchos casos la mezcolanza fuera deliberada, buscéndose en ella una
mayor riqueza de recursos:

Ese intercambio hizo ya sumamente dificil la calificacion de la semi-
uncial, y al acentuarse (mdxime dados los escasos restos que nos pudie-
ran informar de los pormenores de este desarrollo), Ja morfologia paleo-
gréfica se sumid para el historiador posterior en algo muy parecido al
caos. Es cierto que examinando el trazade y las proporciones de los
rasgos podemos obtener una orientacion que tal vez no nos depare la
morfologia : pero, salvo en lo referente a los enlaces de letras, tanto
el trazado como las proporciones de la letra redonda visigotica la sitian
incomparablemente mas cerca de la semiuncial que de la cursiva, romana
o visigolica. Basta comparar entre si y con una muestra cualquiera de -
escritura semiuncial las cuatro ldminas que acompafiamos a nuestro es-
tudio, y no solo nuestras muestras de redonda, las de la época més anti-
gua, sino cualesquiera otras posteriores. ’

Hemos aludido al caos que ofrece la morfologia ante el creciente
intercambio de elementos entre los tipos de letra l]blarlo y diplomitico;
sin embargo, a pesar de las innumerables combinaciones a que el tipo
cursivo se presta por su ilimitada tendencia al enlace de unas letras con
otras, hay algunos rasgos en que se hace bien patente, aun en la mor-
fologia, la pertenencia de la redonda visigdtica al tipo semiuncial-
librario més bien que al cursivo-diplomético. Ya hemos hecho referencia

% ScuiavareLut, loc. cit., pig. 170.
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a la forma de la @, que en estos manuscritos més antiguos apenas si se
distingue de la semiuncial salvo en que casi invariablemente queda
abierta por arriba, y aun aceptando como buena la explicacion de
Robinson de que las a abiertas que aparecen en la parte semiuncial del
manuscrito de Autun 27, sean descuidos del copisla que se olvidara de
cerrarlas 14, precisamente el hecho de que sisteméticamente la a quede
sentada en la caja del renglon, excepto en muy contados nexos, establece
un franco divorcio entre la redonda y la cursiva (aun en casos como el
de nuestra limina II, en que el ducho escriba que hizo el manuscrito
empled un tipo cursivo de perfecta idoneidad libraria, aunque mante-
niendo las caracteristicas propias del tipo cursivo entre ellas la a-épsilon
con tendencia a sobresalir ligeramente de la caja del renglon). La panza
de la b queda abierta, como en la semiuncial, en nuestros manuscritos
de redonda (mas claramente en la lim. III que en la IV), a diferencia
de las dos muestras de cursiva visigética en que aparece sislematica y
completamente cerrada. La ¢ redonda, como la semiuncial, queda enca-
jada en el renglén, mientras que en la limina I adopta la forma desarro-
llada de la cursiva y aun en dos trazos, rasgo que no ofrece la limina Il
por la evidente tendencia del escriba a asentar en lo-posible todas las
Jetras en la caja del renglén (hasta el extremo de reducir el tamatio de la
p, por ejemplo, de suerte que muy a menudo esa letra forma un pequefio

" ojal en lo.alto de la caja del renglon y su asta llega solamente hasta la -

base de ésta; cf. lam. 1I, linea 1 : lapidem et passim). Es asimismo
tipico el doble empleo de la d mindscula y de la uncial que hace la
redonda; en cambio es raro que la ultima forma aparezca en nuestra
cursiva. Y en su tendencia libraria, siguiendo tal vez un ignorado pre-
cedente de la semiuncial hispanica, la redonda visigotica llega al extremo
de emplear casi sisteméticamente la G uncial, caracteristica que que- -
dard como su rasgo sobresaliente. Por lo demds, nos remitimos al
comentario que hemos hecho impugnando los argumentos morfolo-
gicos de Schiaparelli, y en cuanto al trazado y proporciones solo nos
queda por afiadir que la regularidad de laredonda visigotica ya desde sus
inicios contrasta con el trazado caprichoso de la cursiva ; son, en efecto,
raras Jas muestras que, como la de nuestra lamina II, ofrecen una cur-
siva bastante regular y que sin duda alguna hay que interpretar como
un intento excepcional de caligrafiacion del Lipo cursivo. Notoriamente,
el tipo de redonda qué ofrece la Jamina Il da la impresion de ser mu-
cho menos regular que el de la ldmina IV, pero es muy acertada la

¢ Rosmson, op. cil., pag. 11.
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observacion de Robinson ® segiin la cual el hecho de que la letra e al
ligarse con otra precedente se apoye en una linea que queda mas arriba
de la base del reglon, esuna de las principales causas.de la aparente
irregularidad de este tipo de redonda, pues raras son las desigualdades
de la caja del renglon en que no aparezca una ¢ en nexo 16,

Donde mas patente resulta la influencia de la cursiva es en los nexos;
pero, por una parte, son menos numerosos los que aparecen en estos
manuscritos primitivos, y por otra, su nimero quedaria mucho més
reducido atn si se hiciera un estudio detenido para distinguir entre el
nexo propiamente dicho, que da lugar a Ja supresion o modificacién
esencial de los rasgos de una o més de las letras unidas entre si, y que
és caracteristico de la cursiva, y la simple union.de letras iniciada ya con
Ja semiuncial, como hemos visto en el repetido pasaje de Bretholz. Con-
sideramos que este estudio es una cuestién de previo y especial pronun-
ciamiento antes de todo inténto_ de determinar la proporcidn exacta de
elementos cursivos que entre en un manuscrito de letra redonda, pues
de'lo contrario se corre el riesgo de proceder a inclusiones o exclusio-
nes arbitrarias. Indirectamente lo reconoce asi Robinson al decir, res-
pecto del criterio adoptado por él en la anotacion de los nexos empleados
en la parte cursiva del manuscrito de Autun 27, que excluyé de propé-
sito « algunas combinaciones que aparecen con frecuencia Y que pro-
bablemente caen dentro de la definicién que se acepta para el nexo, pero
en las cuales las letras en cuestion no sufren sino una ligera modifica-
ciéon » ; sin embargo, Robinson no se atuvo muy consecuentemente a
ese criterio, puesto que acepla en su lista de nexos combinaciones tales
como ge, le, os, tr, donde la modificacién es minima y aun dudosa, a
la vez que, a nuestro juicio, no presta la debida atencién a la circuns-
tancia de que un nexo aparezca en final de renglén, con el propésito
evidente de dejar terminada en él la palabra, circunstancia que en’
definitiva, prescindiendo de la forma empleada al objeto, las mais
veces no es sino una continuacion de las més afiejas pricticas libra-
rias. .

Nosotros no nos hemos arriesgado a un estudio semejante porque no

®* Rominsox, op. cit., pig. 24.

1 Obsérvese cémo en la lamina IV han desaparecido nexos tales como le, fe, re, te,
ate, ele, rte, y demds susceptibles de perjudicar la regularidad de la linea escrita,
¥ si alguno se emplea (por ejemplo, en la linea 4 : redemisti, la e de re no queda
en el aire, como, por ejemplo, queda en el Gregorio del final de la linea 8 de la
lam. IH), el escriba procura que no resulte en detrimento del trazado regular del
renglén. '
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tenfamos la oportunidad — conditio sine qua non — de examinar direc-
tamente los manuscritos, pero es evidente que grosso modo se plantea la
distincién en el sentido que nosotros hemos hecho, puesto que el sim-
ple enlace de letras, sin formar verdadero nexo, estaba ya en la tendencia
general de la semiuncial. Mas aun, el propio Schiaparelli ha encontrado
en el manuscrito semiuncial dela legislacion de Recesvinto del aiio 654,
conservado en la Vaticana (Reg. lat. 1024), que se considera espafiol y
- de fines del siglo vir o principios del vin, una serie de influencias cur-
stvas, principalmente nexos '7, las cuales, si bien no le sirvieron para la
investigacion que de momento le interesaba, constituyen una prueba
mis de la influencia que ya la cursiva ejercid sobre la semiuncial y que
de ésta hered6 la redonda junto con sus principales caracteres. Sin em-
bargo, es dificil aquilatar la importancia que tienen esos nexos mientras
no se haya establecido, siquiera aproximadamente, cuales han de con-
siderarse propiamente tales, es decir, cursivos, y cuales propios de todo
tipo de escritura minusculo.

No puede reprocharse a Robinson que no dedicara mayor atencién al
problema de los nexos (y menos atin como posible elemento de juicio
para valorar la proporcién de elementos cursivos que figuren en esta
muestra (lam. III), probablemente la més antigua que conservamos de
redonda visigotica, puesto que tampoco fué su propésito estudiar el pro-
blema de los origenes de este tipo de letra); pero en todo caso es una
circunstancia de lamentar, tanto por las oportunidades se le ofrecian de
realizar un examen detenido de esos elementos como por las multi-
ples y valiosas sugestiones que le dictaba su conocimiento de esta
materia. , ‘ '

Una de ellas es que los nexos que aparecen en este tipo de redonda,
todos ellos de origen cursivo, son «inherentes a la indole de la minds-
cula [redonda] visigotica ». Esta afirmacién, un tanto contradictoria, lo
es mas aun, si se compara con la salvedad que a continuacién for-
mula Robinson de que ninguno de ellos es de uso obligado en ese ma-
nuscrito ni — afiade en nota — en cualquier otro tipo de escritura
visigotica (alude sin duda ‘a la redonda) de otro periodo 8. Consecuentes
con nuestro criterio de limitacion cronolégica, no analizaremos la wlti-
ma sugestién, a nuestro juicio excesivamente generalizada, que, por lo
demés, el distinguido palebgrafo formula a titulo de mera impresién
personal. Lo que si nos interesa es salvar la aparente contradiccion a que

7 Loc. cit, pags. 174 ss., 184 ss.
8 Op. cit., pag. 23.
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hemos aludido y que probablemente se deba al significado anglosajon

del vocablo « inherente » ; tal vez quiso significar con él que esos nexos
estaban definitivamente arraigados en la escritura redonda, pero arraiga-
dos como explica el propio Robinson, no en el sentido de que su uso
fuera obligatorio. En efecto, en la linea 4 'de la l4mina III puede verse

Verentes, donde re forma nexo, y casi a continuacion congerere, donde

re figura dos veces en la misma palabra halléndose las letras simple-

mente enlazadas sin el menor asomo de nexo ; en la linea 5, aparece al

principio la palabra saturatus y més adelante oblata en las cuales no

parece que se haya usado el caracteristico nexo de la redonda at, y decimos

«no parece» porque en el facsimil que utilizamos se lee mal el final atus
de la primera palabra y podria ser que ahi hubiera nexo, por mas que
lo consideramos harto problemético. De los nexos at, ate, citados por
Robinson, son raros los que tienen la forma caracteristica del nexo at
de la redonda: a veces se hallan en final de renglén, donde, en ocasiones,

con formas cursivas, se siguen las afiejas tradiciones de la libraria (por
ejemplo, en la limina 34, linea 10 i. f. dela obra de Robinson figura un

sunt con la v superpuesta y la vieja combinacion NT). Sélo en final de
renglon hemos hallado asimismo la a superpuesta en la combinacién at;

por cierto que en una de las veces citadas por Robinson (lam. 31, I. 25)

al final de Ja linea anterior aparece aguarum con la terminacién rum

escrita con la R mayuscula con la cola de Ja R atravesada. stos ejem-
plos, de los muchos que cabria citar, bastan para demostrar la afirma-
cion tan interesante de Robinson de que los nexos que en este tipo de

redonda aparecen, no son de uso obligado, a la vez que demuestran la

intencion de aprovechar, sobre todo en final de renglén, todas las posi-
bilidades y no sélo las cursivas, conocidas por el escriba, para dejar ter-

minada la palabra. Mas esto nos lleva a otra conclusién : que el uso de

esos nexos es més bien excepcional que normal, pues sorprenderia que

si realmente el escriba empleara elementos principalmente cursivos,

como pretende Schiaparelli, renunciase a formas que casi parecen obli-

gadas. Por otra parte, ya hemos indicado que los nexos de las distintas

letras seguidas de eno prosperaron, en lucha con el hibito semiuncial de

mantener la regularidad de la linea del renglén.

Sin embargo, insistimos en que no es posible concretar en qué propor-
cion figuran los nexos de tipo cursivo en un manuscrito de redonda visi-
gotica sin antes proceder a una distincién segura entre los meros enlaces
y los nexos propiamente dichos. Aun sin hacer esta distincién, es evi-
dente que la aparente proporcién de nexos cursivos en modo alguno
Justifica la tesis'de que la redonda visigotica procediera principalmente
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de la cursiva, o, como afirma rotundamente Schiaparelli 19, de que la
redonda visigotica recibiera de la cursiva sus caracteres principales y
nuevas fuerzas de vida y desarrollo. Por otra parte, ya hemos visto que
los elementos semiunciales figuran en la morfologia de la nueva letra en
proporcién incomparablemente mayor que Jos carsivos. En vista de todo
lo cual, parece mucho més probable suponer que la redonda surgio
paulatinamente como un proceso de reduccion de la semiuncial y no
como un proceso de caligrafiacion de la cursiva. Asi se desprende a sim-
ple vista del examen de los documentos conservados, y en la medida en
que hasta ahora ha sido posible efectuar un analisis de los elementos
técnicos, esta impresién se confirma plenamente. Desde luego, hubo
ensayos de caligrafiacion de la cursiva para adaptarla a los usos libra-
rios, algunos de ellos tan perfectos como el que ofrece nuestra lam. II;
pero‘lo que desde el principio y en definitiva parece haberse impuesto
en la redonda es una adaptacién de la semiuncial a las nuevas necesi-
dades y circunstancias. ,
Por lo demis, el esclarecimiento de este problema independientemente
de su intrinseca importancia para el paledgrafo, es de sumo interés para
toda la historia de los origenes de la cuitura de Occidente, durante harto
tiempo obnubilada por la teoria del cataclismo de la cultura antigua por
obra de las impropiamente llamadas invasiones, cuando en realidad entre
lo antiguo y lo llamado medieval apenas hay la menor solucion de conti-
nuidad, conforme lo van demostrando los estudios monogréficos que se
van haciendo de esta época. La redonda visigbtica, cuyo momento de
aparicion exacto desconocemos, es, sin embargo, anterior a la carolingia
en mas de un siglo a juzgar solamente por los monumentos que actual-
mente conservamos, y tal vez un dia pueda demostrarse que entre ambas
existen vinculos mas directos que los actualmente conocidos. Pareceria
arriesgadisimo lanzar la conjetura de que fueran los refugiados espafio-
les de principios del siglo vu, si no los introductores deJa letra carolin-
gia, por lo menos los que influyeran en ella de modo decisivo; arriesga-
disimo porque hasta abora todo lo visigotico habia quedado muy en
segundo término, y, precisamente en el campo de la paleografia, la
escasez de monumentos conservados no permitia, ni permite todavia,
sentar siquiera hipétesis con alguna verosimilitud. Sin embargo, hay
hechos muy elocuentes : por ejemplo, la perfeccion de algunos manus-
critos procedentes de escriptorios espaiioles, como el de Autun 27, cuya
parte semi-uncial, del siglo vi, es considerada por R. P. Robinson

** Loc. cit., pag. 198.
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como una de las muestras mas perfectas que conservamos de este tipo
de escritura . El mismo manuscrito ofrece (véase nuestra lém. II) un
lipo de cursiva de gran perfeccion caligrafica ; el escriba que trazo esas
letras conocia a fondo su oficio ; compérese ese tipo de letra con lo con-
servado de los escrilorios merovingios y causard cierta sorpresa la afir-
macion rotunda — sin mayores pruebas — de Schiaparelli de que fué
Ja escritura merovingia la que influyé en la visigdtica espanola y no
viceversa 21 _

Si un estudio més detallado y, sobre todo, hecho teniendo directa-
mente a la vista los manuscritos, pudiera arrojar mayor claridad sobre
laposible continuidad de los habitos escriptorios en el Occidenle euro-
peo, es probable que se confirmara una vez mas en este sector la impor-
tancia cultural de Jos procesos operados en Ja zona visigotica durante la
llamada Alta Edad Media, procesos que hasta no hace mucho tiempo
habian sido desconocidos o adulterados por prejuicios, como demostra-
ron bien elocuentemente, para el sector de la evolucién del arte, el
arqueologo espafiol Gomez Moreno y, para el de la historia de las insti-
tuciones, el historiador G. Sdnchez-Albornoz. Todos estos procesos cons-
tituyen una prueba patente de que en Espaiia el magnifico legado de la
Antigiiedad no se habia extinguido, ni siquiera periclitaba, antes bien un

‘animoso espiritu habia recogido sus ensefianzas y con incansable tenaci-

dad seguia buscando otras formas que respondieran mejor a las nuevas
necesidades de Ja sociedad.
J. Rovird ARMEXGOL. .

.

= Cf. op. cit., pég. 11, donde sc insisle asimismo en que esa semiuncial es de tipo
mis reducido, salvo en el fol. 34, donde el copista nos ofrece « a less constrained,
bolder, and more clegant specimen of script, which in my opinion deserves to rank
among the finest exemples of halfuncial writing extant ».

# «Le relazioni tra le due scritlure [la visigética y la merovingia] non sono dubbie,
¢ non puo trattarsi che di influenza della merovingica sulla visigotica ». Loc. cit.,
pég. 180. Por otra parle, algunos ejemplares de las primeras muestras de carolina
que hemos consérvado, por cjemplo, los Evangelios de Ada, ofrecen semejanzas noto-
rias con el trazado y hasta con la morfologia de la redonda visigética ; pero el estudio
de csas analogias nos llevaria demasiado lejos de los limites que hemos impuesto al pre-
sente trabajo. Jin todo caso, la mayor perfeccién que revelan las primeras manifesta-
ciones de Ja redonda visigética, y aun de la cursiva, comparadas con Jo que conservamos
de Jos escritorios merovingios, ponen en tela de juicio Ja afirmacién de Schiaparelli,
precisamenle cuando todo induce a cree que esos monumentos paleograficos visi-
goticos proceden de la regién que més en contacto podia estar con los escritorios
merovingios, y es mucho mds natural suponer que la influencia partiera de los cen-
tros mejor preparados que viceversa.



