EL PRISCILIANISMO :
¢ HEREJIA O MOVIMIENTO SOCIAL?

I

ORIGENES SOCIALES DEL PRISCILIANISMO

El priscilianismo ha sido objeto de numerosos trabajos de investiga-
cion en los ultimos ochenta afios, es decir a partir del descubrimiento
en Wiirtzburgo de un manuscrito conleniendo obras surgidas de un
ambiente priscilianista y atribuidas con toda probabilidad a Priscilia-
no . El hallazgo de estas nuevas fuentes replanted los problemas que la
historia del priscilianismo sugeria y sirvi6 de incentivo a los estudiosos
que desde entonces se han ocupado del tema con fortuna desigual 2.
El interés de las investigaciones en general se centré en torno a una do-
ble polémica. Por una parte la'lectura de los opusculos creaba serias
dudas sobre una cuestion hasta entonces apenas debatida. ¢ Fue Prisci-
liano . verdaderamente un hereje o se mantuvo dentro de la ortodoxia?
En segundo lugar : ¢los tratados publicados por Schepss se debjan to-
dos a Prisciliano o eran obra total o parcialmente de alguno de sus
compafieros ?

t Se trata de unos manuscritos latinos, 140 folios eskcritos en caracteres unciales de
fines del siglo v o comienzos del vi. Diferentes modalidades paleograficas los identifi-
caron como de origen espariol. Cf. Z. Garcia ViLrapa, Historia Eclesidstica de Espa-
fia, I. 2® parte, 104 ss. El historiador Déllinger alribuyé correctamente los escritos a
Prisciliano, opinién recogida por G. Schepss al dar cuenta del descubrimiento al mun-
do ciéntifico. G. Scueess, « Ein neuaufgefundener lat. Schriftseller des 4. Jahrhun-
derts », Philologisch-Historischen Gesellschaft, XX1V, 1886.

* Los mas importantes de estos trabajos son: G. Scueess, Priscilliani quae super-
sunt, GSEL, X VIII, Viena 1889 (con un estudio del editor); Parer, Priscillianus ein
Reformator des 4. Jahrhunderts. Wiirtzburgo 1891 ; Hilgenfeld, '« Priscillianus und
seine neuendeckten Schriften », Zeitschrift fir wissenschatliche Theologie, XXXV, 18ga,
1-85 ; Diericu, Die Quellen zur Geschichle Priscillians, Breslau 1897 ; LavErtuson, La
Cronigue de Sulpice Sévére, Paris 1899 (sobre el priscilianismo en particular véase el
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En general la mayoria de las obras que resultaron de esta polémica
se limitaron a ser piezas de una discusién académica entre eruditos o
. bien ardorosos escritos hechos por apologislas con una intencion reli-
giosa y que quedaban fuera del campo propiamente dicho de la investi-
gacion historica. El aclarar estos puntos en discusién tiene indudable-
menle su interés siempre que el debate no constituya un fin por si
mismo y las conclusiones se encuadren dentro de unas perspectivas his-
toricas mds amplias. De entre los autores citados mas arriba ? el que lo
comprendi6 asi fue Babut que interpret6 al priscilianismo no como un
fenomeno aislado o un episodio singular de la historia de su tiempo y
por lo tanto dentro del desarrolio de la historia universal 4.

vol. I1}; Kinsrie, Antipriscilliana, Friburgo de Brisgovia 1905 ; Basur, Priscillien et
le Priscillianisme, Paris 19gog (sin duda ¢l mejor estudio sobre el priscilianismo) Puecs,
« Les origines du priscillianisme », Bulletin d’ancienne littérature et d’archéologie chré-
tienne, 1g12 (contra Babut); Barnexuewenr, Geschichle der allchristlichen Literatur,
IM1, 19-12 ; Montv, « Pro Instantio », Revae Bénddictine, XXX, 1913 ; HavLTEnGER,
« Instantius oder Priscillianus », Theologische Quartalschrift, LV ; Gancia ViLLapa,
Historia Eclesidstica de Espafia, I, 2° parte, g1-145, Madrid 1929 ; A. n'Avis, Prisci-
lien et UEspagne Chrétienne du 1V sidcle, Paris 1935 ; Psinez pe Urner, « La leologia
trinitaria en la contienda priscilianista », Revista Espaiiola de Teologia, VI, 1936,
589-606 ; Ramos LosgerTaLes, Prisciliano. Gesta Rerum, Salamanca 1932. El trabajo
de Menéndez y Pelayo inserto en la Historia de los Heterodozos Espaiioles y dedicado
al priscilianismo adolece de falta de sentido critico y en consecuencia es de escaso va-
lor cientifico. La primera edicién de la Historia de los Heteroxos Espaiioles, Madrid
1880, es anterior a los descubrimientos de Wiirzthurgo y la juventud del autor se re-
fleja en el ardor y la falta de, serenidad con que recarga las acusaciones contra Prisci-
liano. Casi veinte afios més tarde, es decir cuando los tratados priscilianistas eran bien
conocidos y habian sido estudiados en varias publicaciones, Menéndez y Pelayo recti-
ficaha sus opiniones primitivas en otro trabajo. Se trata de la serie de articulos apare-
cidos en la Revista de Archivos, Bibliotecas y Muscos con el titulo « Optsculos de Pris-
ciliano y modernas publicaciones acerca de su doctrina »n. Las conclusiones de este
trabajo que debieron de haberse recogido en un tullimo arliculo anunciado por el
autor, quedaron sin embargo inéditas. Estos estudios, ademas de hallarse en el volu-
men de 1899 de la revista citada, pueden encontrarse también en la edicién de la
Historia de los Heterodozos espafioles hecha por Bonilla y San Martin, Madrid 1917,
321-362. Bonilla y San Martin en su enjuiciamiento del priscilianismo sufre una evo-
lucién ansloga a la de Menéndez y Pelayo, cf. Historia de la Filosofia Espaiiola, Ma-
drid 1911, 466 ss. Parala bibliografia sobre el priscilianismo anterior a la publicacién
de Schepss véase P. B. Gams, Die Kirchengeschichte von Spanien, 11, 1, 359, Graz,
1956. Dan también abandante bibliografia Garcia Villada, op. cit., 354 ss. y Guevas
y Dominguez en Allaner, Patrologia, Madrid 1956, 48).
* (Véase la nola anterior).

* El trabajo de Ramoés Loscertales, aunque puede situarse entre los mejores de la
bibliografia dedicada al priscilianismo, se resiente de las Jimitaciones que le impuso
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El representante més caracteristico del grupo de apologistas confesio-
nales es el P. Z. Garcia Villada. Al publicar su Historia Eclesidstica d‘e
Espaiia pretendi6 hacer un trabajo definitivo sobre el priscilianismo.
Recogiod y estudi6 en su libro la mayor parte de la bibliografia prece-
dente asi como las fuenles mds directas. Sin embargo su obra estd domi-
nada por dos ideas preconcebidas que la desvalorizan considerablemen-
te : la de demostrar la heterodoxia de Prisciliano y desacreditar en todo
lo posible la obra de Babut ®. Los historiadores protestantes como Paret
¥ Schepss han considerado al priscilianismo no como un desvio del
dogma profesado por el cristianismo oficial de su tiempo, sino como un
movimiento de protesta conlra la alta Jerarquia eclesidstica. En esta
apreciacién absuelven al priscilianismo de las acusaciones tradicionales
de gnosticismo y maniqueismo pero en su investigacion no van més allg
del aclaramiento de unos hechos que para ellos conciernen exclusiva-
mente a la historia del cristianismo. Los historiadores catolicos, Puech,
Villada, d’Alés, con una concepcién més estatica de la historia del cris-
tianismo que los proteslantes, justifican ampliamente: que el movimien-
to priscilianista fuera tachado de herético Yy contrario al dogma esta-
blecido ©. : l '

Morin fue el planteador de lo que ha sido luego otro de los proble-

voluntariamente su autor. Cf., Prisciiavo, Geste Rerum, Salamanca 1952, 6y 5:
« La finalidad perseguida — dice Ramos Loscertales — serd sélo una : buscar en la ex-
posicién de los hechos un iorden que permita ver con alguna claridad como fueron
siendo conocidos a lo largo del tiempo- el movimiento priscilianista y sus caracleristicas
Y la manera de haberse ido condensando en el Juicio de sus contemporéneos el cono-
cimiento de las distintas fases de aquél. Al limite cronolégico, que no podri ser casi
nunca exacto, se sumara el espacial més impreciso todavia en algunas ocasiones. Den-
tro de este marco y partiendo del cero, se intentard la reconstruccién del proceso his-
térico imprimiéndole un sentido realista. Que se pretenda buscar en todo esto no
quiere decir que pueda enconirarse siempre. Un aspecto del probléma ha de quedar
totalmente orillado en la invesligacién : el del fondo teolégico del priscilianismo, asi
como el de su continuidad después de la muerte de su propagador, limite final puesto
a este trabajo ». Se trata pues de una descripcién de los acontecimientos que forman
- la primera época del priscilianismo, pero sin profundizar en las causas del proceso que
describe. )

® La ausencia de ecuanimidad de Garcia Villada se advierte igualmente en la incon-
tinencia de sus expresiones. A Prisciliano le califica de obispo intruso y a Babut de
autor de argumentacién con deleznable trama. Cf., op. cit. 91 ss. La lectura de Villa-
da si bien no da una impresién objetiva o al menos inteligentemente construida de lo
que fue el priscilianismo, proporciona no obstante una buena informacién bibliogr4-
fica y familiariza con los hechos mas sobresalientes.

¢ Cf. Ia hibliografia citada en la nota 3.

,
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inas criticos suscitados por el estudio del priscilianismo. Bardenhewer
habia ya sefialado la diferencia entre el Prisciliano descrito por Sulpicio
Sévero — facundus multa lectione eruditus, disserandi ac disputandi
promptissimus, feliz profecto si non pravo studio corrupisset optimum
ingenium — 7y la poca calidad literaria que manifiestan los tratados de
Wiirtzburgo . Morin ademés de insistir en la observacion de Barden-
hewer afiadi6 otra objecién : la dificultad de emplazar correctamente al
tratado priscilianista conocido por Liber Apologeticus ®. Morin sostuvo
‘qué el Liber Apologeticus habia sido escrito para presentarlo al sinodo
de Burdeos pero no por Prisciliano sino por Instacio, realzando la per-
sonalidad de éste a lo largo de la historia priscilianista hasta deducir
que fue el autor de los once tratados publicados por Schepss. Sin em-
bargo la opinién de Morin no fue compartida por la mayor parte de los
criticos °. La tesis de Morin es dificilmente sostenible. Mientras que por
San Jerénimo sabemos que Prisciliano fue autor de muchos opusculos *
no tenemos noticia de que Instancio dejara ningun escrito. El Liber
Apologeticus fue sin duda redactado por Prisciliano. Aparte de las razo-
nes de prestigio como jefe de la secta que inducen a suponerle autor de
este escrito de defensa hay otras que lo confirman. La acusacién de ma-
gia de que se defiende el autor del Liber Apologeticus coincide con la
sentencia que le costé la vida a Prisciliano y al comparar esta sentencia
con la de destierro que obtuvo Instancio, es preciso concluir que sola-
mente aquél fue acusado de semejante delito .

Fn este trabajo se va a intentar comprender el priscilianismo de forma
que quede relacionado con otros movimientos religiosos del Bajo Impe-

T BarprwuEwer, Geschichte der alikirlichen, Literatur, 111, 406 ; SuLricio SeveRo,
Chronica, 11, 46. '

¢ G. Morin, Revue Benedicline, 1912, « Pro Instantio contre Priscillien ». Para
Schepss, Paret e Hilgenfeld el ‘Liber Apologeticus se trataba de una defensa presentada
en el Concilio de Zaragoza de 380 ; para Dierich, de una apologia dirigida al de Bur-
deos en 384, y para Babut era una profesién de fe redactada por Prisciliano a pelicién
de los laicos de Mérida en 383. Puech no cncontré una solucién conveniente al pro-
blema.

® En contra: Hartsencer, Theologische Quartalschrift, LV ; Scuepss, « Pro Prisci<
liano », Wiener Studien XV ; Ranos LoscerTaLES, op. cit. pig. 117. Bl Liber Apolo-
geticus segin Ramos no fue dirigido al Cencilio de Burdeos sino que fue redactado
con anterioridad. Cf. op. cit. pag, 114 ss. A favor D'Avts, Priscillien et I'Espagne chré-
tienne & la fin du [Ve sidcle, Paris 1936.

0 De viris illustribus. 121 : Priscillianus, Abilae episcopus, ..., edidit multa'opuscula,
de quibus ad nos aliqua pervenerum.

4+ Sulp. Sev. Chron., 11, 51.
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rio, algunos de ellos prolongados o resurgidos durante los tiempos me-
dievales. De un modo general se va a buscar el origen y la causa de
estos movimientos dentro de las contradicciones provocadas de un lado
por la crisis economica y social del Imperio Romano y de otro por las
nuevas condiciones que determinaron Ja estructura de la Iglesia de
Cristo, al convertirse el cristianismo en una religion primero tolerada
y luego profesada oficialmente por el Estado.
Las fuentes que narran los comienzos de la historia priscilianista con-
sideran a Prisciliano a veces gnostico y otras maniqueo *2.

El relato méas completo es el que hace Sulpicio Severo. Segun él

« entonces se descubrié en Espafia esta infame herejia de los gnosticos,
supersticién execrable que se ocultaba en el secreto y en el misterio. El
origen de este mal es Oriente Y Egipto, pero no seria facil exponer cua-
les fueron sus comienzos y progresos. El primero que lo introdujo en
Espaiia fue Marcos un hombre venido de Egipto, nacido en Menfis. Sus
discipulos fueron Agape mujer noble y el retorico Elpidio. Por estos fue

instruido Prisciliano » *%. .

A fines del siglo 1v debi6 de existir una evidente confusién entre la

- gnosis y el maniqueismo. La gnosis cristiana habia preocupado a los an-
tiguos Padres antes del triunfo dela Iglesia, y el maniqueismo nacido
en el siglo i constituyo un problema para el Estado, siendo objeto de

persecucion a partir de Diocleciano y durante el Imperio cristiano *.

18 Fyuastrio, Diversarum haeresum liber, 84 ; JerGNIMO, De viris illustribus, 121, Ep.
LXXV, In Isaiam prophetam, Ep. ad Ctesiphontem ; Surpicio Severo, Chronica, 11,
46 ; PrGsPERO DE AQUITANIA, Epitoma Chronicorum, a. 382. Para ]a critica de estos
textos véase Dientcu, Die Quellen zar Geschichte Priscillians, Breslau 1897 ¥ Banur,
op. cit. 26 ss. -

13 . tum primum infamis illa Gnosticorum haeresis intra Hispanias rfeprehensa, su-
perstitio exitiabilis, arcanis occullata secretis. Origo istius mali Oriens alque Acgiplus,
sed quibus ibi initiis coaluerit, haud facile est disserere. Primus eam intra Hispanias Mar-
cus infulit, Aegiplo profectas. Memphis ortus. Huius auditores fuere Agape quaedam, non
ignobilis mulier, el rhetor Helpidius. Ab his Priscillianus est institutus...

44 Su persecucién fue decrctada por una constitucién de Diocleciano del afio 297
dirigida a Juliano, procénsul de Africa. En ella el emperador comienza por Tacer un
elogio de las antiguas creencias religiosas. El deber de los que gobiernan es defender-
las contra quien las ataque, pero especialmenle contra los maniqueos, gentes perversas
y de un espiritu detestable. « Recientemente los inventores de ese prodigio inopinado
han venido de Persia para cometer mil crimenes contra Roma, perturbar las poblacio-
nes ap'a\cib]es y arruinar las ciudades. Con el tiempo y la costumbre los hombres de
raza romana, naturalmente inocentes y tranquilos, podrian ser seducidos por la per-
versidad envenenada de estos extranjeros. Es de una prudencia elemental que el pro-
consul de Adrica vigile y castigue a los sectarios de una religién compuesta de toda
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Para muchos occidentales de fines del siglo v no existia distincién
entre 'gnésticos Y maniqueos ; una moral austera andloga impedia que
se difercnciaran. S. Jerdnimo afiade sobre Sulpicio Severo que la gnosis
de Marcos se remonta a Basilides, Y que este Marcos en cueslion es el
mismo del que habla Ireneo ',

Basilides nacio6 a fines del siglo 1, fue discipulo de Menandro cn An-
lioquia y se establecié en Alejandria donde se dedicé a la ensefianza de
su sistema. San lreneo se ocupa de 6] en efecto pero no hace a Marzos..
discipulo suyo sino de Valentino 16.

Laenorme distancia que los separa en el tiempo hace imposible la
conexién casi directa entre Prisciliano Y las grandes figuras gnésticas.
El Marcos de Menfis de Sulpicio Severo y el Marcos de Ireneo tienen de

clase de maleficios ». En consecuencia se invita a Juliano a hacer quemar publicamen-
te a los principales directores de Ia secla, juntamente con sus abominables libros. En
cuanto a los simples adeptos bastaria con condenarles a mucrte después de haber con-"
fiscado sus bienes. Termina imponiendo la pena de confiscacién de todos los bienes y
el trabajo {orzado en las minas a todos los anliguos funcionarios y grandes dfgnatarios
del Imperio que se hubiesen hecho maniqueos. Cf. Lavenruon, op. cit. 1, 672. So-
bre el maniqueismo véase F. C. Burrirr, The Religion of the Manichees, Cam])ridge,
University Press 1925.

** Ep. LXXV, Migne P. L. XXII, 687-688 : refert Irenaeus, vir apostolicorum tem-
porum, et Papiae, auditoris cvangelistae loannis, discipulus, episcopusque ecclesiae lugdu-
nensis, quod Marcus quidam de Basilidis gnostici stirpe descendens, primum ad Gallias
veneril el eas partes, per quas Rhodanus et Garunna Sluunt, sua docirina maculuverit,
mazimeque nobiles feminas, quacdam in occulto mysteria repromittens, hoc errore sedu-
zeril, magicis artibus et secrela corporum voluptale amorem sui concilians : inde Pyre-
naewn lransiens Hispanias occuparit, et hoe studii habuerit, ut divitum domos et in ipsis
Sfeminas mazime appeteret, quae ducuntur variis desideriis, semper  discentes et nunguam
ad scientiam verilatis pervenientes. Hoc ille scripsit ante annos circiler lrecentos. Ft serip-
sit in his libris, quos adversus omnes haereses, doctissimo et eloguentissimo sermone com-
posuit. 1d. In Isaiam prophetam, XVII, 64, Migne P. L. XXIV, G22: ot per hane
occasionem mullaque hiuscemodi, Hispaniarum ¢t mazime Lusitaniae deceptae sunt mulier-
culae, onepeccalis, quae ducuntur variis desiderits, ser_n‘bcr discentes el nunquam ad scien-
tiam verilalis pervenientes, ut Buasilidis, Balsami atgue Thesauri, Barbelonis quogque et
Leusiborae ac religuorum nominum Pportenta susciperent. De quibus diligentissime vir apos-
lolicus scribil Irenaeus, episcopus lugdunensis et martyr, multarum origines explicans hae-
reseon, et maxime gnosticorum, qui per Marcum Aegyptivm Galliarum primum circa Rho-
danum, deinde Hispaniarum nobiles Jeminas deceperunt, miscentes Sabulis voluptatem et
imperitiae suae nomen scientiae vindicanles.

‘¢ Cont. Haer. 1, 24 ; B. ALTANER, Patrologfa, Madrid 1956, pég. 130 ss. Un estu-
dio de conjunto del gnosticismo en H. Lesecans, La Gnose, Paris 195. Sobhre Basili-
des, Valentino ¥y Marcos de Menfis cf. también: Vacasr y MaxeEenor, - Dictionaire de
“Theéologie Catholigue, s. v. ) .
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comun el nombre y el supuesto gnosticimo del primero. Pero Ireneono
habla de ‘su paso a las Galias y a Espafia. San Jerénimo los confunde y
la presencia de Elpidio y Agape cuyos nombres coinciden con los de dos
eones gnosticos hace todavia mds sospechosa la informacién. Ambos
Marcos, el de Sulpicio Severo y el de Jerénimo son originarios de Egipto
y a su llegada a Espafia divulgan sus doctrinas especialmente entre las
mujeres nobles. Sulpicio Severo puntualiza sobre este esquema que la
cindad egipcia de la que era oriundo Marcos, era Menfis y que la més
sobresaliente de las mujeres nobles era Agape, episodios también men-
cionados por San Jerénimo . ‘

Tanto Sulpicio Severo como Jeronimo debieron de inspirarse en un
relalo anterior como han venido manteniendo Dierich y Babut **.

Se apoyan en una noticia transmitida por San Isidoro: El obispo
espafiol [tacio, famoso por su sabiduria y elocuencia, escribié un libro
en el que demuestra las creencias detestables de Prisciliano y sus crime-
nes de concupiscencia, poniendo de mauifiesto que un cierto Marcos de
Menfis habia sido discipulo de Manes y maestro de Prisciliano **.

Esta fuente debib de ser la cronica perdida de Itacio, perseguidor de
Prisciliano, y cuyas acusaciones debieron de servir de base a las fuentcs
de la historia priscilianista 2. , :

Priscilianio en el Liber Apologeticus, al rechazar los cargos hechos
conlra 61, enumera en consecuencia los errores que se le imputaban.
‘Ademas de condenar a diversas sectas cristianas, lanza el anatema
contra los que empleaban como signos, aguilas, asnos y serpientes; a
los que todavia prestaban culto al sol, la luna y los planetas ; a los que
adoraban a seres infernales : Saclan, Nebroel, Samael, Belcebut, Nas-
bodeo y Belial ; contra el dualismo maniqueo y las fornicaciones de los

17 Ademds de los textos ya citados de Jerénimo ver también Ep. ad Ctesiphontem :
In Hispanias Agape Elpidium, mulier virum, coeca duzit in foveam, successoremque sui
Priscillianum habuit, Zoroasiris magi studiosissimum, et ex mago episcopum. Cf. Mzwis-
_ pez ¥ Peravo, Historia de los Helerodozos Espafioles, Madrid 1917, CXV,

¢ Diericu, op. cit., 21 ss. ; Basur, op. cil., 106.

19 De Scriploribus Ecclesiasticis, XV, 19, Migne P. L. LXXXIII, 1go2 : Nacius His-
paniarum episcopus, cognomento el eloguio clarus, scripsit quemdam librum sub apologetici
specie, inquo detestanda Prisciliani. dogmata et maleficiorum eius artes libidinumque cius
proba demonstrat ostendens Marcum quemdam Memphiticum discipulum fuisse Manis el
Priscilliani magistrum. -

* Lo confirma el papel desempefiado por ltacio en el juicio contra Prisciliano. Ita-

cio dirigi6 la acusacién, y esta acusacién debia de hacerse por escrito. Sulp. Sev.,
Chron. 11, 49-50; Cod. Th. 1X, 1, 5.



12 ABILIO BARBERO DE" AGUILERA

nicolaitas, y contra los gnosticos : ofitas, Saturnino y Basilides, termi-
nando ¢on los eones gnésticos Avmariel, Leel, Balsamo y Barbelon, y
rechazando de manera especial la acusacién de maleficio que mas tarde
seria la causa de su muerte .

Es dificil a través de estas fuentes asentir a la creencia de que Prisciliano
fue el jefe de una secta gnostica’ espaiiola. Se ha pretendido probar la
existencia del gnostwlsmo en Espafia a través de testimonios arqueold-
gicos 22,

Se refieren estos testimonios a los bronces de Berrueco, la estela de
Quintanilla de Somoza y unos anillos de procedencia diversa. Las piezas
de Berrueco y Quintanilla de Somoza no tienen nada que ver con las
sectas guosticas segun han demostrado Blanco Freijeiro y Garcia y Be-
llido % y los amllos con inscripciones ininteligibles han sido relacio-
nados con el gnostidismo arbitrariamente.

De lo que fue el priscilianismo en sus origenes nos da una impresion
mas objetiva el estudio de los cdnones del I Concilio de Zaragoza del
380. En él, segin la Crénica de Sulpicio Severo, se obtuvo la primera
condenacion del priscilianismo, pero en cambio el Liber ad Damasum
desmiente esta noticia. Los cinones que nos han llegado del Concilio
parecen dar la razén al Liber 24.

Se reunieron en Zaragoza doce OblSPOS espaiioles'y aquitanos cuyos
nombres se han transmitido, y debi6 de presidirlos el metropolitano de
Mérida, Hidacio. Los ocho canones conservados dictan normas de carac-
ter moral y no dogmatico. Se prescribe que las mujeres fieles sean sepa-
radas de los varones extrafios, que no se ayune en los domingos, ni se
ausenten los fieles de la iglesia en tiempo de cuaresma, que se reciba la
Eucaristia en la iglesia y se consuma alli mismo, que ninguno se ausente
de la iglesia en las tres semanas que preceden a la Epifania, que no reci-
ban otros obispos a los que han sido excomulgados por los propios, que
se excomulgue al clero que por entregarse a la licencia quiera hacerse
monje, que nadie se titule doctor sin habérselo concedido, y por tltimo,

* El Liber Apologeticus, primero de los tratados publicados por Schepps, s¢ en-
cuentra también en la edicién de Bonilla y San Martin del tomo II de la Historia de
.los Heterodozzos Espaiioles, X1 ss.

2 Gancia Viueaoa, Op. cit. I, 2° parte, 86-87.

® A. Garcia y Beuuwo, « El culto a Sarapis en la Peninsula lbérica», BRAH
CXXXIX, 1956, 330 ss. A. Brasco Frengiro, Zephyrus, 1960,. 154 ss.

¢ Traapa vy Rayiro, Coleccion de Cdnones de la Iglesia Espaiiola, Madrid 1849, II,
r24. Sulp. Sev Chron. 11, 45. Liber ad Damasum, ed. Bonilla y San Martin XXXVII:
nullum autem in Caesaraugustana Synhodo fuisse damnatum.
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que no se dé el velo a las virgenes consagradas a Dios hasta la edad de
cuarenta afios. Las prohibiciones y condenas de estos cdnones no son
muy precisas y parecen veferirse a personas que no acataban la jerar-
quia eclesidstica y la disciplina que de ella emanaba. Al lado de esto se
advierte el carécter rigorista de la secta que haria facil, por analogias
externas, que cayera sobre ella la acusacién de gnosticismo™ y mani-
queismo. )

Después del Concilio de Zaragoza de 380 se consolida el cisma sur-
gido entre Hidacio de Mérida e Itacio de Ossonoba por una y Prisci-
liano, Instancio y Salviano por otra. Los primeros apelaron entonces al
poder civil, y exigieron del gobierno de Graciano que se expulsara a sus
rivales de las ciudades y de sus iglesias y que sus bienes fueran incau-
tados 2.

Graciano accedié y ordend por un rescripto imperial que abandona-
ran las iglesias y que sus tierras fueran confiscadas. Visto el cariz que
tomaban los acontecimientos Instancio, Salviano y Prisciliano salieron
para Roma con la intencién de justificarse ante el obispo dela ciudad *.

Hicieron el viaje a través de la Aquitania interior donde recibieron
una buena acogida y aumentaron el nuimero de partidarios, especial-
mente en la localidad de Elusana. Sin embargo el obispo de Burdeos,
Delfidio, no les recibié. Permanecieron algin tiempo en las tierras de
Eucrocia, dama distinguida de la region, y desde alli continuaron el
viaje a Roma, seguidos de numeroso cortejo. Era entonces obispo de
Roma, Damaso, ante el que presentaron el escrito de apelacion conser-
vado y publicado con el titulo de Liber ad Damasum. En él se rechazan
las acusaciones de maniqueismo, v se hacen protestas de ortodoxia,
insistiendo en que han sido condenados por la faccion de Hidacio sin

8 Syre. Sev., Chron. II, 7. Para el relato que se da a contmuaclén se segulra la
Chronica de Sulpicio Severo.

t¢ El procedimiento para solventar las diferencias surgidas entre los obispos venia
regulado en Occidente por los cénones III, IV y V del Concilio de Sardica de 348.
Las causas de los obispos debian resolverse en sinodos provmcnales en el caso de
que los dos litigantes fueran obispos de sedes pertenecientes a la misma provincia y
ninguno de ellos podfa llamar para tomar parte en el juicio a los obispos de otra. Si
el ohispo depuesto en un concilio provincial no aceptaba la decision del sinodo y que-
ria que se viera de nuevo su causa, podia apelar al ‘obispo de Roma. El obispo de
Homa consideraba st la causa debia tratarse o no de nuevo, y si tenia lugar este Glti-
mo supuesto se encargaba de designar los jucces que resolvieran la apelacién. Por
altimo, mientras no se hubiera fallado la apelacién interpuesta no se podia designar
un nuevo obispo para la dibcesis vacante. .
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haber sido antes escuchados. « Tu has llegado — escriben a-Damaso —

~a la gloria de la Sede Apostolica después de haber sido formado por la
-experiencia de Ja vida y eres para nosotros que somos obispos, el més

antiguo. Si Hidacio — contintan — esta seguro de probar lo que nos
echa en cara y quiece llevar hasta el fin su celo por el Sefior que no
desdefie comparecer ante la corona del eterno sacerdocio » #

Démaso no les recibio, y de Roma marcharon a Mildn donde residia
la corte de Graciano y era obispo Ambrosio desde 374. En Mildn, Am-
brosio les fue tan poco propicio como les habia sido Damaso en Roma.
Entonces cambiaron de plan ; dejaron Jas autoridades eclesidsticas y se
dirigieron a las civiles. De Macedonio, magister officiorum de Graciano,
obtuvieron un rescripto que anulaba los decrelos anleriores y oxdenaba
restituirles en sus iglesias .

Fortalecidos por esta decision Instancio y Prisciliano volvieron a
Espaiia, pues Salviano habia muerto en Roma, y sin ninguna dificul-
tad pudieron reintegrarse a sus iglesias.

Cuando los priscilianistas hubieron recobrado sus iglesias el proconsul
Volvencio persigui6 a Itacio por perturbar el orden y la paz en Espaiia.
Este tuvo que huir a las Galias buscando refugio en la ciudad de Tré-
veris. Alli se presento al prefecto Gregorio y le informo de lo_sucedido.
Gregorio ordend que los priscilianistas fueran detenidos y se presenla-
ran ante ¢l para remitir luego el asunlo al emperador. Pero una deci-
sibn imperial retir6 el conocimiento de la querella al prefecto Gregorio
y lo transmitié al vicario de Espaila que en esta época habia dejado de
ser gobernada por un proconsul. Al mismo tiempo el Magister officio-
rum mando agenles a Tréveris para detener a Itacio y renviarle a Espaiia,
pero Brilo, obispo de la ciudad, le brindé proteccién. Entre tanto se
habia extendido el rumor de que Madximo, general al mando de las tro-
pas de Bretlafia, se habia hecho con el poder y se preparaba para invadir
las Galias. La sublevacion de Maximo hizo cambiar el giro de los acon-
tecimientos, la historia de los priscilianistas entro entonces en una fase
trigica y decisiva. ’

Méximo con sus tropas desembalco ea las bocas del Rin y poco des-
pués se le unio6 el ejército de Germania en el momento en que Graciano
se disponia a combatir a los alamanes en Rhetia. Se enfrentaron cerca de

*1 Liber ad Damasum, ed. Bonilla y San Martin, XXXIX.

20 Sulpicio Severo, siguiendo probablemente a Itacio, explica esto por el soborno
de que fue objeto Macedonio. Cf. Chromca, 11, 48 : corrupto Macedonio tum magistro
officiorum.
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Paris y Graciano fue abandonado por sus tropas y muerto en Lyon, en
la retirada, por un niagister equitum. Maximo entré victorioso en Tré-
veris y a posteriori desautorizd la muerte de Graciano que fue enterrado
en la misma ciudad con. todos los honores. Itacio no perdié la oportu-
nidad que se le presentaba y se apresuré a sacar partido de la nueva
situacion. « Dirigié contra Prisciliano Y sus amigos una denuncia lena
de odio y acusaciones criminales » **.

Los acontecimientos que siguieron son los més conocidos de la histo-
ria del priscilianismo. Prisciliano y sus compaiieros comparecieron ante
un sinodo episcopal en Burdeos. Instancio fue depuesto alli de su sede
y Prisciliano apel6 al poder civil. Hubo un nuevo Juicio en Tréveris,
cuya iniciativa en Ja acusacién correspondié a Itacio y la direccién del
mismo a Evodio, nuevo prefecto del pretorio nombrado por Méximo.
Prisciliano fue objeto de tres acusaciones principales : la de maleficio,
las ciencias obscenas, es decir la magia, y los concilidbulos nocturnos 3.

Los cargos formulados contra Prisciliano eran gravisimos, la legisla-
- cion penal los castigaba duramente 3. Prisciliano se confes6 aulor de

** Suceicio Severo, Chronica, 11, 50.

30 Por Sulpicio Severo, que era jurisconsulto, sabemos que el proceso siguié todas

las fases del procedimiento criminal : Priscillianum gemino iudicio auditum convictumque,
Chronica, IT, 50. Gemino iudicio indica la doble instruccién designada por la palabra
comperendinatio. En todo juicio piblico cnando la primera accién habia terminado se
jnstrm’a un nuevo informe perendino die, de aqui su nombre. .

* Constantino establecié una distincién entre una magia y adivinacién permitidas
¥ otras prohibidas. Segiin la primera ley del titulo De Paganis Sacrificiis ¢t Templis
del Cédigo Teodosiano, se autorizé en 320, es decir en la época de la reforma relfgio-
sa de Conslantino, el arte de los ardspices, la consulta de los fulguratores y el examen
de las entrafias de las victimas, pero solamenle en los templos y edificios publicos. Un
aiio antes, en 319, habia permitido las artes miégicas que podian producir heneficios
como la curacién de enfermedades, pero condené las practicas que atentaban contra la

- vida de los hombres o propagaban ritos impudicos. Los que ejercian esta magia delic-
tiva eran llamados maleficiiy Ia represion de su actividad aumenté a lo largo del siglo.
Constancio IT persiguié especialmente la magia segin Amiano Marcelino, X1V, 5 y
XIX, 12, y durante su reinado fueron muchas las personas que perecieron viclimas
de esta acusacién. En 353 prohibio los sacrificios nocturnos restablecidos por Magnen-
cio, Cod. Th. 1X, 16, 4. Del 5 de Julio de 358 data el rescripto del mismo emperador
en el que se prohibe terminantemente el ejercicio de la magia y adivinacién Yy s¢ ad-
vierle que quienes cjerzan artes semejantes « deberdn ser prendidos en mi séquito y o
en el del Gésar, y no escaparéan del castigo de la tortura por la proteccién de su alto
rango». Cf. Cod. Th. IX, 4o, 16. Valentiniano I prohibié bajo pena de muerte los
encantamientos y los sacrificios nocturnos, y Valente extendié esta prohibicién a toda

.

clase de sacrificios, nocturnos y diurnos. Véase J. Maunicr, « La Terreur de la Magie
k) ? g
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numerosos crimenes : se habia consagrado al estudio de doctrinas obs-
cenas, habia tenido reuniones nocturnas con mujeres y tenia.el hdbito
de orar desnudo 2. El informe fue transmitido por el prefecto del pre-
torio, Evodio, al emperador, y Mdximo decidié que Prisciliano y sus
compaiieros debian de ser condenados a la pena capital. Tertulo, Pola-
mio y Juan, tres procesados de baja condicién, fueron juzgados dignos
de misericordia porque habian denunciado a sus cémplices bajo tor-
tura. Itacio, que habia llevado el papel de acusador en la primera parle
del juicio decidio luego retirarse, posiblemente para no atraerse el odio
de algunos eclesidsticos, ¥ Méximo designé entonces para mantener la
acusacion a un tal Patricio abogado del fisco *. La primera sentencia '
se confirmé y Prisciliano fue decapitado y con él los clérigos Felicisimo
y Armenio, el poeta Latroniano, y Eucrocia viuda del retorico de Bur-
deos Delfidio. Instancio, ya depuesto por los obispos de Burdeos, fue
confinado en la isla Scilly. Por sentencias posteriores fueron condena-
dos a muerte Asarivo y el didcono Aurelio, y Tiberiano Bético a la de-
portacion en la misma isla con la pérdida de sus bienes.

3

Se puede admitir que el priscilianismo fue fundamentalmente una
secta rigorista que buscaba la perfeccion espiritual a través de practicas
ascéticas y que realizaba sus fines religiosos en comunidades de mujeres
y hombres no controladas por la jerarquia eclesidstica. El dogma no '
diferia del profesado por el crisfianismo ortodoxo, pero su separacion
de la disciplina de los obispos por medio del ejercicio de una moral

au 1Ve sidcle », Revue Historique de Droit Frangais et élranger (1927), 108-130: F.
MartrovE, « Le Repression de la Magie et le Culte des Gentils au I'Ve siécle », Ib.
(1930), 669 ss+ C. Suvs, « La Sentence poriée contre Priscillien », Revue d&'Histoire
Ecclésiastigue XXI, 530 ss. Las leyes que condenan la niagia en el s. 1V se hallan rc-
cogidas en el libro IX del Cod. Theod.

1 Esta confesién fue probablemente obtenida por tortura, a la que se sometia a los
acusados del ¢jercicio de la magia segin el decrets de Constancio Il de 5 de julio de
358 citado én la nota anterior.

88 L,a retirada de Itacio de la segunda parle del juicio es un incidente de importan-
cia desde el punto de vista juridico. Itacio debia haber llevado la acusacién hasta el .
final bajo pena de ser convicto de los mismos crimenes de que acusaba a Prisciliano.
Para retirarse del puesto de fiscal sin sentir el peso. de la ley era precisa umna conce-
sién especial del emperador. Laverruiow, Op. cit., 11, 667 ; Digest., XLVII, 16
citado por Lavertujon.
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rigida y del desprecio de las apetencias materiales hizo posible la acusa-
cién del gnosticismo y maniqueismo.

Ireneo que escribié a finales del siglo segundo contra los gnosticos y
los montanistas, fue uno de los grandes organizadores de la jerarquia
eclesidstica. Detrds de los dogmas religiosos debatidos en la polémica
se decidia una cuestion que afectaba a la futura estructura de la iglesia.
Los adversarios de Ireneo que reducian la vida del cristiano a los esta-
dos carismaticos de altas tensiones espirituales dificultaban la progresiva
adaptacion del cristianismo, cada vez mds extenso, a las formas de vida
de la sociedad en que se desenvolvia. Para evitar esta dificultad y hacer
posible 1a adaptacién, se opuso a los individuos o comunidades que
como los montanistas y gnosticos sostenian que era posible el conoci-
miento de la verdad religiosa por la revelacién mistica o las interprela-
ciones alegoricas, una dogmatica mas firme cuyos depositarios eran los
sucesores de los apostoles. Se realizo asi una transformacién dentro del
orden interno de la Iglesia. Los obispos, hasta entonces administrado-
. res de los bienes de las primitivas comunidades cristianas, que ejercian
el control de la vida econdmica, asumieron ademés una funcién de in-
dole espiritual, se convirtieron en los sucesores directos de los aposto-
les. Con esta.unificacion de poderes materiales y espirituales quedaban
fuera de la Iglesia tanto los que disintieran del dogma establecido como
los que no aceptaran la disciplina impuesta por el episcopado 3. Pero
la distincion entre los que introducian novedades en el sistema de creen-
cias o rechazaban las introducidas por las jerarquias, y Jos que preten-
dian realizar el ideal cristiano de forma independiente, aunque estyviesen
de acuerdo con las autoridades eclesidsticas respecto a la fe profesada,
fue en la préctica inexistente. Los cismas degeneraban inevitablemente
en herejias y los obispos se servian de su poder de decisién espiritual
para atacar y destruir a los que eran solamente sus enemigos personales
o amenazaban el orden material de la Iglesia. La acusacién de gnosti-
cismo contra Prisciliano y sus partidarios se explica ficilmente a partir
de esta perspectiva.

Se puede llegar a una delimitacién geogréfica dela zona-donde triunfé
el priscilianismo en sus primeros afios de existencia y donde permane-
ceria arraigado luego con un enraizamiento popular. Los nticleos urba-
nos donde repercuti6 en sus origenes este movimiento religioso provo-

\

% B. Avraner, Patrologia, Madrid, 1956, pag. 130 ss. y 138 ss. especialmente 140 ;
Cu. Guiexenert, El Cristianismo Antiguo, México, 1956, 128146 ; A. Harxack, Out-
lines of the History of Dogma, Boston, 1957, 95 ss.
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cando hostilidad o apoyo fueron Astorga, Mérida y Cérdoba. Las acti-
tudes mantenidas por el norte y el sur de la Peninsula frente al movi-
miento priscilianista fueron muy diferentes. La primera reacciéon anti-
priscilianista se produjo en una iglesia meridional, la de Cordoba, y
meridionales también fueron los mds encarnizados adversarios de Pris-
ciliano, los obispos de Mérida y Ossonoba. Las regiones del sur no
tuvieron contactos con el priscilianismo sino para oponerle su més abso-
luta intransigencia, mientras que las comunidades cristianas del nor-
oeste le fueron favorables a partir de la celebracién del concilio de Zara-
goza de 380. En 404 Inocencio I dirigio una carta a los obispos de la
Bética y la Cartaginense que no querian que los obispos priscilianistas
que habian abjurado de Prisciliano en el concilio de Toledo de 400,
pudieran ser mantenidos en sus sedes. En la carta se llama gallegos a
los priscilianistas, lo que evidencia la fuerza de la secta en la provincia
de Galicia, y se menciona al jefe de la oposicién a los gallegos, que fue
un cierto Juan probablemente obispo de Iliberris . La supervivencia
de las comunidades priscilianistas en esla region es bien conocida y
todavia a finales del siglo octavo existian restos de priscilianismo en la
misma, o su recuerdo era muy vivo .

El priscilianismo debjé de ser también una fuerza impulsora y pro-
pagaddra del cristianismo en medios rurales donde hasta entonces apenas
habia penetrado. El cristianismo comenzo6 a extenderse en las ciudades
como es ficil de comprobar historicamente. Los primeros puntos de
apoyo de la religion cristiana fueron las grandes urbes del Imperio Ro-
mano : Antioquia, Efeso, Esmirna, Tesalonica, Alejandria, Roma, etc.
‘Era natural que la actividad de los evangelizadores se desarrollara sobre
las aglomeraciones mas densas, donde el proselitismo fuera més ficil y
permitiera mas amplios resullados. Ademas las colonias judias, hacia
-las que la predicacion se dirigié al principio con més intensidad, estaban
agrupadas en las ciudades. El cristianismo se difundié, pues, en las
provincias donde la vida urhana era mas intensa, como Siria, Egipto,
Asia Menor, Italia, Norte de Africa, Sur de las Galias y valle del

9 Miewe, P. L., XX, 485 ss.; R. Tuouvesor, Essai sur la Province Romaine de
Bétique, Paris, 1940, 351. Sobre la extensién de la provincia de Galicia en la época
romana cf. : C. Torres, Limiles geogrdficos de Galicia en los siglos IV y V, Cuadernos
de Estudios Gallegos, 1949, t. 1V, 367-395 ; C. Sincurz-Avporsoz, Divisiones tribales
Y, administrativas del solar del reino de Asturias, BRAH, 19ag, 374 ss.

 Asi estd atestiguado por una carla de Adriano I al preshitero Egila o Juan escrita,
entre 785 y 791. Texto en M. G. H., Epist., lII, 61} ss. '
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Rédano y en Eepana en la Bética, sur de la Lusitania y valle del
Ebro 3. ' ’

La’Bética contaba en tiempos de Plinio con 55 ciudades privilegiadas
Yy 120 tributarias, Ja Tarraconense con 44 y 135 respectivamente y la
Lusitania con 9 y 36 solamente. La Tarraconense tenia una extension
muy superior a la de la Bética, y la mayoria de sus cenlros urbanos
estaban situados en la region mediterrdnea y cuenca del Ebro. Las es-
tructuras economicas y sociales del extremo occidental de la Tarraco--
nense, constituido en la provincia de Galicia por Diocleciano, eran
similares por su arcaismo a las del norte de la Lusitania, provincia que
contaba con menos centros urbanos. Instituciones como la del Convento
Juridico 'se mantuvieron en el siglo 1v en el noroeste de la Peninsula
mientras que en otras regiones habian dejado de ser el vinculo de unién’
social y administrativa. Su permanencia, s6lo en esta zona, se explica
por el primitivismo de la organizacién social que le hacia necesario
como elemento centralizador de la administracion. En este sentido el
priscilianismo marca una clara oposicién entre las regiones rurales de
cristianizacién mas reciente y menos sometidas al control del episcopa-
do, y las provincias més intensamente romanizadas, de predominio
urbano y una tradiciéon cristiana més antigua, en estos momentos diri-
gida por los obispos de las ciudades que estabanintimamente identifi-
cados con el oxden econodmico y social representado por el Imperio Ro-
mano %, _ :

La dimensién social del priscilianismo que explica sus origenes y fue’
la causa de su rdpida expansién ha sido escasamente puesta de relieve
antes de ahora #. La conveision del estado romano habia dado lugar a
una nueva fase de la organizacion cristiana. El clero, con una mayor
confianza en su porvenir y con Ja seguridad de no ser objeto de nuevas’
persecuciones, terminé de organizarse en el siglo 1v. La Iglesia Cristiana:
que frente al Estado representaba la totalidad del pueblo cristiano, teni-
dié a modelar su organizacién conforme a la estatal, convirtiéndose en®
una rama de la administracién pdblica. Entrd asi en un proceso de,

0

7 J. ZeILLER, I’agamsmus élude de lerminologie historique, Parls y Friburgo; 1917, .,
48 ; A. Hanwack, Die Mission und Ausbreitung des Christenlums, T1, 255-262, cf. mapas
nimeros 2 y 10 en la misma obra. -

* R. Tnouvenor, op. cit., 301 ; E. Auwserriny, Les Divisions Administratives dé
UEspagne Romaine, Paris, 1923, 122. )

* Han llamado la atencién sobre el sentido social del priscilianismo, ax._m.que de
forma muy general. C. Visas Mey, Apuntes sobre Historia Social y Econémica de

Espafia (conclusién), Arbor, Febrero. 1939, 252 5. ; E. L. Woonwarn, Christianity
and Nationalism in the Later Roman Empire, 1916, 72 ss.
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secularizacion progresiva que afecto principalmente a sus dirigentes, los
miembros de la clase episcopal. Desde el momento en que la Iglesia
Cristiana fue aceptada por el Estado consiguié de éste una serie de pri-
vilegios econdmicos que alteraron definitivamente la organizacién interna
de ella, reflejando fielmente Ja estructura social y economica del Impe-
rio Romano. Estos privilegios se concedian a aquellos eclesidsticos que
eran considerados por ¢l Estado como verdaderos representantes de la
fe ortodoxa, es decir de la fe profesada por el emperador. Constantino
ordend la restitucién de la propiedad eclesiastica confiscada por Diocle-
ciano, y en Ja disputa donatista decidio que Ceciliano era el verdadero
obispo de Cartago haciéndole al mismo tiempo una cuantiosa donacion
en dinero y eximiendo de cargas publicas a los cecilianistas #. En 319
la exencion de munera se extendib atodo el clero, y siete afios mas tarde
se especificaba que los herejes habian de quedar excluidos de Jos privi-
legios concedidos a la Iglesia #*. La inmunidad de Jas obligaciones eco-
némicas respecto al Estado fue considerablemente aumentada en Ja Igle-
sia en la época de Constancio 2. Ya en la época de Constantino la Iglesia
Catélica babia sido eximida de la annona *® y Constancio excusé a los
clérigos de los impuestos en el comercio y la industria, de las contribu-
ciones para-la ayuda militar y trabajos publicos, y de la funcion cu-
rial 4. El hecho de que los clérigos estuvieran exentos de las obligacio-
nes curiales tuvo como consecuencia que dentro de la Iglesia aumentara
su nimero.’ Para impedir esta forma de evasién fiscal se prohibié en
364 % que los plebeyos ricos fueran recibidos como clérigos por la
Iglesia. De esta forma los miembros del episcopado pxocederlan en su

% Tyssmo, Hist. Eecl., X, 5, 15-17. W. K. Boyp, The ecclesiastical edicls of the
_Theodosian Code, Nueva York, 1905, Columbia University, Studies in H}story, XXIV,
35. W. H. C. Frexp, The Donatist Church, Oxford, 1952, 145.

# Cod. Th., XVI, 2,2 : qui divino cultui ministeria religionis impendunt, id est i qui
¢lerici appellantur, ad omnibus omnino muneribus ewcusenlur, ne sacrilego livore quorun-
dam a divinis obsequiis avocentur. Ibid., 5, 1 : privilegia, quac contemplatione religionis
indulta sunt, catholicae tantum legis observaloribus prodesse oportet. Haereticos aulem
atque schismaticos non solum ab is privilegiis alienos esse volumus sed etiam diversis mune- -
‘ribus constringi et subici.

@ La fegislacién de los emperadores arrianos en esta materia se conservé posterior-
mente, aunque otros edictos relacionados con problemas estrictamente . dogmaticos no
fueran incluidos en el Cédigo Teodosiano. Cf. Boxp, op. cit., 13 y 74.

“ Cod. Th., XI, 1, 1.
4 Cod. Th., XVI, 3, 8-10.
4 Cod. Th., XVI, 2, 7.
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‘mayor numero de la clase senatorial, y la alta jerarquia de la Iglesia se
identificaria con esta misma clase. Ademas de ejercer el comercio y la
industria, los obispos, como los senatoriales, fueron propietarios de
grandes latifundios. Alcanzar el episcopado representaba un privilegio’
econbémico, y este cargo habia perdido gran parte de su caracter reli-
gioso como testimonia S. Jerénimo 6. Muchos eclesidsticos prestaban
el dinero con usura a pesar de las prohibiciones de los cdnones. Lra
frecuente también que un obispo tratara de usurpar el .territorio de un -
colega o que dejara la ciudad donde tenia la sede por otra de mayor
importancia, la causa de esto no era sino la ambicién y la avaricia 7.
Se puede afirmar que fue durante el siglo nr cuando el cristianismo
alcanz6 su expansion més rapida en el Imperio Romano, En este mismo
siglo se produce una grave crisis de la sociedad esclavista que habia en-
contrado su forma superior de desarrollo politico en el Imperio. Una de
las consecuencias de esta crisis fue el éxito tanto del cristianismo como
del maniqueismo, considerados por el Estado consciente dela crisis, pero
desconocedor de su causa, como.doctrinas destructoras de la vieja socie~
dad romana #. Durante el siglo m se vio en el cristianismo la promesa
de un nuevo orden social que se oponia al mantenido por el Estado. La
secularizacién de la Iglesia y la'conversién del Estado impidieron que
el cristianismo siguiera desempefiando este papel. Pero la identificacion
de la Iglesia oficial con el orden social establecido no significaba, como
es natural, la eliminacion de las contradicciones que habian producido
esta difusion del cristianismo. La crisis era méds profunda, ya que du-
rante el siglo 1v y el v contindan existiendo movimientos de tipo social
que unas veces toman una expresion religiosa y otras no, como los bagau-
das : movimientos revolucionarios rurales en los que se alian contra el
orden social establecido los pequeiios propietarios absorbidos por el
régimen de latifundio, los colonos y los esclavos #°. La unica ideologia

¢ Epist.,-LIX, g ; Miesg, PL, XXII, 664 : ignorat momentaneus sacerdos humilila-
tem et mansuetudinem rusticorum, ignoral blanditias christianas : nescit seipsum conlem-
nere : de dignilale transfertur ad dignitatem, de cathedra quodammodo ducitur ad cathe-
. dram, de superbia ad superbiam.

#7 Cénones 19 y 20 del Concilio de Tliberris. Cénones 6, 8, 9, 10 y 13 del Concilio
de Caftago de 348. Canon 12 del Concilio I de Arlés. Canon 1 del Concilio de
Valencia del Delfinado del 354. Canon x del Concilio de Sardica del 348 : unde appa-
ret avaritias eos ardore inflamari el ambitioni servire et ut dominationem exerceant.

‘& Cf. arriba nota 14, el ediclo decretando la persecucién del maniqueismo.

# Cf. E._A. Tuompson, Peasant Revolts in late Roman Gaul and Spain, Past and Pre-
sent, nimero 2, 1952, 11-21. :

N
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que en este momento podia concretar las aspiraciones coleclivas era la
religiosa, y por eso los grupos revolucionarios aparecen a menudo bajo
esta forma, o estdn unidos a los disidentes del cristianismo estatal. Tal
es el caso de los circumcelliones del norte de Africa, con caracteristicas
externas analogas a las de los bagaudas, pero intimamente relacionados
con los donatlstas 80, )
. Los cismas y herejias surgidos en el seno del cristianismo en los_pri-
. meros siglos de su historia tienen muchos de ellos el caracler de cismas
y herejias sociales. Coincidian con el rigorismo, en ser opuestos al alto
.clero privilegiado por la ley y en extenderse ficilmente por las zonas
rarales. Estos rasgos que hemos sefialado como distintivos del priscilia-
_nismo, se encuentran también en el donatismo de Numidia y en el resur-
gimiento del montanismo en Frigia. El ;origen de] monacato en Egipto
es el mismo- que el de las herejias socm]es ; un resultado de las condi-
ciones economicas y sociales existentes. Como sefiala Stein % el mona-
cato se.propagd fundamentalmente entre la poblacién indigena de Egip-
-to, que buscaba, entregandose a la vida religiosa, la huida de la opresion
y de las dificiles condiciones de existencia. La Iglesia representada pox
el poderoso episcopado de las ciudades tratd de contener este movimiento
o de canalizarlo dentro de su disciplina. El Estado y la Iglesia fueron
solidarios en el mantenimiento de un mismo orden social y se enfrenta-
ron eficazmente contra todos los que intentaban alterarlo.
En el Goncilio de Gangres, celebrado a mediados del siglo 1v en Asia
Menor, se conden6 una pequefia secta rigorista 52. Su jefe fue probable-

-mente Eustaquio de Sebaste, tal vez de tendencias semiarrianas, pero

condenado en Gangres porque propugnaba una moral muy estricta. Los
canones de este sinodo tienen mucha semejanza con los de Zaragoza de
380, donde por primera vez se alude a lo que luego seria el priscilia-
nismo, y en ellos se pone de manifiesto el sentido social de las sectas
rigoristas. Los eustaquianos, como los priscilianistas, exaltaban la vir-
ginidad y se enorgullecian de ella, vivian al mnargen de la disciplina
eclesidstica, se reunian privadamente fuera de la iglesia en casas parti-

* Fresp, op. cil., 173 ss. F. Manrroye, Une Tentative de révolulion sociale en
Afrique, Revue des questions historiques, LXXVI (1904), 353-416 y LXXVII (1905),
1-53. Cu. Saumacxe, Quuries agricoles ou rédeurs de celliers?, Les Circoncellions
d’Afrique, Annales d’hisloire économique cl sociale, VI (1934), 351 ss.

® Histoire du Bas-Empire, vol. 1, 1959, 146 ss., ed. Palanque.

** Herree-Lecience, I, vol. H, ro2q ss. Teiapa ¥ Ramiro, I, 50 ss. Maxsst, 11,
1095 ss. No hay acuerdo sobre la fecha exacta del Concilio, que oscila en todo caso
entre 340 y 370.

o~
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culares en union de los presbiteros o sin ellos y despreciaban la autori-
dad de los obispos. En Gangres se hace especial mencién de que distri-
buian los bienes a los pobres sin intervencién o consentimiento del
obispo o su representante, y en el canon III se condena de un modo
expreso a los que bajo pretexto de piedad ensefian a un esclavo a des-
preciar a su duefio o a rechazar el servirle, en lugar de que continue
siendo un servidor lleno de buena voluntad y respeto ®. No es éste el
unico documenlto de esta época en el que la Iglesia defiende el orden
.social del Imperio Romano. En el norte de Africa San Agustin, en {08,
en una carta a su rival donatista Macrobio denuncia el cardcter social-
mente revolucionario del movimiento donatista : « Se rehuye la unidad
‘de forma que los campesinos pueden alzarse audazmentle contra sus sefio-
‘res, y también los esclavos, en contra del precepto apostélico. Los es-
clavos fugitivos no solo escapan del control de sus duefios, sino que les
ameuazan, y no se contentan con las amenazas, sino que pasan a los més
violentos ‘alaques y rapifias a sus expensas. Tienen por jefes a sus con-
-fesores, los agonistici, que te honran con gritos de Deo Laudes, y al Deo
-Laudes derraman la sangre de los otros» 54. Diez aflos mds tarde Agustin
escribio al comes Bonilacio una relacién sobre los donatistas: « Entre
.los donatistas, multitud de hombres abandonados perturbaban la paz de
los inocentes, por una razén u otra, en el espiritu de la mas desenfrenada
locura. ¢ Qué sefior habia que no se viera obligado a vivir bajo el temor
de su propio siervo, si ésle se habia puesto bajo Ja tutela de los donatis-
tas? ¢ Quién se atrevia siquiera a amenazar con castigos a quien buscaba
su ruina? ¢ Quién se alrevia a exigir el pago de una deuda a quien habia
consumido sus existencias, o de cualquier deudor que buscase su asis-
tencia o protecciéon? Bajo la amenaza de: golpes, incendio y muerte in-
mediata, todos los documentos que comprometian al peor de los escla-
vos eran destruidos, de forma que podian marchar en libertad « %. En
estos pasajes se ponen de manifiesto las ideas sociales conservadoras de
S. Agustin, defensor del orden establecido incluyendo la esclavitud %.
Las dos grandes figuras de ]a Iglesia latina, que'tan poco propicias
fueron a Prisciliano, Dédmaso de Roma y Ambrosio de Mildn, estaban
en la misma linea que S. Agustin, los eclesidsticos reunidos en Gangres
y los obispos perseguidores del priscilianismo. S. Damaso fue uno de

33 Herece-LecLercq, op. cit., 1034.
s Ep., 108, 6, 18.
® Ep., 185, 4, 15.

8¢ Cf. Feenn, op. cil., 73.

A& . .


Gangr.es

24 ABILIO BARBERO DE AGUILERA

los oblspos de Roma que més contnbuyo a aumentar el poder y las ri-
quezas de su sede, atrayéndose el favor de las clases allasy obleniendo
de ellas legados y donaciones. Durante su pontificado, los emperadores
Valentiniano, Valente y Graciano se vieron obligados a reprimir la acti-
vidad de los clérigos romanos ordenando la confiscacion de las donacio-
nes y legados que provenfan de las viudas y menores y habian sido
solicitados por los eclesidsticos . La ley parece justificar el titulo de
auriscalpius matronarum qué dieron a Damaso sus enemigos y Ja ener-

gia que desplegd para hacerse elegir obispo de Ja sede romana *. San

Ambrosio fue un decidido defensor dela propiedad eclesidstica que segun
él era propiedad de Dios y debia de ser administrada por los sacerdotes
sin permitir que volviera al mundo %. Desempeii6 un papel de primer
orden en la corte imperial primero con Graciano y luego con su sucesor
Valentiniano II; siendo uno de los primeros eclesidsticos que ejecutd
funcioneés estrictamente politicas ; desempefio dos embajadas de la corte
de Mildn cerca de Maximo establecido en Tréberis .

Los herejes ademas de ser los enemigos de la Iglesia oficial eran tam-
bién los del Estado. En las acusaciones de herejia ademas de los argu-

mentos en que estaban fundadas existian otros que declaraban a Jos he-.

rejes como seres antisociales, peligrosos para el Estado y la sociedad.
El Estado persiguio a los herejes como antes habia perseguido a todos
los cristianos y ain lo continuaba haciendo con los maniqueos. Los

heterodoxos no podian gozar de los privilegios de la Iglesia estatal y se

hallaban sometidos a diversas limitaciones juridicas como la libertad de
reunidn, el derecho a testar y el desempefio de determinados empleos
imperiales. El priscilianismo es mencionado cinco veces en la legisla-

51 Cod. Th., XVI, 2, 20. Con fecha de 20 de julio de 370 los emperadores Valen+
tiniano, Valente y Graciano al obispo Dimaso de la ciudad de Roma, para que fucra
leida en las iglesias de Roma.

s Collectio Avellana, 1, 7 ss. Segiin Amano Marcerivo, XX VI, 8, 12-14, las luchas
entre Dimaso y su rival Ursino para alcanzar el episcopado de Roma costaron 137
muertos, cantidad clevada a 160 por la fuente cilada anteriormenle que es adversa a

Déamaso. El poder y las riquezas que poseia el obispo de Roma se reflejan en la anée--

dota referida por San Jerénimo, de cémo el pagano Pretextato, prefecto de la ciudad,
declaré que no tenia inconveniente en hacerse cristiano si era nombrado obispo de
Roma : Fucile me Romanae urbis episcopum ; el ero protinus Christianus. Véase E. G-
Box, The Decline and Fall of the Roman Empire, ed. Bury, Londres, 1944, 111, pég. 31,
nota go.

® Bp., XX, fechada en 385.- Cf. Bovp, op. cil., 35.

s Para la aclividad politica de Ambrosio véase J. R. Pavaxque, Saint Ambroise ¢
UEmpire Romauin, Paris, 1933. Cf. especialinente sobre las embajadas, pag. 122 ss.

.
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_ ci6n romana antiherética entre el afio 4o7 y el 428 ©'. Fue asociado a

otras sectas perseguidas como los montanistas, donatistas e incluso ma-
niqueos, lo que prueba y pone de manifiesto una vez mas el caracter
social de estos movimientos religiosos. El legislador civil al equiparar
o confundir las diversas sectas, lo hacia no por sus afinidades dogmati-
cas sino por sus andlogos efectos sociales.

1I
LAS REGLAS DE FE Y LOS ANATEMAS INCLUIDOS EN EL PRIMER
. CONCILIO DE TOLEDO

Las actas del Primer Concilio de Toledo constituyen, como es sabido,
una de las fuentes fundamentales para conocer la historia del priscilia-
nivsmo{. Tal como se nos han transmitido en las colecciones canénicas
manuscritas constan de tres partes. La primera se halla’ encabezada por
una noticia que nos informa del nimero de obispos participantes y de
1a fecha de celebracién. El consulado de Estilicon nos remite al aiio 400
de la Era vulgar, en concordancia con lo escrito por Idacio del mismo
Concilio, y con mayor seguridad que las referencias a la Era hispanica,
variables segun los manuscritos 2. Después se dan los nombres de los
obispos participantes y se insertan veinte chnones referentes a la dis-
ciplina eclesiastica, en conformidad nuevamente con la Chronica de
Idacio. ‘ '

La segunda parte de las actas estd colocada inmediatamente después
de las firmas de los diecinueve obispos y consiste en una Regla de Fe y
dieciocho analemas dogmdlicos. Para lerminar, la parte tercera nos

st Cod. Th., XVI, 5, 4o; XVI, 5, 43; XVI, 5, 48: XVL, 5, 59 ; XVI, 5, 65.
ot Gf. Trrapa v Rasmino, Coleccion de Cdnones de la Iglesia Espaiiola, Madrid, 1849,
11, 174. Gitado en adelante como T. y R. Decem et novem episcoporum actum Arcadii
el Honorii temporibus sub die VIl iduum seplembrium Stilichone consule. En el cédice
Albeldense o Vigilano se indica la Era 435, en ¢l Emilianense la Era 438, en cl dela
Biblioteca Real 1a Era 436 y en los Toledanos IyIlla Era 430, Tesana ¥ Ramiro,
loc. cit., nota 1 y I, pdg. xxviu. La noticia de Idacio en Continuatio Chronicorum
Hyeronimianorum, M. G. H., Chronica Minora, I[, 16 : In provincia Carthaginiensi in
civitate Toleto synodus episcoporum contrahitur, in quo quod gestis conlinetur. Sympho-
sius el alii cum his Gallaciae provinciae episcopi Priscilliani inseclalores haeresem ‘eius
" blasphemissimam cum adserlore eodem professionis suae suscriptione condemnant. Statu-
imiur quaedam etiam observanda de ccclesiae disciplina comunicante in codem concilio
Ortygio episcopo, qui Celenis fuerat ordinalus, sed argentibus Priscillianistis pro fide
Catholica pulsus factionibus czulabat.
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relata la condenacion que hicieron de la doctrina de Prisciliano sus an-
tiguos seguidores, en especial Simposio y Dictinio, y otros obispos
gallegos segun especifica Idacio.
La primera parte y la tercera parecen ser piezas documentales autén-
ticas Yy corresponder a las fechas y circunstancias sefialadas en el enca-
bezamiento. No ocurre lo mismo con la Regla de Fey los anatemas cuyo
encuadramiento en su correcto marco histérico ha sido objeto de discu-
sion en numerosos trabajos cientificos . ' _
Las colecciones que contienen el Primer Concilio de Toledo segiin
Maassen son tres 4% el Jlamado Epitome Espaiiol, basado en una colec-
cion espafiola més antigua ordenada historicamente ; la Coleccién His-
pana, y la coleccion de origen galo del manuscrito de St. Amand-Cod.
Lat. Paris 1455 que depende de la Hispana ®. La Regla de Fe y los 18
analemas se encuentran en las dos colecciones que contienen completo
el Prinier Concilio de Toledo, es decir la Coleccién Hispana y la Colec-
cién del Manuscrito de St. Amand, mientras que la parte de las Actas
‘con la retractacién de Dictinio y Simposio y la sentencia del Concilio
se encuentran solo en Ja Hispana aumentada del cddice Emilianense.
Por otra parte el texto del simbolo fue editado en 1675 por Quesnel .
Se halla en la coleccion candnica publicada por ¢él como apéndice a las
obras de Leon Magno y atribuido a S. Agustin con el titulo : Libellus
Augustini de fide Catholica contra omnes haereses . Para Quesnel e
Simbolo pertenece no al Primer Concilio de Toledo sino al que se cele-
brarfa después del 21 de julio de 447 por mandato del Papa Leén en su
escrito a Toribio de Liébana. Los padres del Concilio de hh7 uvtilizaron
como base de la reduccion del suyo un simbolo anterior, transmitido en
la Quesnelliana y que seria probablemente obra auténtica de S. Agustin.

83 Cf. especialmentle Frénrz, fispafia Sagrada, Madrid, 1751, VI, 77-129 ; Gans,
Kirchengeschichte von Spanien, 11, 391 ss., 457 5., 478 s, ; Rosuer, Der katholische
Dichter Aurelins Prudentius, 364-369 ; Merkre, Das Filiogue auf dem Toletanum 447,
Theologische Quartalschrift, 75 (1893), 408-429; Aubama, EL Simbolo Toledano I, su
tewlo, su origen, su posicidn en la historia de los simbolos, Analecta Gregoriana, Roma, -
1934. - )

® . Maasskrs, Geschichle der Quellen und Literatur des canonischen Rechts, Gratz,
1850, 215 ss.

© ALpaMA, op. cit., 22, aiiade otras colecciones dependientes todas de la Hispana.

*¢ En la edicién de los Ballerini en Mieys, P. L., 46, c. 582 ss.

¢ Sobre la Coleccién Quesnelliana de origen galo-romano cf. Maassex, op. cit.,
485-500 ; Fourxien-Le Bras, Histoire des Collections canoniques en Occident depuis les
Jausses décretales jusqu’au décrel de Gratien, Paris, 1931, 1, 36 s.; Aupams, op. cit., 5.



EL PRISCILIANISMO : ; HEREJIA O MOVIMIENTO SOCIAL ? 27

IFlorez creyd que el simbolo se debia efectivamente al Concilio del 4oo
y Gams por el contrario negé la relacién de la Regla de Fe con esle con-
cilio y asimismo la existencia del Sinodo de 447. Hefele le atribuys
simplemente al supuesto Concilio de 447 ®, y Rosler siguiendo a Gams
nego la existencia del Sinodo de 447 pero afirmd que la Regla de Fe
pertenecia al Primer Concilio de Toledo del afio 400 ®. Se basa en que
Prudencio que escribié antes del oo conocia la doctrina de la proce-
dencia del Espiritu Santo del Padre y del Hijo implicada en el simbolo.
Por lo tanto no habria el menor inconveniente en admitir que la Regla
‘de la Fe puede pertenecer al Concilio del 4oo. Merkle en la obra cilada
arriba y apoyéndose en la cronica de Idacio, en el pdrrafo aludido, con-
cluye que no se pueden adjudicar al Primer Coucilio de Toledo miés
-que los veinte canones y la sencia con las profesiones. En consecuencia
la Regla de Fe y los anatemas pertenecerian al Concilio que debié de
celebrarse en 447. =
El intento mas notable para clasificar adecuadamente al Simbolo y
los anatemas se debe a J. A. de Aldama y fue el objeto de su tesis
doctoral ™. El punto de partida de su investigacién es la distincién
hecha por Quesne}f entre las dos redacciones diferentes del simbolo y
los anatemas. El texto de estas dos redacciones tomado de la edicién de
Aldama es el siguiente ™ :

Redaccién larga Redaccién breve

Incipiunt regulae fidei catholicae con- + Regula fidet catholicae contra omnes
tra omnes haereses, el quam maxime  haereses.
contra Priscillianos, quas episcopi Ta-
rraconenses, Carthaginenses, Lusitant .
el Baetici, fecerunt, et cum praeceplo
papae Urbis Leonis ad Balconinm epis-
copum  Galliciae transmiserunt. Ipsi
etiam et supra scripla viginli canonum
capitala statuerunt in Conctlio Toletano.

1. Credimus in unum verum Deum, Credimus in uanum verum Deum,
Patrem et Filium et Spiritam Sanc- Patrem et Filium et Spiritum Sanctum
tam, visibilium et invisibilium factorem,  wvisibilium et invisibilium faclorem, per

%8 Herere-Lecrene, 11, 1, 122 ss.
¢ Op. cit., 364-369. o,
° Op. cil., en la nota 2.

* Op. cit., 39 ss.

’



28 ABILIO BARBERO DE AGUILERA

Redaccién larga

per quém creata sunt omnia in coelo et
n lerra.’

2. Hunc unum Deum, et hanc unam
esse divinae subslanliae Trintlatem.

3. Patrem autem non ipsum filiam ;
sed habere Filtum, qui Paler non sit.

4. Filium non esse Patrem; sed
Filium Dei de Palris esse nalura.

5. Spiritum quoque Paraclitum esse,
qui nec Paler sil ipse nec Filius; a
Patre Filioque procedens.

6. KEsiergo ingeniltus Pater, genitus
Filizs, non genitus Paraclilus, sed a
Patre Filioque procedens.

7. Pater est cuius vox "haec est au-
dita de coeli,.j“: hic est Filius meus in
quo bene complacui ; Ipsam andile.

8. Filias est qui ail: Ego o Patre
exivi el a Deo veni in hunc mundum.

9. Paraclitus Spiritus est, de quo
Filius ait : Nist abiero ego ad Palrem,
Paraclilus non veniet ad vos. '

10. Hanc Trintlatem, personis dis-
{tinclam, substantiam unilam, virtule el

polesiale el maleslale inglivisibilem,_

indiffereniem.

11. Praeter hane, nullam credimus
divinam esse naturam vel angeli, vel
spirtlus, vel virtulis alicuis, quae Deus
esse credalur. ’

12. Hunc igitur Filium Dei, Deum,
natam a Palre ante omnino principium,
santificasse aterum Mariae Virginis,
alque ex: ea verum hominem sine virili
generalum semine, suscepisse.

13. Duabus dumiaxal naturis, id
est deltalis el carnis, tn unam conve-
ntenltbus omnino pe)‘sonam, id est Do-
minwm nostrum lesum Christam.

147 Nec ilnaginaria\m corpus, aul
phantasmaits alicuis in eo fuisse; sed
solidum atque veram.

Redaccién breve

quem creala sunt omnia in coelo el in
terra. .

Hunc unum Deum, et hanc unam esse
diini nominis Trinilatem.

Patrem non esse Filium ; sed habere
Filium, qut Pater non sit.

Filium non esse Patrem ; sed Filium
Dei esse nalura.

Spiritum quoque Paraclitum esse,
qut nec Pater sit ipse nec Filius ; sed a
Patre procedens.

Est ergo ingenitus Paler, genitus
Filius, non genttas Paraclitus, sed a
Palre procedens.

Pater est cuius vox haec est audila
de coelis : Hic est Filius dilectus in quo
bene complacui : Hunc andite.

Filius est qui ait : Ego a Paire exivi
el a Deo wveni in hinc mundum.

Paraclilus ipse est, de quo Filius
ail : Nist abiero ad Palrem, Paraclitus
non veniet ad vos.

Hane Trinitatem, personis distinc-
tam, “subslantiam unam, virtulem, po-
testatem, maiestatem indivisibilem in-
differentem. ' '

Praeler illam nullam divinam esse
naturam vel angeli, vel spirilus vel vir-
tutis alicuis, quae Deus esse credatur.

Hunc gitar Filiam\Dei, Deum natum
a Palre anle omne omnino principium,
sanclificasse in ulero Bealae Mariae
Virgunis, atque ex ea verum hominem
sine virl generatum semine suscepisse.

id est dominum nostrum lesum Chris-
tam.

Non imaginarium corpus, aut forma
sola composilam, sed solidum.
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Redaccién larga

15. Hunc et esuriisse, el sitisse, et
doluisse, et flevisse, el omnes corporis
inturias pertulisse.

16. Postremo, a Judaeis crucifizum
el sepultum, el terlia die resurrexisse.

7. Conversatum postmodum cum
discipulis suis.

18: Quddl'agessima’post resurrectio-
nem die ad coelum ascendisse.

19. Hunc Filiam hominis, etiam Dei
Filiam dict ; Filium autem Dei, Deum,
hominis Filium apellare (sic).

20. Resurrectionem wvero futuram
humanae credimus carni.

21. Animam autem homints
divinam esse substantiam, aut Dei par-
tem ; sed creaturam dicimus diwiria vo-
luniate creatam.

1. Siquis aulem dizerit alit credi-

derit, a Deo omnipotente mundum hunc

Sfactum non fuisse alque eius omnia ins-
tramenia ; anathema sit.

a. Si quis dizerit vel crediderit,
Deum Patrem eundem esse Filium vel
Paraclitum ; anathema sit.

3. St quis dizerit vel crediderit, Dei
Filium eundem esse Palrem vel Para-
clitum ; anathema sit.

4. Siquis dizeril vel crediderit, Pa-
raclitum vel Palrem esse vel Filium;
anathema sil. )

5. Si quis dixerit vel crediderit,
carnem tantum sine anima a Filio Dei
Sfuisse susceptam ; analhema sit.

6. St quis dizerit wel crediderit,
Christum innascibilem esse ; anathema
sil. '

7. St quis dixerit vel crediderit,
Dettatem Christt convertibilem fuisse

vel passibilem ; anathema sit. P

non’

29
Redaccién breve

- Alque hanc et esurisse el silisse et
doluisse el flevisse et omnia corporis
exitia sensisse.

Postremo cfuciﬁacum, moluam et se-
pultum, tertia die resurexisse.

Conversatum postmodum cum disci-
pulis. )

Quadragessima die ad coelos ascen-
disse.

Hunc Filium homints, etiam Det IFi-
lium apellari ; Filium autem Dei, Deum
Filium homints non (sic) vocari.

Resurrectionem vero humanae credi-
mus carnis.

Animan autem homints non divinam
esse substantiam, aut Dei partem ; sed
creaturam divina voluniate non prolap-
sam.

1. St quis ergo dixeril algue credi-
derit, a Deo omnipotente mundum hunc

Jactwn non Juisse alque etus omnia

instrumenta ; anathema stt.

2. Siquia dizeril alque crediderit,
Deum Patrem eumdem Filium esse vel
Paraclitum ; anathema stit.

3. St quis dizerit, Deum Filium
eumdem esse Patrem vel Paraclitum ;
analhema sit.

4. Si quis dizerit alque credideri!,
Paraclitum Spiritum vel Patrem esse
vel Filium ; anathema sit.

5. Si quis dixzerit alque credideril,
hominem Iesum Christum a Filio Dei
asumplum non fuisse ; anathema sil.

6. St quis dizeril alque crediderit,
Filium Det, Deum, passum ; anathema
sil. o

7. Siquis dixeril alque crediderit,
hominem Jesum Christum, hominem,
impassibilem fuisse : anathema sit.

’
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Redaccién larga

8. Si quis dizerit vel crediderit,
allerum Deum esse priscae legis, alle-
rum evangeltorum ;. anathema sil.

9. St quis dixerit vel crediderit, ab
altero Deo mundum faclum fuisse, et
non ab eo de quo scriptum est : In prin-
cipio fecit Deus coelum et terram ; ana-
thema sil.

10. Si quis dizerit vel crediderit,
corpora humana non resurgere post
mortem ; analhema sil. '

1. Si quis dizeril vel crediderit,
antmam humanam Dei portionem vel
Det esse substantiam ; anathema sit.

12. Si quis dizerit vel crediderit,
alias Scripturas, praeter quas Ecclesia
catholica recipit, in auctoritaie haben-
das vel esse venerandas ; anathema sit.

13. St quis dizerit vel crediderit,
Deilatis el carnis unam esse in Christo
naluram ; anathema sit.

14. Si quis dizerit vel credideril,
esse aliquid quod se extra divinam Tri-

nilalem possit exlendere ; anathema sil.

15. Si quis astrologiae vel mathe-
rige (sic) '* aestimat esse credendum ;
anathema sit.

16. St quis' dizertt vel crediderit,
coniugia hominum, quae sequndum
legem divinam licila habentur, execra-
bilia esse ; anathema sit. )

15. St quis dizerit vel crediderit,
carnes avium seu pecudum, quae ad
escam dalae sunt, non tanium pro cas-
tigalione corporum abstinendas, sed exe-
crandas esse ; analhema sil.

18. Si quis in his erroribus, Pris-

cilliani sectam sequitur vel profitetur,
ut alind in salutare baptismi contra
sedem Pelri chial; anathema sit.

® Por mathematicae.

Redaccién breve '

8. Siquis dizerit alque credideril,
alterum Deum esse priscae legié, alte-

rum evangeliorum ; anathema sil.

9. Siquis dizerit alque crediderit,
ab altero Deo mundum Juisse factum, .
quam ab illo de quo scriptum est: In
principio fecit Deus coelum el {erram :
anathema sit.

10. Siquis dizerit atque crediderit,
corpora. humana non resurrectura post
mortem ; anathemo sil.

11. Si quis dizerit alque crediderit,
animam humanam Dei portionem vel

Dei esse substantiam ; anathema sit.

12. Stquis aliquas Scripturas, prae-
ter quas catholica etclesia recepit, vel
in auctortiale habendas esse credideril,
vel fuerit veneralus ; anathema sit.
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El examen de los textos que corresponden a las dos redacciones induce
a suponer que la redaccién breve es de mayor antigiiedad que la larga.
Aldama ™ llama la atencién sobre el hecho de que todos los manuscritos
de la redaccion larga contienen la, particula Filiogue y todos los de la
redaccion breve la omiten. Asi es préciso admitir la conclusién de que
el Filioque se hallaba auténticamente en la redaccién larga originaria
mientras que faltaba en la breve. La doctrina implicada en la expresicn
Filiogue, que sostiene la procedencia del Espiritu Santo a través del
Padre y del Hijo, parece remontarse a finales del siglo 1t ™. Sin embargo
su inclusion en formulas de fe privadas, debidas a los tedlogos occiden-
tales, es propia de los siglos siguientes. Estas férmulas eran incluidas
dentro de las obras de autores eclesidsticos muy anteriores, como es el
“caso de las dos reglas de fe atribuidas erréneamente al papa Démaso ™
y redactadas utilizando modelos precedentes en los que faltaba el Filio-
que. Este parece ser el proceso que sigui la elaboracién de la Regla de
Fe y los andtemas, atribuidos al primer Concilio de Toledo. La re- '
daccibn bl eve, atendiendo a razones de crltlca extelna, se remonta por
lo menos a finales del siglo v, fecha en que se forma la Quesnelliana.
Como esta redaccion se ha transmitido por caminos independientes de
los que sigui6 la coleccion candnica ™ se puede afirmar que en el siglo v
no existia el Filiogue en la redaccién breve. No hay razén para suponer
que la particula cuyo uso iria cada vez en aumento, hasta incorporarse
de forma oficial a la liturgia visigoda y luego a la carolingia, fue supri-
mida en la redaccién breve y al mismo tiempo considerar a ésta como
un resumen de la redaccion Jarga. El contenido interno de las dos ver-
signes conflirma esta suposicién. La preocupacién fundamental del
redactor de la version breve parece haberse centrado en los problemas
trinitarios, en torno a lo que se’ desenvuelve la teologia del siglo 1v,
mieatras que el autor de la larga afiade en el anatema n° 13 una condena-
cibn expresa relacionada con los problemas cristolégicos que ocuparon
a los tedlogos en el siglo v. Se trata de la anatematizacion del monofisis-
mo-: Si quis dixeritvel crediderit, Deitatis et carnis unam esse in Christo
naturam ; anatema sit. Esta doctrina de las dos naturalezas en la persona
de Cristo se repile en el apartado n° 13 dela version Jarga del Simbolo :
Duabus dumtaxat naluris, id est Deilatis et carnis, in unam convenien-

 Op. cit., bo.
1 PA!:\HERI, Filioque, Vacaxt y Maxgesor, Dictionaire de Théologie Catholique.
® Hauxs, Ribliothele der Symbole, Breslau, 1897, 275.

¢ Atribuciones a 8. Agustin y S. Jer6nimo, Aipama, op. cil., 313.
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tibus omnino personam, id est Dominum nostrum Iesum Christum. No
hay clausulas semejantes en la redaccién breve cuyo Simbolo se relaciona
tanto por su estructura como por su contenido con otros si imbolos lati-
" nos de la segunda mitad del siglo 1v.

Aldama " ha probado esta relacion con el Libellus Fidei de Gregorio
de Elvira, antes atribuido a Febadio de Agen ™.

Toledano , Libellus Fidei
. 1a) Credimus in unum verum Deum. 12) Credimus in unum Deum...
b) Patrem non esse Filium. b) Nec eundem qui ipse sibi P...
c) st ergo ingenitus Paler... ¢) Patrem qui genuil...
d) Hanc Trindalem... - d) Unum tamen Deuam...
2 a) Hunc igitur Filium Dei. 2a) Credimus I. C., Dominum nos-
trum... natum... ex virgine M...
b) Hanc et essurisse et sitisse. b) Hunc eundem adimplesse legem.
¢) Postremo a Indeis crucifizum. ¢) Passum, crugifizum...
3. Resurrectionem... credimus...- 3. Exspectamus... remissionem pec-
Animam. .. hominis... creaturam... calarum... resuscilandos... accepluros
dictmus. .. i proemium.

La semejanza se refiere a los puntos fundamentales de la Trinidad,
Cristologia y cldusula final escatolégica. Teniendo en cuenta la extraor-
dinaria difusién que tuvo el Libellus Fidei, habria que aceptar la depen-
dencia del Simbolo Toledano respecto a éste.

Queda ahora por determinar quién pudo ser el autor del que venimos
llamandolo Simbolo Toledano, en su redaccion breve. Aldama creyé
haber resuelto el -problema atribuyéndolo a los Padres toledanos del
afio 400 . Se basa paraello en un texto de sentencia definitiva del
Concilio, con la que finalizan las actas : Religui qui ex provincia Gallae-
cia ad concilium convenerant,... accepla forma a concilio missa, si subs-
cripserint, etiam ipsi in caelestis pacis contemplatione consistant; ... Si
autem subscriptionem formae, quam missimus, non dederint, ecclesias
quas detinent, non retineant ; neque his comunicent quireverside synodo,
datis professionibus ad suas ecclesias reverterunt. Forma habria que
interpretarla en el sentido de Regla de Fe, y cita en su favor otros textos
eclesidsticos ®. La féormula nueva se inspiraria en la tradicion espafiola

7 Op. cit., 89.

8 K. Cuevas y U. Dominguez en Arraxer, Patrologia, Madrid, 1956, 22.
* Op. cil., 47 ss.

& Recogidos en Thesaurus Linguae Latinae, VI, 1066-1087.
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del siglo 1v, sin afiadir novedad alguna y repitiendo contra los nuevos
herejes priscilianistas las viejas condenaciones antiarrianas y antisabe-
lianas 8. La conclusidon de Aldama es sin embargo dificil de admitir, y
las razones que inducen a coansiderar la redaccién breve del Simbolo
como una obra independiente del Primer Concilio de Toledo y anterior
a ¢él, son. muy numerosas.

1dacio que segin confesién propia debid de conocer las actas del
Concilio # no hace la menor alusién a una regla de fe compuesta en éi.
Su silencio es significativo por cuanto su noticia resume fielmente lo
ocurrido en el Sinodo y no es verosimil que dejara pasar por alto un
extremo de tanta importancia como la inclusién de una regla de fe entre
" las actas. Nos dice por el contrario que la adhesion escrita exigida por
el Concilio a Simposio, Dictinio y otros obispos gallegos %, consistio
en una condenacion del priscilianismo o'profesion contra esta secta y su
fundador #. Quienes eran los obispos que debian de suscribir esta pro-
fesién nos lo dicen las actas del Concilio; los que habiendo ido al
Concilio desde Galicia hubiesen siempre comunicado con Simposio. La
Jorma no es pues una regla de fe, sino el precepto dado por el Concilio,
la norma general que. imponia la obligacién de profesar contra Prisciliano
y el priscilianismo. Este sentido general de regla, precepto, norma'o
ley, es el que tiene la palabra forma en los textos eclesidsticos contem-
poraneos, coutrariamente al deducido por Aldama %. De la lectura del

# Aupama, Op. cit., -g1. El carécter no sélo antiarriano sino antisabeliano esid
puesto de manifiesto de modo expreso en el Libellus Fidei de Gregorio de Elvira:
Sabelii autem et Photini, nec non Arii sectam, elsi qua alio sunt qui contra requla verila-
tis veniunt condemnamus ; cf. Mieng, PL, XX, 0.

82 In provincia Carthaginiensi in civitate Tolelo synodus episcoporum contahitur, in quo
Juod gestis continelur+.. véase arriba nota 1. ’

83 Symphosius et Dictinius et alii cum his Gallaciae provinciae episcopi Priscilliani
inseclalores haeresem eius blasphemissimam cum aseriore eodem professionis suae subscrip-
tione condemnant. -

3 Las condenaciones llevan el titulo de Exemplaria Professionum in Concilio Tole-
lano contra sectam Priscilliani, Tesana ¥ Rasro, 1I, 194.

® Pruchan esto los pasajes cilados por el propio Arbama, op. cif., 48, nota 15 :
texto de Inocencio I en 405 Post haec si quis adversus forma canonum... tentaverint...;
quales vero eligendi sunt in ordine clericorum evidens . forma declarat, id est, qui ab ine-
unte aelate baptizali fuerini... Cf. también Thesaurus L. L. VI, 1085-1086 : Rufin. :
emendationis vitae formam modumque ; Cypr. : ordinationis el religionis formam ; secundum
Jfidem nostram et divinae praedicationis datam formam ; Priscill. : apostoloci farma prae-
cepli; Ambr. : ieiunium forma sobrietaiis, norma virtutis ; Bened. : abbas apostolicam
debet forma servare. Para el sentido juridico cf. ‘R. pe Micuer, Diccionario Latino-
Espafiol, s. v., en Ulpiano: forma edicti es el « tenor 'del decreto », es decir lo conle-
nido o precepiuvado en él.
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fragmento de las actas del Concilio, citado arriba, se puede concluir
que dare professiones y subscribere formam son equivalentes. Creemos
que queda asi suficientemente probado por el texto de Idacio confron-
tado con las actas del Concilio, que en éste no se compuso ninguna
Regla de Fe, y que las profesiones de fe se referian a suscribir lo pre-
ceptuado en el Sinodo. Por consiguiente la redaccién breve del Simbolo
y los anatemas, al no pertenecer al Primer Concilio de Toledo, debe
atribuirse a un autor desconocido, posiblemente del circulo de Grego-
rio de Elvira, de la segunda mitad del siglo 1v.

Es importante también el considerar cudles son las principales varian-
tes entre la redaccion breve y la larga. Estas variantes se refieren a la
aparicién del Filiogue, a la distincion de dos naturalezas y una persona
en Cristo y a otros anatemas dirigidos, segin parece, contra el prisci-
lianismo de un modo expreso. Se trata de la condenacién del dualismo,
de la astrologia, de la abstencién sexual y de la carne como alimento, y
para terminar, de la secta priscilianista ®. Pero hay otra variante que es
sin duda la méds interesante. El parrafo sexto de la primera redaccion
_delos anatemas dice : Si quis dizerit alque crediderit, Filium Dei, Deum,
passum : anathema sit. En la segunda redaccion es : Si quis dizerit vel
crediderit. Christum innascibilem esse : anathema sit. La condenacidn
de Prisciliano de mantener en uno de sus escritos que Cristo es innasci-
bilis se debe, como es sabido, al Concilio de Toledo #. Si en las actas
del Primer Concilio de Toledo se condena de un modo expreso a Pris-
ciliano por escribir que el Hijo es innascibilis, y-en el mismo Sinodo se
elabor6 una Regla de Fe seguida de anatemas donde se prescinde de con-
denar esta doctrina, habria que admitir una inconsecuencia y absolula
falta de logica por parte de los asistentes al Concilio. Iste hecho confir-
ma nuevamente, en contra de lo sostenido por Aldama, que la primera
redaccion del -Simbolo y los anatemas no fue escrita en el Primer Con-
cilio de Toledo, ya que no aparece en absoluto en ella la condenacién
de ]a doctrina de la « innascibilidad » del Hijo. Que en-esta redaccién
-haya una intencién antiarriana y antisabeliana no lleva a la conclusién

¢ Cf. los pérrafbs 14, 13, 16, 17 y 18 de la versién larga de los anatemas.

# Symphosius episcopus dixit : Jaxta id quod paulo ante lectum est in membrana nes-
cio qua, in qua dicebatur Filius innascibilis, hanc ego doctrinam, quae aut duo principia
dicil, aut Filium innascibilem, cum ipso auctore damno, qui seripsit. ltem dixit: date

~ chartulam : ipsis verbis condemno. Et cum accepisset chartulam, de scripto recitavit: omnes
libros haereticos, et mazime Priscilliani doctrinam, iuzmta hodie lectum est, ubi innascibi-
lem Filium scripsisse dicilur, cum ipso auctore damno. Cf. Tesapa ¥ Ramiro, II, 191.
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de que fuera escrito ¢ontra los priscilianistas, porque esto es normal en
muchos de los simbolos del siglo 1v 8.

El carcter expresamente antipriscilianista con que fue escrita la ver-
sién posterior del Simbolo y los anatemas, esta por el contrario fuera
de cuestion. G. Morin ha_identificado ®.al autor de la segunda redac-
cion del Simbolo con el obispo Pastor que alcanzé el episcopado en Lugo
en el afio 443 . Pastor es citado por Genadio de Marsella y fue autor
de un librito en forma de simbolo en el que se resumian los puntos prin-
cipales del dogma cristiano de su tiempo. Condena en él diversas here-
jias sin nombrar a los autores, exceptuando a los priscilianistas y a
Prisciliano que menciona. Pastor utilizé la primera redaccion del Sim-
bolo, procedente del siglo anterior, y afiadi6 algunos apartados trans-
formando otros para poner la obra al dia. Los anatemas que siguen al
Simbelo son obra también del mismo Pastor que los afiadi6 en forma
de apéndice, siguiendo el modelo que imitaba. Es precisamente en esta
parte donde se halla la condenacion de Jas herejias y especialmente de
los priscilianistas %2. -

La nueva redaccion del Simbolo y de los anatemas sirvio de ahora en
adelante como fuente literaria para los escritores eclesidsticos que escri-
bieron o legislaron contra los priscilianistas. La antigua version del
Simbolo y los anatemas, de origen prepriscilianista, se enriquecié con
* las nuevas concepciones cristolégicas del siglo v y las conclusiones de
la polémica contra Prisciliano y sus partidarios. Se lleg¢ asi'a formar
un pequeiio codigo antiherético que proporcionarialos cargos supuestos
o reales contra los priscilianistas. La nueva obra era util para desacredi-
tar a una secta socialmente peligrosa que amenazaba la organizacidn
jerarquizada de la Iglesia, reflejo a su vez de las estructuras sociales de
la época. Este procedimiento de atacar a los enemigos religiosos era el
habitual en las querellas eclesidsticas de estos siglos, y los hombres de

** Aldama mismo lo pone de manifiesto al rebatir a Kiinstle que en Aniiprisciliana,
Friburgo de Brisgovia, 1905, ve un origen antipriscilianista en la mayorfa de los
simbolos latinos. Gf. Aipama, Op. cit., g6 ss. y 105 ss.

* En su trabajo. Pastor et Sygarius, deax écrivans pardus du Ve siécle, Revue Béné-
dictine, 1893, 385 ss.

% Noticia que procede de Idacio, segun Morix, loc. cit.

* De vir. ill., 56, Mu.:m, P.L., 58, c. 1103 : Pastor episcopus, composuit libellum
in modum symboli parvum, tolam pene ccclesiasticam credulitalem per sententias conlinen-
tem. In quo inter caeleras dissensionum pzavllates, quas pracler missis auctorum vocabulis
a'nalheml:al Priscillianos cum ipso aucloris nomine damnat.

o " Cf. apartado 18 de la versién larga de los anatemas.
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la Iglesia Espaiiola no tenian por qué ser una excepcion en el comporla-
_miento general.

Ea el afio 447 el Papa Ledn I respondié al obispo Toribio de Astorga
con una larga carta en forma de tratado dogmalico, dirigido contra los
priscilianistas. El notario papal que la redactd, no hizo sino repetir el
texto del escrito enviado por Toribio, y sancionar las opiniones de éste
con la autoridad de la sede romana. Sugiere esta suposicion, aparte del
contenido general de la carta, el hecho de que se afirme en ella la pro-
cedencia del Espiritu Santo del Padre y del Hijo, doctrina que esiaba
muy lejos en aquel momento de ser oficialmente profesada por ¢l Papa
de Roma %. El documento estd dividido en 16 capitulos donde se trata
detalladamente del priscilianismo y cuyos titulos son los siguientes :

I. Contra Priscillianistas, qui sanctam Trinilatem non personis, sed lanlum
nominibus distinguunt.

II. Adversas id quod Dominum Deum pro Patre credunt fuisse.

1. Adversus id quod dicunt idea Unigenitum dici Christam, quia solus sit
de virgine natus.

IV. De Natali Domini quod in eo Princillianistas ieiunia celebrarent.

V. Adversas id quod aiunt animam hominis ex: divina esse substantiam.

VI. Contra illud quod aiant diabolum ex se vel ex: chao esse, et propriam
habere naturam. :

VIl. Contra illos quod nuplias el procreationes filiorum adsiruant esse
peccalum.

VIII. Conlraid quod corpora humana dicunl esse figmenla, et a daemontbts
in atero formart.

IX. Contra illud quod filios repromissionis ex Sancto Spirilu dizunt esse
conceplos.

X. Conlra id quod animas in coelestibus peccare credunt, el secundum qua-
litatem peccati in hoc mundo accipere soriem vel bonam vel malam.

XJ. Conira id quod falalibus stellis dicant animas hominum obligatas.

XII. Contra id quod sub aliis potestatibus parles animae sub aliis corporis '
membra describunt.

XUI. Contra id quod patriarcharum nomina per singula corporis membra
disponunt. . o

XIV. Conira id quod duodecim signa quac mathemalici observant, per cor-
pus omne dislinguunt.

XV. De apocryphis scripluris eorundem Prisciallinoram.

XVI. Enmendanda de libro Dictinii.

% La carta se ha transmitido entre las obras del papa Leén L'y adicionada a las colec-
¢iones canénicas espaiiolas. Se halla editada en Miewk, P. L., 54, c. 677 ss. Asimismo
en Mexisoez Peuavo, Historia de los Heterodowos Espaiioles, 11, Apéndices CX1X-
CXXX, Ed. Bonilla y San Martin, Madrid, 1917. Esta es la edicion ulilizada en este troe
bajo. Sobre la procedencia del Espiritu Santo cf. pég. cxx1, alius qui de utroque procedit.
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Parece evidente la relacién entre la carta del Papa Leon y los escritos
de Pastor y de su contempordneo Sigario, conocido este ultimo a través
de la descripcion hecha también por Genadio de Marsella . El primer
capitulo se identifica con el contenido del tratado de Sigario. Son cou-
denados los sabelianos y con ellos los priscilianistas, conforme venia
ocurriendo desde el Primer Concilio de Toledo. Los capitulos segundo
y tercero estin escritos conlra Arrio, Paulo de Samosata y Fotino,
siguiendo la tradicion heresiologica del siglo xv. Los restantes desarro-
llan las viejas acusaciones hechas contra Prisciliano, gnosticismo, ma-
niqueismo, astrologia, abstencion sexual y uso de apocrifos. Se inlenta
relacionar a los priscilianistas con los herejes mas famosos del pasado,
especialmente con los maniqueos, e incluso demostrar su heterodoxia
frente a las declaraciones dogmaticas mds recientes. Asien el capitulo 1V
se deduce el monofisismo de los priscilianistas unido al docetismo de la
practica del ayuno en el dia de la Natividad *. Muchos de estos punlos
estdn tomados con toda probabilidad del Simbolo y Jos analemas y

“explicados con ayuda delos tratados heresiolégicos mds divulgados.

Se puede afirmar que la carta del Papa Leon es un documento lo bastante
tendencioso para que resulte de utilidad como fuente informativa de la
situacion de las comunidades priscilianistas a mediados del siglo v. De
¢l se puede solamente deducir que en esla fecha existian en la antigua
provincia romana de Galicia grupos de priscilianistas no asimilados por
el cristianismo oficialmente ortodoxo. Las diferencias con este ultimo
se debian de referir al caracter ascético generalizado que se traducia en
practicas mas frecuentes de ayuno. Las divergencias doctrinales mads
sefialadas consistian en el uso de los apdcrifos, uso més restringido en
el cristianismo oficial pero conservado hasla la actualidad con el nombre
de Tradicion. El sentido popular de la secta, que hacia dificil su ex-
tincién, borraria las diferencias jerdrquicas entre el allo clero y el

0 65, Mieng, P. L., 58, ¢. 1098 : Sygarius scripsit de Fide adversum praesuntuosa
haereticorum vocabula, quae ad destruenda vel ad immulanda 8. Trinitalis nomina usur-
pala sunt, dicentium Palrem non debere Patrem dici, ne in Patris nomine Filius consonet,
sed ingenitum et infectum el solitarium nuncupendum ut quidguid exira illum est personn,
extra illum sit natura ostendens el Palrem, qui ejusdem est naturae, posse dict ingenitum,
et Scripturam dixisse, el ex se genuisse in persona Filium, non fecisse, et ex se prolu-
lisse Spiritum Sanctum, in persona non genuisse neque fecisse.

93 Quod utique ideo faciunt guia Christum Dominum in vera hominis natura natum esse
non credunt, sed per quandam illusionem oslentale videri volunt quae vera non fuerint,
sequentes dogma Cerdonis algue Marcionis et cognalis suis manichaeis per omnia conso-
nanles. ’ ’
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pueblo poniendo en peligro los privilegios cada vez mayores de aquél.

La carta de Ledn I termina con la indicacién de que se debe celebrar
un concilio general contra el priscilianismo entre los obispos de la
Tarraconense, Cartaginense, Bética, Lusitania y Galicia %. Este sinodo
no llegd jamas a celebrarse, puesto que no existen las actas de él ni le
menciona el obispo Idacio, cronista ‘contempordneo de los hechos. Se
trata, pues, de una invenci6on histdrica, la referencia a la celebracidon de
un concilio por orden de Leon, que se hace en el de Braga de 561 7.
La relacion que se da en-este concilio de c6mo el Papa Leon dirigi6 un
escrito contra los priscialianistas a un sinodo de’ Galicia por medio de
sa notario Toribio, es un cimulo de errores. Igualmente lo es el afiadir
que por orden papal se reunié otro concilio entre los obispos de la
Tarraconense, Cartaginense, Lusitania y Bética, donde se compuso una
Regla de Fe con algunos capitulos, también contra los priscilianistas,
que fue luego enviada al obispo de Braga, Balconio. Toribio no era el
nolario papal, sino el destinatario de la carta y los dos concilios.nunca
se celebraron. Balconio fue efectivamente un obispo de Braga que ejer-
cio su ministerio con una anterioridad de unos 30 afios a la carta del
Papa Leb6n %

Los capltulos antipriscilianistas del Concilio de Braga, segin se hace
constar en el mismo, proceden de la Regla de Fe y los anatemas, -unidos
a las actas del Primer Concilio de Toledo, y sobre todo de la epistola
de Leon a Toribio. Su texto es el siguiente :

* Mentwonz Peeayo, op. cit., CXXX : Dedimus itaque litteras ad fratres coepiscopos.
nostros Tarraconenses, Carthaginenses, et Lusitanos, atque Gallaccos, eisque concilium
synodi generalis indizimus.

? Credo autem vestrae bealitudinis fralernitalem nosse, quia eo itempore gquo in his
regionibus nefandissima Priscillianae Seclae venena serpebant, beatissimus papa urbis
Romae l.eo’qui quadragessimus fere extitit apostoli Pelri succesor, per Turibium nolarium
sedis suae ad synodum Gallaeciae contra impiam Priscilliani sectam scripta direxit. Cuius
eliam praecepla Tarraconensis et Carthaginensis episcopi. Lusitani quogue et Baelici facto
inter se concilio regulam fidei contra Priscillianam haeresem cum aliguibus capitulis con-
scribientes ad Balconium tunc huius Bracarensis ecclesiae praesulem direxerunt. Unde quia
et ipsum praescriptae fidei cxemplar cum suis capitulis prae manibus hic habemus, pro
instructione ignorantiam si vestrae placet reverentiae, recitetur. Teiava ¥ Ramno, 11,
608. - "

°¢ Es conocido por una carta que le escribid Avito desde Jerusalén en 416, anun-
cidndole el envio de una ré]iquia de S. Eisteban por medio de Orosio. Cf. E. Cuevas
y U. Dominguez en Avraxer, Patrologia, Madrid, 1956, pégs. 56 y 82. Es muy im-
probable-que continuara siendo obispo de Braga después de 447 y pudiera ser al mis-
mo tiempo conlempordneo de Avito y Orosio, por una parte, y por otra de Toribio de
Liébana y Leon I, en ambos casos después de haber alcanzado el episcopado.



EL PRISCILIANISMO : ¢ HEREJIA O MOVIMIENTO SOCIAL ? 39

Propostta contra Priscillianarum haeresem capitula, et relecta continent haec.
I. Siquis Patrem el Filium et Spirilum Sanctum non confitelur tres perso-
nas ‘unius esse subsiantiae et virtulis ac polesialis, sicut catholica et
aposlolica ecclesiae docet, sed unam tantum ac solitariam dicit esse per-
sonam, tla ut ipse sit Paler qui Filius, ipse etiom sit Paraclitus Spiri-

lus, sicut Sabellius et Priscillianus dizerunt, anathema sit.

1I. Si quis extra Sanctam Trinilatem elia nescio quae divinilalis nomina
introducit dicens, quod in ipsa divinitate sit Trinitas- Trinitatis, sicul
gnostict et Priscillianus dixerunt, anathema sil.

1Il. St quis dicit Filium Dei Dominum nostrum anlequam ex virgine nasce-
relur non fuisse, sicut Paulus Samosatenus et Photinus el Priscillianus
dixerunt, anathema sit.

1V. Siquis Natalem Christi secundum carnem non vere honorat sed hono-
rare se simulat ietunans in eodem die et in dominico, quia Christum in
vera hominis natura nalum esse non crediderit, sicat Cerdon, Marcion,
Manichaeus et Priscillianus dizerunt, anathema sil.

V. Siquis animas humanas vel angelos ex Dei credil subslantia extilisse,
sicut Manichaeus et Priscillianus dizerunt, anathema sit.

VI. Siquis animas humanas dicit prius in coelesli habitatione peccasse et
pro hoc in corpora humana in terram deteclas, sicut Priscillianus dixi,
anathema sif. .

VI. Siquis dicil diabolum non fuisse prius bonum angelum a Deo Jfactum
nec Dei optfictum fuisse naturam eius, sed dicit eum ex chaos et tenebris
emersisse, nec aliquem sut habere auctorem, sed ipsum esse principiam
alque substantiam mali, sicul Manichacus.et Priscillianus dizerunt,
anathema sil. i

VIII. Si quis credit quia aliguantas in mundo creaturas diabolus Secerit et
tonitura et fulgura el lempeslales el siccilates ipse diabolus sua auctori-
late facial, sicut Priscillianus dixit, anathema sit.

. Si quts animas et corpora humana fatalibus stellis credil adstringi, sicul
pagani et Priscillianus dizerunt, anathema sil.

AX. St quis duodecim signa de sideribus, quae mathematict observare solent,
per singula animi vel corporis membra disposita credunt el nominibus
patriarcharum adscripla dicunt, sicat Priscillianus dicit, anathema sit.

XI. Siquis coniugia humana et procrealionem nascentium perhorrescit, sical
Manichaeus et Priscillianus dizerunt, anathema sit.

~XII. St quis plasmationem Kumant corporis diaboli dicit esse figmentum, el
concepliones in uleris matrum operibus dicit daemonum Sfigurari propter
quod et resurreclionem carnis non credit, sical Manichaeus et Priscil-
lianus dixerunt, anathema sil.

XHI. Siquis dicit creationem universae carnis non opificium Dei sed malig-
norum esse angelorum, sicut Manichaeus et Priscillianus dizerunt, ana-
thema sit.
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XIV. Si quis immundos pulal cibos carnium quos Deus in usas hominum
dedit, et non propler afflictionem corporis sui sed quasi immunditiam
pulans tia ab ets abstineat ul ne oleia cocta cum carnibus praegustet,
sicut Manichaeus el Priscillianus dixerunt, anathema sit:

- XV. Siquis clericorum vel monachorum praeter matrem aut germanam vel
thiam vel quae proxima sibi consanguinitate wnguniur, alias aliquas
quasi adoplivas feminas secum relinent et cum ipsis cohabitant, sicut
Priscilliant secla docet, anathema sit.

XVI. St quis quinta feria paschali quac vocalur Coena Domini, hora legi-
tima post nonam ietunus in ecclesia.missas non fenet, sed secundum sec-

. lam Priscilliani festivilalem ipsius diei ab hora lertia per missas
defunctorum solulo ieiunio colit, anathema sit.

XVII. St quis scripturas, quas Priscillianus secundum suum depravavil
errorem vel tractaius Dictinii quos ipse Dictinius antequam convertere-
tar scripsit vel quaecumque haereticorum scripla sub nomine patriar-
charum, propheiaram vel apostolorum suo errori consona confizerunl,
legit et impia eorum figmenla sequilur aut defendit, anathema sit °*

Estos 17 capitulos repiten casi literalmente los titulos de la carta del
Papa Leoén a Toribio, y muchos de los anatemas, mencionando en cada
caso, como 1o hace el texto de la carta, al lado de cada herejia el nombre
de su autor y aftadiendo ademés el de Prisciliano. Resulta asi que
Prisciliano fue discipulo de Sabelio, de los gnésticos, de Paulo de
Samosata, de Fotino, de Marcién, de Gerdon, de Manes, practico todos
los maleficios e infamias, fue astrélogo y matematico, aborrecio la pro-
creacion y cohabité al mismo tiempo con mujeres extraiias. El camino
recorrido por el priscilianismo serfa, pues, muy largo si hiciéramos
caso de sus acusadores. Del gunosticismo y el maniqueismo se pasé a la
herejia trinitaria y de ésta a un conglomerado de doctrinas y practicas
contradictorias, resumen.de todas las sectas del cristianismo desde su
origen histérico y que sobrevirian en un pobre medio rural y pagano
muy lejos de la cultura de las ciudadés y en los confines delo que habia
sido el Imperio Romano *®. El largo camino seguido aparentemenie
por el priscilianismo, alo largo de todas las herejias, es paralelo al
desarrollo de los documentos inspiradores de las acusaciones de sus
detractores durante los siglos v y vi. Este es el proceso que se bha inten-

90 I’m,mA ¥ Ramiro, II, 609 610.

100 Refiriéndose a los prlsmhamstas contemporéneos se dice en -l Primer Concxlxo
de Braga de 561 : Qui in ipsa extremilate mundi et in altimis huius provinciae regioni-
bus constituti aut ewiguam aut paene nullam reclae eruditionis notitiam contigerunt ; Tryava
Y BAmmo,.H, 608..
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tado explicar en este trabajo; como-al mismo tiempo que se iba perdiendo
todo recuerdo coherente del priscilianismo historico del pasado, o se
ignoraba el contempordneo, era precisd combatir a este ultimo sobre
una base tedrica. La primera redaccion del Simbolo y los anatemas,
escrita en el siglo 1v contra los herejes trinitarios, como Pablo de
Samosata, Fotino, Sabelio y Arrio, contra los gnésticos como Marcion
y Cerdén, y contra los maniqueos, fue el punto de partida de la litera-
_tura antipriscilianistd estudiada aqui. Este documento anterior al pris-
cilianismo, y escrito contra herejias de los siglos 1, 11 y primera mitad

del rv, fue relaborado introduciéndose en él al priscilianismo. Fruto de

esta relaboracion es la segunda versidén, larga, del Simbolo y los
anatemas debida al obispo Paslor e incluida posteriormente en las actas
del Primer Goncilio de Toledo, unos 4o afios anterior a esta nueva
redacciéon. La misma version, olvidado el nombre-de su autor o.bien
por razones de prestigio, fue atribuida a un concilio imaginario que se
celebraria por mandato de Leon I después de 447- Debit de servir, con
la ayuda de otros tratados heresiologicos que desarrollarian los puntos
que contiene, para la redaccion del escrito conocido con el nombre de
Carta del Papa Ledn a Toribio de Liébana. Por ultimo, sobre estos
precedentes literarios, se compondria en Braga en 561 una nueva serie
de capitulos antiheréticos donde se enumeraban las herejias cristianas
anteriores, junto al nombre de Prisciliano.

ABiLio BARBERO DE AGUILERA.



