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No muchos libros tedricos pueden darse el lujo de
resultar productivos y plausibles de relectura en dis-
tintas instancias de la vida. En el ambito de la litera-
tura es algo que suele decirse de los clasicos; en la
esfera de la investigacion literaria Sans objet se ofrece
con esta potencia.

Sans objet. Pour une épistémologie de la discipline
littéraire, obra sustancial de la prolifica trayectoria
de Annick Louis, es el resultado de afios de clases
e intercambios, en especial en los entornos argenti-
no y francés de educacion superior. Sin ir mas lejos,
el seminario de doctorado “El objeto literatura y el
objeto literario: saberes, practicas y funcionamiento
comunitario” que se dict6 en 2017 en el Centro Franco
Argentino de la Universidad de Buenos Aires estd
intimamente vinculado con el proceso del libro. Por
otra parte, algunas primicias en relacién con la publi-
cacién las habiamos tenido durante una conversacion
para el nimero 45 de la revista Luthor.

El 18 de marzo de 2022 se realizé una presentacion
en modalidad virtual, en el marco del Instituto de
Filologia y Literaturas Hispanicas, de la que participa-
ron la autora, Marcelo Topuzian, Guadalupe Maradei
y Lorena Rojas. Dos meses mas tarde tuvo lugar el
Didlogo sQué es investigar literatura hoy?, organizado
por la Secretaria de Posgrado de la Facultad de Filo-
sofia y Letras de la UBA, donde se expusieron y se
debatieron los capitulos primero y cuarto. Los lazos
con nuestro pais no se detienen ahi: recientemente
la editorial Colihue publicé una traduccién al espafiol
a cargo de la propia Louis, corregida por Fernando
Bogado y Carolina Ramallo.

El volumen cuenta con una introduccién, cinco sec-
ciones, una conclusién y un Anexo. Los apartados
centrales se titulan “Estatuto de la disciplina litera-
ria”, “Légicas del objeto”, “Descripcién, normati-
vidad y valor”, “Texto literario, disciplina literaria y
ciencias humanas y sociales”, “Los medios del dis-
curso: la cientificidad de la disciplina literaria”. En

el nlcleo estan el objeto y la pregunta por cémo se
estudia el saber en literatura a partir de una reivindi-
cacion de la investigacion como profesién. Su matiz
propositivo es de orden conscientemente polémico,
sobre todo en lo que refiere al campo francés, con
animos de intervenir programaticamente y median-
te una dimensién epistemoldgica en la escena de la
investigacion en literatura.

Louis propone la denominacién “disciplina literaria”
frente a “estudios literarios” para emanciparse de
la tradicién decimondnica que contintia gravitando
en el mundo académico francés y que hoy ya no se
corresponderia con el objeto literatura (al margen de
que acarrea otras connotaciones vetustas como las
nacionalistas). La conexién del concepto con “disci-
pulo” busca reubicar el punto de vista hacia la pers-
pectiva del alumno y coloca en el centro el papel de
la transmisidn creativa del saber (lo que se plasma
en la propia confeccion del libro). Esto también pone
en evidencia la discusidn sobre el estatuto cientifico
del campo. Recordemos que una publicacién clave
para la reflexion de Sans objet es La estructura de las
revoluciones cientificas (1962) de Thomas Kuhn.

El objetivo que se expresa al comienzo es la inda-
gacién en las condiciones de posibilidad de una
epistemologia de la disciplina literaria. El puntapié
es el necesario acomodamiento producto de las
transformaciones del objeto literatura y su estatuto
en la sociedad. A principios del siglo XXI, a partir de
las metamorfosis del medio cultural y académico, se
resignificaron las practicas, lo que se visibilizé en los
debates sobre la llamada crisis de la literatura, cuan-
do en realidad su transformacién ponia en jaque, mas
bien, al objeto literario (es decir, a su estudio). Los
nuevos estatutos del texto y de la disciplina literaria
debieron articularse, y en este reposicionamiento
resulta relevante pensar el lugar que la disciplina
literaria ocupa en la topografia de las ciencias socia-
les y el proceso de constitucion del objeto (algo que
no implica exclusivamente su invencién). En este
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sentido, algunos interrogantes que acompanaran la
lectura son cémo se produce el saber en la disciplina
literaria, de qué tipo de saber se trata y cémo inte-
racttia con los de otras disciplinas. Dos precisiones
metodoldgicas cierran la presentacién: la aclaracién
acerca de la adopcién de una postura mds pragmatica
que hermenéutica (por el tipo de reflexién y porque
se basa en la practica concreta internacional de la
ensefanza y la investigacion) y el énfasis en el corte
comparatista del enfoque entre las esferas francesa
y argentina, que favorece el distanciamiento en la
aproximacién hacia los objetos.

El anexo esta destinado a realizar una breve crénica
de los debates sobre las Humanidades suscitados
durante la segunda mitad de los 2000 (con una
fuerte presencia en publicaciones desde 2007) en
relacion con el fin de la existencia de |a literatura y
del interés por su estudio. El contexto de repliegue
francés se contrapone a la expansion del argentino,
donde se inaugura por aquellos afios cierta apertu-
ra de las posibilidades investigativas (aquel debate
se entronca en el territorio argentino con los inter-
cambios sobre la posautonomia). Declaraciones de
Nicolas Sarkozy en Francia sobre la La Princesse de
Cléves ponian en tension el lugar de la lectura en la
sociedad, y para autores como Maingueneau esto
se vinculaba con una crisis subyacente de la civili-
zacion. A comienzos del siglo XXI la crisis de la uni-
versidad francesa se manifestaba en la resistencia
de estudiantes y docentes a las mutaciones en la
concepcidn y gestion de saberes en los niveles medio
y superior. Se trata, en realidad, de una alteracién
de la funcién de lo literario en la sociedad. La con-
fusion en el objeto de la crisis entre la literatura o
su estudio y ensefianza abarcaba las humanidades
en general y reenviaba a un estadio predisciplina-
rio. El periodo siguiente a las reflexiones sobre esta
crisis y las defensas de la literatura tuvieron como
consecuencia, en el contexto francés, el regreso a
la hermenéutica y una recuperacién de la figura del
humanista letrado; movimiento de tintes conserva-
dores y reactivos ligado a la transmisién de valores
estéticos patrimoniales. Frente a esto, postula Louis,
se perfilaron distintos caminos en la comunidad,
todos atravesados por el abordaje interdisciplinario:
la integraciéon de nuevas tecnologias y saberes que
renovaran la disciplina, la articulacién de la literatura
con otras formas artisticas, la articulacién con otras
ciencias humanas o sociales, la revalorizacién de
corpora no tradicionales. Esto implica sacar al obje-
to literatura y al objeto literario de su aislamiento y
reposicionarlos en el contexto social y en contacto
con otras artes y disciplinas. En suma, un gesto de
revalorizacién de las dimensiones social y cognitiva
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de la literatura que no deja de ser optimista de cara
al futuro de la disciplina, dado que se trataria de la
reorganizacion de un saber y no de su final.

A partir de la confusidn entre los dos planos en estos
debates, Louis propone una distincion conceptual
entre “objeto literatura”, referido a las producciones
artisticas, y “objeto literario”, como produccién social
simbdlica que incorpora una dimensién cognitiva. En
el primer capitulo se desarrolla esta transformacion
del estatuto de los objetos a partir de los cambios
en la ensefianza y la investigacion. Esto se plasma a
través de factores externos e internos a la disciplina
(y sus respectivas internalizacion y externalizacion,
como se detalla en el Anexo): e. g. nuevas tecnologias
que intervienen en los modos de escritura, o cues-
tiones institucionales como el Plan Bolonia. El hecho
de enfrentarse a un nuevo objeto, con alteraciones
en su propia materialidad, incita a incorporar el nivel
epistémico en el andlisis y considerar la posibilidad
de refundacién de la disciplina. Aqui se destaca algo
que puede parecer menor o basico pero que, no obs-
tante, es nodal: la correcta y actualizada denomina-
cién de un campo de estudios, tanto para los que
lo practican como para el resto de la sociedad. Esta
visién epistemoldgica toma en cuenta las dimensio-
nes histérica, comunitaria e institucional del objeto,
asi como la autorreflexion sobre las propias practicas
y su intervencién en lo real.

El segundo capitulo se detiene en el analisis de la
eleccién de los objetos, la confeccidn del corpus y sus
consecuencias en términos comunitarios. Aqui tienen
especial importancia las dimensiones pedagdgica y
metodoldgica, y los estimulos externos y personales
que motivan las decisiones. En este marco se ofrece
una triparticion entre tipos de objetos: de circunstan-
cia, colectivos y libres. Asimismo, Louis efectia una
distincidn en base a los factores que intervienen en la
eleccidén, y entre objetos preexistentes y de creacién
en términos de grado. Esto conduce a la pregunta
sobre qué es un objeto y su posterior definicién. En
esta seccion tiene lugar con mayor detalle la pers-
pectiva comparatista entre el funcionamiento de lo
literario en Argentinay en Francia en relacién con la
gestion de la investigacion y la ensefianza (e. g. cierta
compartimentacién francesa ante una mayor coinci-
dencia argentina de tareas en un mismo agente). Esto
pone en evidencia cdmo una misma discusién puede
tener ribetes variados en cada territorio.

En la tercera parte, y a partir de la preocupacion
por el detectado salto directo a la interpretacion, se
detiene en el papel de la descripcién. Aqui la autora
observa una confusién entre norma y descripcién:
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el corte tajante entre lectura erudita y comun es un
obstdculo para la renovacién del objeto literario.
Como una alternativa se presentan los conceptos de
lectura implicita, lectura explicita no especializada
y lectura explicita especializada. También interesa
reflexionar sobre el rol que juegan el valor literario y
la creatividad critica en la eleccién de los objetos. En
efecto, el tema-valor constituye el objeto y lo legitima,
sumado a una metodologia y su institucionalizacién
(el lugar que ocupa en la comunidad intelectual y la
consideracién que comparten sus integrantes). No
puede soslayarse el espacio de la ideologia y la politica
en la produccién de conocimiento. Esto lleva, ademas,
a la atencion de lo fundamental que resulta ver como
abordan las distintas disciplinas un mismo objeto. Hay
muchos factores que interactiian en la dificultad de
definir el territorio de los investigadores en ciencias
humanas y sociales. Especificamente en el ambito de
la disciplina literaria, el relativismo se encuentra hoy
en auge, y esto tiene consecuencias de diverso tipo
que Louis desarrolla. Lo interesante del valor es su
caracter no universal y el dinamismo que aportaala
construccion de un corpus y a la renovacion de una
disciplina. Por este motivo se deben incorporar a la
reflexién las perspectivas social e institucional que
se inscriben en las elecciones del canon.

El cuarto capitulo propone un método de trabajo.
Comienza precisando la novedad en el campo argen-
tino a mediados de los 80 a partir del modelo francés.
Por aquel entonces se daba un debate sobre si la
carrera de Letras debia estar en la Facultad de Cien-
cias Sociales o0 en Humanidades (Filosofia y Letras).
Este panorama nos guia a la redefinicion del lugar de
la disciplina literaria en la topografia de las ciencias
humanas y sociales y sus cruces disciplinarios desde
las dimensiones social, profesional y epistemoldgica.
En el periodo posdisciplinario actual y de apuesta
por el cruce entre disciplinas hay que tener presente
que las instituciones siguen organizadas por para-
metros disciplinarios. Por ello la importancia de la
ubicacidn institucional de la interdisciplinariedad y
la pregunta sobre cémo nos aproximamos a otros
espacios. En esta linea se observan tres modalida-
des de cruce entre las disciplinas: por el tratamiento
de una tematica; por la importacion de conceptos,
metodologias, objetos y modelos; y por razones epis-
temoldgicas (reconsideracién de la ubicacién de la
disciplina). Si se comparte el objeto también se lo
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construye colaborativamente. Ahora bien, al mismo
tiempo se trata de distintos objetos porque “el objeto
es el objeto mas la reflexion sobre este” (48). Espe-
cificamente sobre el objeto literatura como objeto
social y como objeto de otras disciplinas, uno de los
interrogantes que interesa es si se trata de un espacio
de elaboracion o de exposicion de nociones de las
ciencias sociales (las que tienen mayor presencia en
el libro son la antropologia, Ia historia y la sociologia).

El dltimo capitulo reflexiona sobre el caracter cientifi-
co de ladisciplina. Este estd integrado de manera mas
obvia por la argumentacion, la prueba y el registro
pero, también, por el papel que juegan las emociones
y laimaginacién. Dos particularidades del paradigma
de las ciencias humanas y sociales son, por un lado,
que mas que la resolucién de un problema trabaja
con sus planteamientos, y, por otro lado, que convi-
ve en un mismo corte sincrénico una multiplicidad
de aproximaciones. Afirmar que la disciplina literaria
tiene un grado de cientificidad implica la independen-
cia de la tradicién de los estudios literarios anclada
en la estética. En este sentido, la disciplina literaria
como componente de las ciencias sociales permite su
reubicacion institucional. Esta reubicacién esta acom-
pafiada también por la advertencia de los consensos
sobre los que reposa la comunidad de los especialis-
tas en literatura, qué aspectos mas propios de otras
disciplinas se incorporan en el trabajo (e. g. datos de
archivo y documentos, estén o no disponibles) y el
modo de enunciacién del investigador (su registro y
su retdrica). Todo esto sin dejar de tener en cuenta,
por ejemplo, que nuestras hipétesis estan mas vin-
culadas al dominio de la construccién argumentativa
que a la observacion.

El cierre reafirma la voluntad de anadlisis de los fac-
tores de transformacion de la disciplina literaria: las
modificaciones de los modos de produccién y circula-
cion de lo escrito y el movimiento de las disciplinas de
las ciencias humanas y sociales. Esto en pos de poder
definir mejor el presente de etapa posdisciplinaria e
intentar comprender la reorganizacién epistémica
actual, aprovechando los lazos con otras disciplinas
para intentar formas de innovacién. Muchas veces los
investigadores clamamos por apoyos metodolégicos
mas abarcadores y ordenadores, Sans objet vino a
acompanar ese respaldo tan necesario para toda la
gama de la disciplina literaria.
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