FILOSOFIA POLITICA Y TEOLOGIA
DE LA HISTORIA EN LA TEORIA
DANTESCA DEL IMPERIO

. FRANCISCO BERTELLONI ¥

Dentro del contexto historico constituide por los hechos que a
fines del 8. X1I1 ¥ a comienzos del XIv anuncian la decadencia del Im-
peric, Dante presenta su propuesia politica de una Monarquia uni-
versal cuyos fundamentos tedricos mos remiiten, por una parte, hacia
elementos puramente filoséficos que permiten afrontar su estudio
como un capitule mas de la filosofia politica, ¥ por la otra hacia ele-
mentos histérico-teologicos dentro de cuyoe ambito resulta dificil des-
lindar los limites de la filosofia de la historia de los de la teologia
de 1a historia ¥y gue hacen imposible un aniligis exclusivamente filo-
safico del tratado dantesco. Se trata, en el segundo caso, de elementos
gue determinan el pensamiento de Dante como una hermenéutica del
sentido de Ia historiaz. Luego de hreves referencias historicas (§ I),
¥ despnés de una exposiecion tendiente a destacar el carideter bifronte
(filoadfico-teolégicon) de los fundamentos del modelo politico dantesco
(§ II), intentamos, en primer lugar, hacer manifiesta la presencia
en la Monarchia de una (en esos afios) naciente metodologia propia
de la teologia, que caracteriza el L. I1 ecomo un texto de claro cufio
teolégico (§ III); en segundo lugar destacar la existencia de elemen-
tos constitutivos de una filosofia (teolégica) de la historia (§ IV),
¥y en tercer lugar referirnos a las fuentes del providencialismo dan-
tesco (§ V).

— I

El trecento italiano ze inicia con el agudizarse de coniroversias
politicas gue actian como marco dentroe del que el espiritu del joven
Dante acusa los golpes de una sociedad sacudida por el egoismo de

% Profesor adjunto en Ia catedra de Historia de la Filosofia Medieval (Uni-
versidad de Buenos Aidres).
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las luchas partidarias v por la violencia que regian una vida politica
en Ila que no reinaba el principio de la convivencia solidaria sino la
iey de la rapifia v de la lucha por el peder. La férmula plautina
retomada mas tarde por Hobbes para caracterizar la condicién na-
tural del hombre, Romo homini Iu;nus expresa con exaciitud el es-
tado de desintegracion ciel organismo somal que también debe vivir
Dante. A los protagonistas de dichos sucesos, principes qui non heroico
more, sed plebeio secuniur superbiam, se reflere en el Pe Vulgari
Eloguentin 2, y en sus irompetas hace clamar: veniie, carnifices;
venite, altriplices; venile, avarilie sectafores (VE, I, 12} 5.

Se trataba de hechos no séle localizados en Florencia sino tam-
bién generalizados en Ttalia ¥ en casi toda Europa. En Florencia *
se abre e] siglo eon el recrudecimiento de las luchas dentro del mis-
mo partido giielfo, ahora dividido entre bianchi, ricos comerciantes
(il popolo grasse) que rhanifiestan ideas afines a los antiguos gibe-
linos simpatizantes de la |1}01i1:ica imperial, y neri, gente de linaje {pi%
antichi di sangwue, ma non si ricchi, dice un cronista) gue se apoya
en el pueblo ¥y en el ariesanado (il popolo minute) ¥y que simpatiza
con la politica papal. Una intervencién del Papa Bonifacio VIII —que
se atribuia jurisdiccién temporal sobre la ciudad—, agudiza los en-
frentamientos que cuminan en 1301 con el destierro de seiscientos
bianchi. Entre los desterrados se encuentra Dante, gque a partir de
ese momento inicia un periplo que le impedirid volver a ver Florencia
¥y que acentuari la orientacion imperial de su pensamiento politlco
¥ su opasicidn a lag aspiraciones temporales de la politica pontificia 5.

1 D¢ Cive, cap. I. A la similitud de los modeles politicos de Dante ¥ Hobbes,
con ]a salvedad de que en el caso de aquél se trataria de “une sorite d'exirapoia-
tion de la primauté aristotélicienne sur wun plan résolument gibelin” se refieren
A. Forest, . van Bteenberghen ¥ M. de Gandillac en la Histoire de UEglise depuis
les oﬁyiﬂes Jusgu'c nos jeurs, val. XI111: Le mouvement docirinal du IXe auw XIVe
siécle, Paris, 1951, p. 409, Sobre ¢l gibelinismo danteseco se manifiesta en sentide
contraric 7. de Lagarde en| La naissgnce de Perpprit laique au déclin du moyen
dge, vol. I11: Secleur social|de le zeolostigue, Paris-Louvain, 19532, p. 33h: “on
peuwt 4 veine parler d'esprit gibelin. .. car il ¢ souei de sawver ['essentiel du pou-
voir de FEglise”.

2 Las citas de los textos dantescos se refieren todas a la ed. de L. Rlasueci,
Dante Alighieri. Tutte le opere, Sansoni, TFirenze, 19652, sepin las siguientes
abreviaturas: VE, De Vuigari Floguentin; M, Monarehia; DC, Diving Comme-
dia: O, Canvivio; E, Epistole.

3 WUna interpretacion del pasaje en F. Filippini, Dante scolgre e maesirs,
Genéve, 1929, n. 134,

4 Sobre Filotencia a eomienzox del treecemic v. Federn, K., Naz Zeitaller
Dantes, Berlin, 1923, pp. 143 ss.; Brezzi, P., Lo civiitd del medievo europeo, Roma,
1998, vol. I1I, pp. 1584 as. miz’zs ampliamente Villari, P., T primi due seeoli delln
storie i Firenze, Firenze,!1898 y Davidsohn, R., Florenz zur Zeit Dunfes, en
Deuteche Eundzchan, 1912,

5 Ciertamente “politische Schicksale nicht allein, sendern auch innere Uber-
zeugung...” (efr. Schniirer, G., Kirche und Kultur im Mittelalier, Bd. 111, Pade-
borm, 1950, p. 48).




FILOSOFIA POLITICA ¥ TEOLOGIA D& LA HISTORIA EN DANTE 39

e [

pante tiene treinta ¥ cinco afics e inicia asi, nel mezzo del cammin de
su vida, un peregrinaje cuyo analogo principio sefialan los primeros
versos de la DC S,

Italia 7, en situacioén similar a la florentina, sole podia definirse
como un econglomerado cuya configuracién politica variaba segiin el
tenor de las tensiones enire Papado e Imperio. Mientras en la Ifalia
meridional {Sicilia) y septentrienzl (Lombardia) predeminaban los
grupog gibelinos, en el centro (Florencia, Roma y Napoles} domina-
pan los giielfos. A ello se agregd el fracaso del conato de Enrique VIIL
que intentd restaurar la autoridad imperial en la peninsula, ¥ la ausen-
cia de la autoridad papal, entonces residente en Avificn, hechos fodos
que privaban a Italia de puntes de referencia politicos ¥ que no hacian
gino contribuir a una vacancia de poder que databa, a contar desde la
muerte de Federico II en 1250, de mds de sesenta afios.

En Eurcpa finalmente, asi como el medievo se habia constituido
en el periodo histérico gque se atribufa la creacién y el florecimiento
del Papade ¥ del Imperio, asimismo se constituyd mas tarde en el
periodo de la crisis de ambos poderes. Papado ¢ Imperio habian sur-
gido como fignras instifucionales ¥ centros de poder ¥ registraban
su momento de apogeo en los siglos x11 y Xii. En el giglo Xiv sin
embargo, el siglo del exilioc ¥ de la produccién literaria de Dante,
ambas figuras entran en crisis. El espectro politico medieval habia
girado enteramente en torno al Papado y al Imperio ¥y el mundo cris-
tiano se resolvia dentro del espacio constituide por ellos. Ambos ac-
tuaban como pelos de autoridad v sug relaciones reciprocas regulaban
1z vida politica del continente. Su armonia o desarmonia determina-
ban el grado de mayor o menor convivencia politica, uno de cuyos
momentos mis controvertidos pero al mismo tiempo mis ricos en vir-
tud del nivel doctrinal que la dimensién de los personajes otorgaba
a la confroversia es el que corresponde al reinado de Federico IIS.

& Sobre los afios del exilio v. Filippini, F., op. eif., pn. 15 sq.

T Presentaciones del contexte italiano en tiempos de Dante en Brezzi, P,
op. cit., vol. 111, pp. 149 ss. y wol. IV, pp. 57 ss., ¥ en Ragg, L., Dante and his
Itely, N. York, 1907, passim.

8 Sobre las controversias de Federico Ii con e! Papado v. Halphen, L., L'essar
de T'Europe (Xle-XIIle siéeles), Paris, 1932, pp. 332 ss. {(con abundante biblio-
grafia sobre el tema), ¥ también De Stefano, A., Federico Il ¢ le correnti spiri-
tuali del suo tempeo, Roma, 1923 ¥ Morghen, R., Federico II di fronfe al papato,
en Atil del Congreso internazionale di studi federieciani, Palermo, 1950. Sobre la
publicistica medieval cfr. Jacob, XK., Quellenkunde der deutschen Gesehichte im
Mittelalter (bis cur Mille des 15 . Jabrhunderts), Bd. 11: e Haigerzeit (811-1250),
Berlin, 1943, pp. 116 ss, El periodo del conflicto entre Papado e Imperio ha side
sefialado no sclo como uno de los periodes més fruetiferos en euante a la produc-
cifn de literatura filosifico-politica sino también eomo el origen de Ia docirina del
Derecho divine de los reyes. Bs la tesiz de J. N. Figgils en The divine rigRi of
Kings, Cambridge, 19142, trad, espafiola de K, O'Gormann, #l dereche divine de
las reyes, México, 1942, Las dos ideas fundamentales de los eseritores imperialis-
tas serian Ia “"necesidad de le unidad como base de foda soberania y el derecho
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La muerte de Federico, que habia sido coronado en Roma como Em-
perador ¥y que gozaba al mismo tiempo del titulo de rey de los ro-
manos, sefialaba no sdlo el comienzo de la crisis del Imperio sino
también la desaparicion de la figura que representaba la idea de la
romanidad °. El poder central vuelve a manos de los principes ¥ con
ello se desvanecen tanto la figura del Imperio como la idez de la
monarquia absoluta tal como procuraba restahlecerla Federico. El
Imperio declina asi ante las nacionalidades nacientes y la configura-
cion politica europea con:uenza a caracterizarse mis per el papel aue
desempeiian los poder s locales que por el desempeiiado por el Em-
perador. A ello debe agregarse la ruptura de la unidad entre Papado
e Imperio ¥ el diluirse' paulatino de este ultimo como sede del poder
politico, producidos como consecuencia de enfrentamientos concretos
entre ambos poderes. Por una parie Bonifacio VIII, como represen-
tante de la idea del poder politico del Papado (Mateo de Acquasparta
le suministraba su apoyve tedrico-doctrinario %) se confronta con Fe-
lipe el Hermose que defiende la scberania absoluta del estado nacional
contra toda otra autoridad, sea esta imperial o papal . E] enfren-
tamiento culmina en 1303 con el asalto a la sede veraniega papal de

divine gque dagiste a tedo gobierno para Lbrarge de Io infervencion papal” {p. 59} ;
el degarrollo por dichos auntores de “la necidon esenciel de Iz soberania’ indicaria
“que en el confliclo con Rome esia el wverdodero origen del derceho divine"™ (p.
22 =s.). Para ¢l origen ¥ desarrolio del concepto de “sobergnio del estodo™ en el
medievo tardio cfr. Lagarde, G., op. eif.,, vol. I: Bilon du XIIT giécle, Paris,
1934, ¥ Ercole, ¥, Impero ¢ FPapafo nel diritio pubblico ifalione del Rinnscimenio
(gecc. XIV-XV) en el vol. Dal comune al principate. Saggi sulle storic del diritio
pubblico del Rinascimento italiano, Firenze, 1929, p. 119 =s.

¥ Cfr. Ruggieri, R. M., ERomanitd e eristionesimo nell’Europa wmedisvale,
Roma, 1975, pp. 233 ss. ¥ De Stefano, A., L'idea impericle di Federico I, Firenze,
1928, passim. Bespecto del lugar de Federico I dentro del pensamiento dantesco
no debe confundir su encuentro en Inf., X, 119, para cuya explicacitén remitimos
al trabajo de A. Vallone, L.a componente federicionce delle culturc dantesea, en
Dante ¢ Roma. Atti del Convegne 4i Studi a curs della Casa di Dante, Firenze,
1965, p. 349: con ello Dante pagaria tributo “ella Ffame di eretico del grande im-
peratore. .. Tutto guello e¢h’é acguisizione comune, anche se di sespetia deriva-
zione, Dante accetia semp;le mo nok conmmenta, non apreve né contesta’.

v En el consistoria de 1802 M. Je Acquasparta atribuye al pontifice juris-
diccidn temporal de derzefio aungue no de ejercicio: “Swmmus Ponfifex habef
plenissimoam [potestatem] ;| nuilus ezt gui possit egm [Hmitare. .. Ille dicitur esse
dominus emniym tempnrul—i et spirilualium., . . Turiadictio temporalis potest con-
siderari prout compelit aliewi ralione ecfus et wusuz, vel prout competit elicur de
ture. Unde turisdictio temmoralis compcetit Summo Pontifici... de iure... Quon-
tum ad cxeculionem cetus mon eompetit i’ {(efr. Dupuy, P., Histoire du differend
ettre le pape Bowiface VIII et Philippes le Bel voy de Franee, con Actes et
preuves, Paris, 1665, pp. 73 8s. ¥ Boulay, C. E., Historin universitatis parisiensia
& Carolo Magne ad nestra tempora, Paris, 1665 ss., vol. IV, pp. 28 ss.

il Pirenne, H.; Pervoy, E.; Renaudet, A_; Handelsman, M. y Halphen, 1.,
La Fin du Moyen Age, vol. I: La désagregation du monde médidvel (1285-1453).
Paris, 1031, pp. 37 ss. ¥ Schnarer, G., op. cit.,, pp. 73 ss.
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Anagni, un hecho cuyos escasos resultados ecaoncretos sélo pueden va-
lorarse teniendo en cuenia el precedente sentado por el asalto, i.e.
por el hecho de que un reinado ernfrenfaboe al vonilificado 2, Por otra
parte, la muerte de Enrigue VII en 1318 desencadena ia crisis en
Alemania. La guerra ocasionada como consecuencia de la existencia
de tres aspirantes a Ia sucesién culmina en 1322 con el triunfo de
Luis de Baviera (Guillermo de QOc¢kham y Marsilio de Padua son
ahora sua tedricos **) y con sus posteriores enfrentamientos con Juan
XXI1'4, hechos estos dos 1ultimos que Dante, muerfoc un afio antes,
no sobrevivio,

Dentro de dicho contexto la figura de Dante se presenta no sélo
como 1a del protagonista de una époea gue ponia reparos a la juris-
diccién temporal que se atribuiae el pontificado sine también como
la del testigo de hechos gue anunciaban la crisis del orden imperial
¥ que Dante, con sorprendente sentide arguitecténico, integra en el
Canto VI de cada una de lag partes de la DC. Se trata en efecto
siempre del mismo tema —el motivo del Imperio—, que en cada parte
es retomado denfro de una perspectiva cada vez mas ampiia —la
ciudad, la nacion, el mundo—, a medida que avanza en la construc-
cién del poema. Asi aparece, en Inf. VI, 61/3, Florencia como la
citta paritita sobre la que Dante pregunta s’alcun v'é giusio y per
che Uha tante discordia assalita. En el Purg. VI, 76/8 es Italia di
dolore ostello, nave sanza wocchicre in gran tempesta, non donna di
provincie, ma bordello!. En el Paradise finalmente, irrumpe la his-
toria ¥ el elogio del Imperio romano, reinado de la ley ¥ la jusficia
yue pose il mondo in ftanta pace (VI, 80}, empresa providencial ins-
pirada por Dios (a Dio per grazia piacgue di spirarmi, dice Justi-
niano, VI, 23) que Dante desea ver restaurada, pero ahora como
Imperio romano-erisiiane, una idea ésta que por otra parte sdlo es
recogida por Dante de una tradicién que la registraba como la auto-
comprensiéon gque Roma tenia de si misma 15,

12 “Lo gchiaffo di Anagni segnava il crolle del gran sogno di Gregorio, di
Irnocenzo, di Bonifuzio: quella Chiesa che oveve affermata sua prerogativa i
dominio su tuifi i Ke della terra, diveniva mancipis di un Re ribelle” (v. Ercoie,
¥., Imperc ¢ Papalo... cit., p. 130). Mas part. v. Fedele, P., Per Iu storic dell’atfen-
tate di Anagni, en el Bull. Stor. Ttal.,, 1921, pp. 195 s=.

¥ V. Marsilio de Padua, Defensor Pociz, ed. R. Scholz, Hannover, 1832/3,
11, 8, 5, ¥ G. de QOckham, Breviloguium de potestaie Fopae, ed. critique de L.
Baudry, Paris, 1937, eap. XIV-XIX, v Octo quaesiiones de potestate Papae, III, 3,
en 7. de Ockham Opera Politica, ed. J. G. Bikes, vol. T, Manchaster, 1940.

14 Ofr. Pirenne, op. cit., pp. 72 ss. y Schniirer, op. cit., pp. 108 ss,

15 F. Gregorovius (Storia di Roma wnel medioevo, trad. de V. Calvani ¥ M,
P. Miecchia, vol. V, Roma, 1967, p. 17) destaca el caridcter dogmético gue en tiem-
pos de Dante ssumin el ideal imperial. Para el tema del Romgedonke v. E. Dupre
Theseider, L'idea imperiale di Roma nelle tradizione del medievo, en Doe. di
storiz e di pens. politico, Milano, 1942, y Schneider, F., Rom wund Romgedanke
im Mittelalter. Die geistigen Grundlogen der REenmnaizsance, Miinchen, 1926.
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Victima de la division, Dante aspiraba ardientemente a la uni-
dad %, En & confluyen en conseeuencia dos corrientes, la que re-
TleJa y acusa la crisis por la gue atravesaba el Imperio como insti-
tuciém politica, ¥ Ia que no obstante dicha crisis enarbola la idea del
retorno al orden universal romano, un ideal que con Dante seguira
siendo elasico, pero ahora, como quedd dicho, también ecristiano 7.
Con la incorporacidn del l‘tema del Imperio a la DC Dante otorga un
espacio poético a un tema politico, pero ademés dedica a este #ltimo
tedo un tratade filesdfico-teolégico. Bs en el itratado sobre la Mo-
narchia donde Dante, por encima de las luchas partidarias floren-

tinas, despliega todos los|recursos gue el saber teeldgico y filosdfico -

de su tiempo ponia a su alcance y se .convierte en el tedrico de la
monarquia universal. La figura del Imperic actia asi como una suerte
de hilo conductor de toda la obra, cuya unidad parece exigir que
el modelo politico imperial tenga su Ambito propio en cada una de
las formas -—poesia, filosofia v teologia— que asume el pensamiento
danteseg. Dentro del marco de la reaccién anticurizlista de princt-
plos del s. X1V, la monarquia universal civil propuesta por Dante
actita como conframodelo de la monarguia universal eclesidstica. Con
e¢lla se opone a las tesis que en el De ccelesiastica pofestate (1302)
entinciaba Egidio Romano en favor de la antoridad temporal del Pa-
pado 1?, a la Bula Unam Sanciam (1302) de Bonifacio VIII que exi-
gla la institucidn de la potestad temporal por la espiritual y la su-
bordinacion de aquélla a ésta 1?, a las tesis de los decretalistas “‘qui,
theologie ac phylosophie euiuslibet inscii et expertes, suis decrela-
libus. . . tola intentione innixi. .. Imperio derogant’” (M, 111, 3) 24,

18 Gilson, E., Les Métamorphoses de la Cité de Dieu, Louvain-Paris, 1952,
p. 125,

17 Cfr. Gregorovius, op. cif.,, vol. V, pp. 17 ss.

18 BEgidio exige la instituecién per sdcerdotium del poder temporal; ausente
aquéila, éste es mas letrocinium gquam potestas. ., Nam in lege naturae, ubi fue-
rurt regna gentilium, ommnia gquasi Ruiusmodi regnoe per invasionem ef usurpotio-
nem hoabita sunt (v. De ecclesiastice potestiate, hrsg. v. R. Scholz, Weimar, 1929,
p- 256). Comentarios al texto en Bross, 8., Gillez de Rome et son traité De eccle-
stealica potesiate, Paris, 1930, y en Rividre, J., Le probléme de Péglise et de U'dltal
au temps de Philippe le Bel: étude de théclogie positive, Paris-Louvain, 18926, esp.
cap. IX {Spicilegium sacrum Lovaniense, B). Para la similitud de la Unam Sanec-
tam con el De ecolesiastica ... cfr. Laparde, op. &if., pp. 191 ss.

19 Bhrmann, F., Die Eulls ‘Unam Sonctam” des Papstes Bowifocius VIII
nach ihrem authentischen Wortlaut erkiirt, Miinchen, 1896, y Scholz, R., Die
Publizistilc 2ur Zeit Philipps des Schénen und Donifaz VHI, Stuttgart, 1503 {Kir-
chenrechtliche Abhandlungen 6-8). Dante menciona al Summus Poniifex entre los
que estan “econlra veritatem due gueritur’ (M, ITIB).

=% Se opone & los decretalistas pues para éstos son “iraditionszs Feclesie fidel
fundamentum® (M,II1,3) y porgue se apoyan en las Decretales que son posterio-
res 2l A y NT. Corresponderia en cambic postponer aquéllas a éstos: “eportet
enim. .. ex Fkilz exr guibus FEeelesie maencl auctoriles investigando procedere”

(ibid).
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a los nacionalismos nacientes que se oponian al Imperio universal 21,
v por ultimo da forma y razdm juridica a un enunciado con el que
Federico 1I, anticipandose en cilerto modo a Dante, expresaba la ne-
cesidad de un doble gobierno sin ofrecer precisiones sobre el modo
de funciconamiento de su propuesta ni sobre sus fundamentos 22,

— 1T —

Dante esboza brevemente en el € 22 los principios politicos que
luego desarrollara en la M. En primer lugar se trata de fundamentar
la necesidad de la monarquia universal. Dicho fundamento reside en
ta “necessiti de la umane civiliade, che o uno fine &€ ordinaia, civé a
vita felice” (G, IV, 4). Para afirmar que nadie por si mismo es capaz
de aleanzar la vida feliz sin el concursoe de otro, recuirre Dante a un
principic aristotélico: “Puomo naturalmente & compoegnevole animale’”
(ibid) 2%, La familia, la vecindad domséstica, la ciudad y finalmente

?1 Ademdas de los trabajos ya mencionados que destacan los aspectos hists-
ricos del conflicto de Felipe el Hermoso ¥ Luis de Baviera con e! Papado, destacan
sus perfiles politico-filoséficos Seaduto, L., Steto e Chiesa negli serilti politici
dalla fine delia lotta per le investiture alle merie di Ludovico il Ravaro, Firenze,
1882, esp. pp. 38 ss, ¥ 76 s8., ¥y PFinke, H., Aus den Tuger Bonifaz VII: Funde
und Forschungen {(Vorreformationsgesch., Forschungen, 2}, Miinster, 1902, “Juristi
presumptuosi’” son para Dante los legistas de Felipe el Hermoso que contra el
Imperio defienden la absoluta soberania del estade.

2 “Elerna provisio in firmomenie terrae duc voluit preesse regiming, sa-
cerdotium el imperium, unum ad tutelam, religuem ad cautelom, ut homo qui erat
duobus compoventibus dissolutus, duocbus retinaculis frenaretuwr’’, en Winkelmann,
E., Acia imperii ineditac saeculi XII{ et XIV, vol. I, Innsbruck, 1880, 314, N9 335.

23 La cronologia del C ¥ la M solo ofrece acuerdo sobre la anterioridad del €
respecto a ia M. No hailan hoy consenso las teorias de P. Villari (Il “De Monar-
chia" di Dante Alighteri, en Nuova Antologia, Roma, CLI, 1911, p. 335) para
quien la M fue escrita en dos momentos: L. I ¥ II antes del exilio (1301} ¥ L. III
coetaneamente al conato de Enrique VII; laz de M. Barbi (Vita di Danie, Ti-
renze, 1961, p. B9) ¥ L. Pietroboeno (Inierno alla date delle opere minori, en
Giorn. Dantesco, 1941, p. 61 ss5.) para quien la M fue integramente redactada
duranfe el conate de Enrique, y la de B. Nardi (Saggi di filosofic dantesen,
Firenze, 19672, p. 297), para quien la M scria posterior al IV tratado del C y
atterior al Inf. Mas aceptadas son las tfeorias que nbican la M después de la
muerte de Enrique: para A, Solmi (Lo “Monarehio” di Pante, en Nuova Anto-
logia, CLXXV, 1935, p. 828) fue redactadsz entre 13183 y 1316: para F. Ercole (/!
pensiere politico di Dante, vol. 1I, Milano, 1828, p. 402) entre 1314 v 1314, i.e.
despuéz del ¢, el Inf., el Purg. ¥ las trez F. politicke, probablements cunando
compusoe la E. af cardinali; para G. Selari {JI pensiero politico di Daonle, en Riv.
stor. it., XX, NS, I, 1923, p. 407), en los 1iltimos afies de su vida. Partic. sohre lo
referido ofrece Vinay, G., La Monarchia di Dante (introd., trad. e eomm.}, Firen-
ze, 1850, pp. XXIX-XXXVIIL. V. también Boethgen, M. F., Die Enistehungszeif
vorn Dantes Monarehie, Minchen, 1966,

2¢ El fundamento aristoiflico del pasaje {(efr. Pol., I, 2, 1253 a2 s5.} impliea
la imposibilidad para el hombre de alecanzar la felicidad si no se constituye en
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el reino son, en niveles cada vez mas altos, analogos ejemplos del
elemental concurso gque el hombre busca en su préjimo para poder
reglizar sus propios fines. Sin embargo, la insatisfaccién del “‘animo
umano in terminala possessione di ferra” conduce a la ambicién de
lz posesion ilimitada y ésta es causa de las guerras entre los reinhos
¢on las consecuentes tribula.ciones causadas por ella en cada uno de
log niveles mencionados hasta llegar al hombre. Este, sin paz, no po-
dri alcanzar su fin. Dante propone la instifucion de una monarquia
universal enyo titular, “t%‘wro possedendo e pin desiderare non possendo
H regi tegna contenti ne li termini de I regni, si che pace intra lore
3ia” (ibid). A las razon!es enunciadas reconduce Dante un prinecipio
de la Politica aristotélica: “che gquando pitl coze ad uno fine sono or-
dinate, una di quelle conviene essere regolunte, o vern regente, e fitte
le altre retie o regolate’ (ibid) 25. Por ello conviene a la perfeccidon
de la especie humana que sea une quien ejerce la sutoridad: “questo
officio per eccellenza I'mperio é chiamatio’” y ‘“‘chi a questo officio e
nosto & chiamato I'mperadore” (ibid). El mismo tema es retomado en
la M ¢ donde Dante, luege de definirla como “wunieus principatus et

sociedad. Esta altima es em consecucncia para Dante un producto de la natora-
leza ¥ no una construccién (v. ademds Per.,, VIII, 115/6). Con ello abandonaria
la concepeién predominante en los Padres de la Iglesia, segtn la cual la socie-
dad seria como un poder coercitivo consecuencia del pecado. Sobre el tema efr.
Carlyle, R. W., ¥ A. J., 4 history of medieval political theary in the west, Edin-
burg-London, wvol. I, 1909, p, 144: “the mormal view of the Fathers is clear,
nemely, that while coerecive government is mot g ‘natureal institution, and is a
consequence of the Fall and related to men’s sinful embitions, yet i is also o di-
vine remedy for the confusion caused by sin, gnd is therefore o divine insfitu-
tion”. Mas ampliamente op. eit., vol. 1, 1903, cap. 11, 13, 15 ¥ 17. ¥. Ercole ¢n
FPunitd politice delle naziome italiona e ['Tmperc nel pensiero di Dante v en Per
o genesi del pensiero politico di Dante: [n base aristotelico-tomistica {(emn el wvol.
Il pensiero pelitico di Dante, vol. I, Milano, 1927, pp. 12-77 y wvol. II, 1928, pp.
39-131 y antes en el Arch. stor. ital., LXXV, 1917, pp. 79-144 v en €l Giorn. stor.
della lett. ital, LXXII, 1918, pp. 141 ¥y 245-287 respect.) opone a la posicién
patristiea la arist.-tomista y afirma que en Dante el Imperio es institulde por
Dios como remedio contra el pecado mientras que wicinia, civilgs ¥ regnum son
regultade de la natnraleza humanza. E! mismo tema retoma, criticando a Ercole,
¥E. G. Parodi, en Del concetto deil'fmpere in Dante e del sue sverreismo, en Bull
deila SBoc. dantesca ital.,, N8, XXVI (1819}, pp. 105-148. Finalmente B, Nardi
en una Recensisn a los irabajos de Breole en el Giorn. crit. della fil. ital.,, T (1920},
pp- 927 ¥ mas reclentemente en fI conectio dell'Impero nello svolgimento defl
pensiero dantesco en el vol.|ecit. Seggi..., pp. 21470 ¥ antes pub. en el Glorn.
stor. della ital.,, LXXVIII {1921), pp. 1-52 concluyve: “Necessario, e quindi, noti-
rale, & all’uomo che 'fossze cive’, e ‘rege avere’; ma fale nocessitd € ‘conseguents’,
é unz dolorosa necessitd risultenie dall’imfrinseca corruzione atfuale dello netura
wmana, un friste retaggio del peccato”.

25 Cfr. Pol., 1, 5, 12564,1a 28.
2¢ Debe Mamarse la atencién sobre una circunstaneias mencicnada en el C

cormno causa de la alteracion de la paz (‘‘she Uanimoe umano in termineio posse-
sionee di ferra non st guesti, mu sempre desideri gloria d'aeguisiare’”, C, IV, 4}
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super omnes in fempore vel in hiis el super hiiz quae iempore maensu-
yantur’” (M, I, 2) responde al problema “quid sil finis folius Aumanae
civilitatis” (M, T, 3). El “proprium opus” del género humano tomado
en su totalidad, dice, es “actuore semper ltotam pofentiam intellectus
possibilis” (M, 1, 4) *. Ya que la paz universal es el medio mas apro-
piado para alcanzar eate fin (“pax universalis est opltimum eorum quae
ad nostram beatitudinem ovdinaniur”), se trata entonces de demos-
trar la pecesidad de la monarquia universal temporal a partir de
aquella pax wuniversalis que, agrega, “pro principio rationum subse-
quentivm supponatur” (ibid).

Excede los limites de este trabajo el examen ds los pasos me-
diante los que Dante conecluye, en los sucesivos capitulgs del L. 1
“guoed od bene esse mundi necesse est Monarchiam esse sive Impe-
rium” (M, I, 5) ¥, Interesa mas bien volver al ¢ donde comienzan

gue no reaparece en Jla A, aidn cuando ésta trate el tema de la ecupidiias como
enemiga de la {ustitic (M, I, 11 ¥ 13). Schre ¢! punto v. Batkin, L, M., Danrie ¢
la soeietd itelioma del’360, Bari, 1970, p. 62 ss.

2T E. M. Brunello (Le dottrine politiche dao 8. Tommaso a¢ Barielo do Sazso-
ferrato, Bologpa, 1956, p. 72) afirma erromeamente que para Dante “lz pace nel
mondo € i fine delle mwvilla”, cuando la paz solo es un medio gue “od nostram
beatitudinem ordimatiur” (M, I, 4). Sobre la paz v. Lumia, G., Aspetti del pensiera
politico di Dante, Milano, 1965, ppn. 21 ss. v Voisé, W., Dante et sc vieion de o
pate monrdiale, en Rev, de Synthése, XCI (1970), pp. 221 ss.

28 Dante dedica lo que resta del Libro I a demostrar siempre, en cada ecapi-
tulo segiin un principio diferente, la recesidad de la monarguic porg el bien del
mundo. Kl cap. V se basa en el ya mencicnado principio aristotélico: “quendo
aliqgua plura ordinaniur ad wnum, oportet unum eorum regultre seu regere, alin
vere régulari sew regi” (efr, Pol, 1, 5, 1254 a 28). En el cap. 6 el principio es el
duplex ordo existente en todas las eosas: “orde scilicet partium inter se, ef ordo
parlium ad aligred wnum gued nom est pars... orde portium ad wnum est melior
tanquam Ffinis alterius”. E] cap., 7 gita en torno al principio: “humong universi-
taz est quoddam tolum ad gquasdaom partes, et est quaedam pors ad gquoddam
tofum”. Kl cap. 8: “humanum genus bene se habel et oplime guondo, secundum
quod pofest, Deo assimilatur” (efr. Hth. Nie, X, 8, 1179 a 223). El ecap. 9: “bene
et optivne se habet omnis fillus ecuwm vestigia perfecti palriz, in guantum proprig
natura permietil, imilafur. Humonum genws filius est coell, quod est perfoelissi-
mam iR ot opere suo.! general enim Rowmo Rominem ef sol..."” (efr. Phys., 11,
2,194 b 13). En esta argumeniacién ejemplarista basada en elementos astrond-
mices ve B. Landry la eoncepceién feudal de nn universo euwva imagen analoga
seria la de uns luz gque, Hluminando, e degrada en perfeeeidn, i.e. de un mundo
cuyos distintos niveles reproducen en forma inferior las perfeccicnes de]l mnivel
precedente (cfr. L'idée de chrétienté chez les scolastigues du XIile. siécle, Paris,
1929, p. 180}, El eap. 10 exige la existencia necesaria de un arbitraje “wubicumgue
potest egsse [itigium”. El eap. 11 recurre a la plena realizacidn de la josiiela en
el mundo: “iustitia potisgime est in munde guoends wvolembiszimao el poleniissime
subiecta inest”. En el eap. 12 es la libertad el “moximum donum humanoe natu-
rae @ Deo colleium’”. En consecuencia “humanim gonus polisgime Iiberum optime
ae habet”. El eap. 13: “wunnquaeqite res eo facilius et perfeectiug ad habilum et
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a aparecer los enunciados que intentan legitimar el dominio mundial

del Imperio romanc y donde el filésofo de la politica deja su lugar

al tedlogo y al filésofo de la historia. Podriz pensarse, leemos, que
la necesidad, ya demosirada, del Imperio para el mundo, no implica.
“Cautoridede de lo romamno | princive ragionevolemente somma” (C,
IV, 4), pues el poder romano no tuve su origen ni en la razdén ni
en un decreto de consentimiento universal, “ma per forza, che a la ra-
gione pare esser conlrarie” (ibid). En otros términos, habria sido un
dominio de facto que carecia de legitimidad. Dante formula su respues-
ta en una tesis que no sdlo debe ser sefialada como propiamente dantes-
ca, sino que también concentra todo el vigor de una idea de larga data
en la tradicién del occidente medieval, e} Romgedanke: no fue en efecto
86lo la fuerza, sino la “divine provedenza, che & sopra ogni ragione. ..
Lo forza dunque non fu cagione movente... ma fu cagione instrumen-
tale”. En consecuencia, “‘won forza, ma rogione; [e] ancora divina
[conviene] essere siata principio del romano imperia” (ibid). Dante
fundamenta su afirmacién en un pasaje que dividimos asi:

a}) la elecciéon del principe romano ne habria side igual para
todos si no hubiera provenido “dea guello consiglioc che per ftwili pro-
vede, ¢ivé Dio”, pues anteriormente a aguel principe “nuilo a bene
di tutti intendeva (ihid). r

b) como lo muestra la experiencia, no hubo ni habri una na-
turaleza mas dulce en el goblerno, mas fuerfe en su mantenimiento
ni mias sutil en su expansidn “che quelle della gente lating. . . e massi-
mamente [di] quello popolo sanio nel gquale UVallo sangue troiano erc
mischiato, cioé Romae” (ibid).

c) para tal dominio eran necesarias tal “grandissimae veriude”
v “grondissimae e umanissima benignitade” que el pueblo romano era
el mejor dispuesto a ello {Zbhid).

En el capitulo siguienl:e Dante llama la atencion sobre la ma-
ravilla que significa “‘gquando la essecuzione de lo eferno consiglio tanto
manifiecsto procede con la nostra ragione” (C, IV, 5), i.e. se frata
de ia posibilidad de la razdn de percibir la historia, & través de un pro-
fundo examen de los hechos, comeo conforme a un plan divine, de tal
manera gue la historia de Roma se presentari ecomo un meodelo de
la racionalidad en la instauracion y en el ejercicio de su poder en

wd operuilionem disponitur, gqito minus i ex est de conlrorietaie cd talem digpe-
sitionem’’. El cap. 14 vuelve sobre el ppio. de unidad: “Ht gued poiest fieri per
unwm, mekivs est per unum fieri guam per plura” (cfr. De part. arim., 111, 4, 665
b 143, El cap. 15: “iwm omni genere rerum illud est opiimum quod est moxine
wnwm’ (v. Met., IV, 16, 1021 b 20).
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el mundo. Con ello prepara Dante la formulaeion de sus dos tdltimos
argumentos en favor del caricter providencial del dominio romano:

- d) en efecto, Roma ha recibido de Dios un “spezial rascimento’”
(C, IV, 4). El argumento se refiere a la “venuta mnel mondo” del
Hijo de Dios v trata de demostrar gue “mon solamenio lo ecielo, ma
la ferra convenia essere in ottima disposizione” (C, IV, b). Respecto
a la Optima disposicion de la tierra el argumento se despliega en tres
momentos: 1) puesto que “la olfima disposizione de la terra sia
quando ella é monarchia... ordinate Ffu per lo divino provedimento
queilo popolo a quella citiade che cid dovea compiere, cioé la gloriosa
Roma” (ibid); 2) pero también “Palbergo” donde debia entrar el
Rey celestial debia estar convenientemente preparado para recibirlo,
por ello “ordinata fu unae progenie santissima, de la guale dopo molti
merits nascesse wna femina oitima di tuite le alire, lo gquale fosse
camere del Figlivolo di Dio’”. Dicha progenie fue la de David, de la
aue proviene Maria. 3) Finalmente, el nacimiento de David y el na-
cimiento de Roma son uno en el tiempo, pues aquél nace cuando Eneas
© viene desde Troya hacia Italia, hecho al que se remonta el origen de
i Roma. Por ello, concluve Dante, "assai ¢ manifesio o divine elezione
' del romans imperio per lo naseimento de lg santa citieade che fu con-
X - femporaneo a la radice de la progenie di Maria” (ibid}. También la
i . Optima disposicion del cielo, que “in migliore disposizione non fu che
N  cliora quando di ld su discese Colui che Vha fatto e che ‘I governa”,
g i puede ser probada mediante el arte de los matemiticos (Zbid).

3.

S

e} La argumentaciom del ¢ finaliza con el aniligis del “speziale
processo’” que Roma ha recibido de Dios. Su historia, algunos de eu-
¥ yos episodios Dante menciona y analiza en el texto, desde Rdmule
¥ hasta sun ‘“‘perfeitissima efade’” hajo Augusto, “non pur per umane
d. ma per divine operazioni ando lo suo processo”. Roma fue siempre
. “essaliate no con umani citaddini, mae con divini, ne It quali non
K amore umano, ma divine erae inspirato in amare lei. F ¢id non polea
wé dovea essere se non per ispeziale fine, do Dio inteso in tanta ce-
lestiale infusione’. Se trata de una historia, concluye, “dove pin volte
. parve esse braceia di Dio essere presenti” (ibid).

Dante retoma el tema en el ultimo eapitulo del 1. 1 de la A
e trata ahora de confirmar las conclusiones del L. T (“guod ad op-
limam mundi dispositionem Monarchio sit nscessaric™, M, I, 13) a
través de un hecho que Dante 1lama “experientic memorabilis”, 1. e.
la situacién de Ia humanidad en el momento de la venida de Cristo.
Del examen de la historia, desde la caida de muestros primeros pa-
dres, resultaria: a) que Tnoit inveniemus nist sub Augusto monarcha,
existenie Monarchin perfecta, mundum undigue fuisse guietum’™; b)
que entonces el género humano fue “feliv in pocis universulis fran-
quillitate”, hecho atestiguado por historiadores, poetas, ¥y por el evan-
gelista Lucas (II, 1) ; que en ese momento la humanidad vivia, tal eo-
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mo surge de San Pablo (Ep. Gal, IV, 4), una “plenifudo temporis”,
“gquic nullum mnostrae felicitatis ministerium ministro vacavit’; &)
que en consecuencia debia tratarse de un estadio histdrico que el Hijo
de Dios, que habia de descender, “vel erpectavit vel cum voluil ipse
disposuit’” (M, I, 16).

Seglin el plan propuesto por Dante el L. II de la M, iibro califi-
cado por unos como el méas débil del tratado *® y por otros como un
extrafio texto abundante en argumentos pueriles3?, debe responder
a la pregunta “‘an romanus popilus de ture Monarehe offitium sidi
usciverit” (M, I, 2)! Se trata en efecto de un fexto cuya lectura sor-
prende tante por una suerte de arrebatado elogio de la historia ro-
mana como por la facilidad con gque Dante utiliza y acomoda los tes-
timonios de la antigiiedad -—se trata, obsérvese, de la misma historia
de la que San Agustin se habia servido para condenar la decadencia
romana %—, a los fines de su argumentacion. El problema quedsz
planteado al comienze del Libro en los siguientes términos:

“Admirabar equidem aliquando romanum populum in orbe terra-
rum sine wlle resistentio fuisse prefectum, cum, tanbum super-
ficialiter intuens, illum nullo iure sed armorum toniummodo vio-
leniia oblinuisse arbilirabar” (M, 11, 1).

La tesis que se demostrarda en el L., 11, ¥y a la gue Dante llega
luego de un profundo examen de signos eficacisimos (“per eficacissi-
ma stgna’’), seri nuevamente que el dominio romano fue un designio
providencial (“divinam providentiam hoc effeeisse cognovi”’, M, 1I,
1), tesis que quneda expresada elegantemente en la Epistole ¢ los flo-
renlinos: “Eterna pio providentic Regis, qui dum celestia sua bo-
nitale perpeluat, infera wmositre despiciendo non deseril, sacrosanclo
Romanorum I'mperio res humanas disposwit gubernoandas, «f sub tonii
serenitate presidii genus mortale quiesceret, et ubique, natura pos-
cenle, ewviliter degeretur (F, VI, 1). Pero a esta tesis se agrega ahora
una gsegunda que atin no habia aparecido en el C: gue el Imperio ro-
mano lo fue de derecho (“guod romanum Imperium de iure fuisse”,
M, 11, 129), Para llegar a esta segunda tesis, que no se deduce en for-
ma inmedicta de ta primera, Dante deberi demostrar que aguello
gue Diog gquierc para la sociedad humana, i.e. aguellec gue enira den-

2 Cfr. Gregorovius, op. eit., p. 408, n, 3.

30 Cfr. Jordan, E., Dante et lo théprie romaine de IEwmpire, en Rev. hist
du droit francais et étranger, XLV (1921), p. 3b3.

1 Y oudiont eom non, wt Sellustivs narral, pessimom ae flogitiosissimam
factam, sed, sicut Cicere disputal, iem lurnc proursus perisse et nullam ommnina
remansisse rem publicam’ (v. De Civ. Dei, II, XXI}.

22 La auscncia de esta tesis en el € insinuaria que Dante “non & ancore ben
lLibero da S. Agostine” (v. Paredi, E. G, L’dibero dell’Imperc, en vol. Poesin ¢
Storig nelle “Divine Commedia”, Napoli, 1920, p. 588, n. 1, Sobre el tema v. nues

tro § V.
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tro de su providencia, debe ser tenide por el verdadero y aufténtico
dereche (“gquod illud gquod Deus in hominum societate vult, {llud pro
vero atque sincero wre habendum sil”*), pues preguntar si algo ha
sido hecho de derecho equivale a preguntar “ulrum factum sit se-
cundum quod Deuws vult’” (M, I1, 2), La importancia que Dante atri-
buye a dicho principio es de tal magnitud que éste es considerado
como “illa veritas, in quam rationes inquisitionis presentis velut in
principium proprium reducantur” (ibid). Recién entonces podrsi pro-
ceder Dante a deducir la volantad de Pios, “per se #nvisibilis”, a par-
tir de sus obras visibles (*“invisibilic Dei per ea que facta sunt inte-
lleeta conspictumiur™), ¥y recién entonces podri concluir el derecho
del pueblo romanc a su imperio a partir de signos manifiestocs ¥ de
la autoridad de los sabios (“Propter quod sufficienter argumenitc sub
invento prinecipio procedent, si ex manifestis signis atque sapienium
awtoritatibus tus illius populi gloriost gqueraiur”, ibid).

Con la referencia a la autoridad de los sabios como principio de
la argumentacion introduce Dante una nueva instancia metodolégica
cuya estiructura responde a la de una idépica o fopologia, i. e. un re-
curso a distintos fopoi o loci donde cada uno de ellos actia como locus
0 Sedes argumeniorum. Se trata de un modo de argumentar al que
Dante ya habia recurrido en el C %%, pero gue recién en la M desarrolla
en forma sistematica. En los siguientes capitulos del L. II se ocu-
paria en consecuencia de documentar el caricter juridico del Imperio
romang desplegando una topologia basada en la “auforites sapien-
tum” (M, 11, 2), en los “testimonia veterum” (M, II, 3), en los “fes-
timonia illustrium oautorum” (M, II, 4), en los ‘‘scribe romane”
(ibid), en la “‘qutoritas Ciceronis” (M, II, ), ¥ en otros tantos loci
cuyo valor reside siempre en el peso de la auforidad de los testi-
nonios.

El cap. 3 se cenfra en la nobilitas del pueblo romano v demues-
tra que éste ejercid el lmperio “de iure, non usurpendo’”, del si-

332 La demosiracidon procede como sigue: ““fus, cum 8if bonam, per prius in
mente Dei esi; et cum omne guod wn mente Det est sit Deus... et Deus maxime
se ipsum velif, sequitur guod fus a Deo, prout in eo est, sit volitum'”. Ademia
“eum wolunias et volitum in Deo sit idem, sequitur ulterius gqued divina velunias
sit ipswm fug”, En consecuencia, “ius in rebus nichil est aliud quam similitudo di-
wvine voluntatis; unds fit quod guiequid divine voluntall non consonal, ipsum jus ease
non possit, et guicquid divine voluntati esi comsonwum, tus ipsum git”’ (M, 1L, 2),

3¢ ¥n €, IV, 4 recurre Dante a un texto de la Eneida, T, 278/9 (“his —a los
TOMAaNnGs-— £go nec metas rerum nec itemport pone, / imperium sine fide dedi™)
para corroborar que el Imperie “non de forze fu principalmente preso per In
romana gente, ma do divire provedenza’™. Que ol mundo “mai nom fu nd sard si
perfettamente disposto” como durante el Imperio de Augnsto es pars Dante un
hecho eorroborado por ef evangelista Tueas, 2, 1, g3, (O, IV, B). Finalmente “par
lz seritture de le romone tstorie, massimamente per Tifo FLavio” colige de nume-
rosos episodios de la historia romana que en ésta hay un “ispeziale Fine, do Dio
iniese. .."” (ibid}.
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guiente modo: “nobilissimo populo convenit omnibus aliis preferri”
(M, 1I, 3). L.a menor ze demuestra mediante el recurso al testimo-
nio de los antiguos (“subassumpiom wvero tesiimonia veterum per-
suadent”, ibid). Dicho testimonio se resuelve en su mayor parte en
diversos loci virgilianos que prueban: &) que “gloriosissimum regem
Eneam pelrem romani populi fuisse’”; b) que KEneas fue noble por
tres razones, “guantum... ad proprigm eius wnobilitatem’ , “‘guan-
tum. .. ad hereditariam’ y ademadis porque se ennoblecid por sus ma-
trimonios (“similiter etiam coniugio mnobilitatum fuisse reperio”,
tbid).

El cap. 4 gira en torno a los miracule que contribuyeron a la
perfeceién del Imperio romano (“romaenum Imperium ad sui perfec-
tionem miraculorum suffroagio est adiutum™, M, 11, 4). Puesto que
“tlud. .. quod ad sui perfecltionem miraculorum suffragic {uvalur,
8t o Deo wolitum; et per consequens de ture fit”, debe concluirse
que el Imperio romaneo lo fue de derecho, pues el hecho de gue Dios
haya procedido a la realizacién de milagros para favorecer la reali-
zacion del Imperio “ellustrium auiorum testimoniis comprobatur”.
Los loed recurridos corresponden en este caso a pasajes de T. Livio,
Lucano, Virgilio, a hechos que en fin ““omnes fere scribe romane. ..
commemorant”’ (ibid). '

El tema del cap. 5 es el “borum rei publice’”: guien intenta su
realizacién intenta la realizacién del fin del derecho (*guicunque
preterea bonum publice intendit, finem iturizs intendit’, M, 1I, B).
Que el pueblo romano intentd el bien eomun “‘gesia sua declarant’”
y es manifiesto en ellos a través de “signa indubitabilia’. Dante re-
carre aqui a “illa sole autoritas Ciceronis”, a Virgilio “Poeta noster”,
¥ al admirado testimonio de T. Livio (“gquod eiigm ILivius edmirafur
testificando”, ibid).

El cap. 6 estid construido sobre la base del concepto de natura ¥y
le dispuesto por elia, 1o cual debe mantenerse de derecho (“illud guod
notura ordinevit, de fure servalur”, M, 11, 6). El pueblo romano fue
dispuesto al mando por naturaleza, “erge populus romanus subiciendo
sibt orbem de ure ad Imperium venit”. La menor se demuestra me-
dignte la necesidad de la naturaleza de disponer de numerosos agentes
para alecanzar su fin: ‘“necesse est naturam producere hominum mul-
titudinem od diversas operetiones ordirngtorum’. A partir de aqui
recurre Pante nuevamente a las autoridades, en primer lugar a Aris-
toteles (Pol., 1, 8, 1256, a 1) : “propier quod videmus quod quidam non
solum singulares homines, qguinetiom populi, apti nati sunt ad princi-
pari, quidam alii ad subici atqne ministrare, wt Phylosophus astruit in
hits que De politicis”’. En segundo lugar a Virgilic (En., VI, 848/6B ¥
1V, 227/31), aquien “valde subtiliter” senald al pueblo romano ¥y a Roma
como pueblo y region destinados al dominio mundial.

En el cap. 7 se preparan los elementos de la argumentacién de
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log capitulos 8 ¥ 9. Dante analiza cada tipo posible de “divinwum fudi-
ctum” ¥y sus modos de manifestacion. Los certimenes (cerfaming) son
modos de manifestacion de los juicios divines ocultos, pero percepii-
bles “discepiatione mediante”, ¥y admiten dog tipos: “wel collisione
virium, sicut fit per duellum pugilum’, o sea el duelo, que sera estu-
diado en el cap. 9, “vel ex conteniione plurium od aliguod signum
prevalere conantivm’”, estudizado en el cap. 8.

En el cap. & Dante expresa su certeza de que la victoria entre
quienes compitieron por el dominio del munde “Pei {udicium sit se-
cuwta”. Puesto que “romaenus popuwlus cunctis athlelizantibus pro impe-
rio mundi prevaluit”’, so victoria se debe a un juicio divino. La menor
gueda probada agui por medio del testimonio de Owidio, Luecano, Vir-
gilio ¥ Boecio.

Kl cap. 9 legitima la adquisicién por medio del duelo: “manifes-
tum est guod per duellum aegquiritur de iture acguiri’. Puesto que
“romanus populus per duellum aequisivit Imperium, ergo de fure ac-
quisivit”’, Para demostrar la menor recurre Dante a testimonios dignos
de fe (“quod de fide dignis testimoniis comprobatur’) : Virgilio, T.
Livio, Orosio, Lucano.

En el cap. 10 califica la argurnentaciéon precedente como basada
en principios racicnales (“per rationes que plurimum rofionelibus
principits imniluntur’). A partir de agui se argumentari “ex princi-
piis fidei eristione”, i. e. sobre la base de principios solo acepiados
por los fieles: “si fidelis non est, ad ewm ratio ista non gueritur’’. Kl
primer argumento gira en torno al caracter de dure del Imperio en el
momento del nacimiento de Cristo: “si? romanum Imperium de iure non
futt, Crisius nascendo persuasit iniustum’’. Pero Cristo, tal como tes-
timonia Luecas (2,1) quiso nacer “sub edicto romane auctoritatis”, lo
que significé reconocer gue el edicto de Augusto era valido y que quien
lo promulgé gozaba de jurisdiccidn.

En €l eap. 11 Dante se refiere al hecho de que el pecado de Adan
fue satisfecho en la persona de Cristo: “si romanum Imperium de ture
non fuil, peccatum Ade in Cristo non fuit punitum,; hoe autem est
falsum”, Dante recurre ahora a diversos pasajes del NT (Rom., 5,
12; Ef., 1, b-8; 8. Juan, 19, 30) para probar la satisfaecidn que sig-
nifieé la muerte de Cristo para el pecado de Adédn, v de inmediato
pasa a esclarecer el sentido de la puwnitio: “venc inflicta inturicm -
ferend: ab habente iurisdictionem puniendi’. 81 en consecuencia Cristo
no hubiese sufride bajo un juez ordinaric su pena no habria sido una
recta punitio. Pero lo fue, pues asi lo testimonian los loei recurridos
del NT 35,

55 Bl mismo ergumento en Af, III, 12: “Quod si Ceser iam tunc tudicandi
temporalin nmon hobuissel auetoritatem mec Cristus hoc persuasisset, meg¢ angelus
illa verba nuniigsset, nee ille qui diceba? ‘Cupio dissolvi et esse cum Crialo’ incom-
petentem fudicem apellaszet”,
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Hasta aqui se trataba de exponer el L. II de la M para caracteri-
zarlo, en cuanto a 1a estructura de la argumentacién, come un libro
de caricter teoldgico, tarea que corresponde a este paragrafo5, La
forma que asume la topologia desplegada por Dante responde a las
exigencias de todo método que busca las fuentes, i. e. los lugares o
loci, o segun la expresién de Quintiliano, las sedes orgumentorum 57
a partir de lag cuales puedan ser deducidos los argumentos concernien-
tes a un determinado problema. Sus antecedentes se registran en el
desarrolleo que Aristiteles hace en log Topicos del silogismo dialéetico:
frente al silogismo apodictico, que parte de principios evidentes, el si-
logismo dialéctico se presenta como una deduccién a partir de premisas
probables (Top., I, 1, 100, a 30). Estas, para tener validez de princi-
pios, necesitan ser admitidas por todos los hombres o por la mayoria
de eiles, o por los sabios, ¥y entre éstos o bien por la mayoria o bien
por log mas notables e ilustres (¢bid., 100 b 21 ss.). En la Retdrica
recurria Arigtételes a la prueba por medio de la autoridad del ejem-
plo: si carecemos de silogismos retéricos conviene hacer uso de ejem-
plog como prueba; pero aOn =i digponemos de ellos usaremos los ejem-
plog al final del silogismo como testimonios dignos de fe (Ret., I1, 20,
1294 3 11). Se trata en ambos cascs de una validez que procede ex
auctoritate, pues o bien es la autoridad de quienes admiten las pre-
misas probables lo gque otorga a éstas su caracter de principios, o bien
es la autoridad de los ejemplos lo que otorga la verosimilitud.

Kl valor probatorio del testimonium en la demostracién es reto-
mado por Cicerdn: el testimonio exige el respaldo de la auctoritas y
ésta se aleanza o bien por medio de la naturaleza o bien a través del
tiempo. La primera se apoya en la virtud, la segunda implica talento,
fortuna, ventura, edad, arte, ¥ muchas veces resulta de un conjunto
de circunstancias casuales (Top., 19). El recurso al festimonium no
implica para Cicerdn apelar solo a la auctoritas de los hombres de
estado sino también a la de oradores, filésofos, poetas e historiadores,
es decir & hombres cuyas méximas y escritos constituyen una aucto-
ritas para lo que se quiere creer (ibid., 20).

La wvalidez del festimonium ex auctoritate cuyo valor metodold-

0 En el L. IIE el tedioge deja shora paso al filésofo y pregunta “utrum aue-
toritas Monarche romani. .. inmediate a Deo dependeat” (M, III, 1). Dante hace
uszo aqui, en la mayoria de los ecasgos, de recursos filosaficos y tambien de una
“habile exégésa” (Gilsen) para refutar tanto argumentos filosoficos como argn-
metitos dedueidoz de las Escrituras. Para un excelente analisis de log problemas
del E. LII v. Gilson, E., Pante et Ia Philozophie, Paris, 1972%, cap. III: L=z Phi-
losophie dans la Monarchie, esp. pp. 180 ss.

37 Cfr. Ingtitutio oratoria, V, X, 20,
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gico e historia no es aqui el caso seguir 3%, aparece posteriormente
ligada siempre a la sapientia maiorum 3® y en virtud de sn carencia
de apodieticidad y de absoluta evidenclia se mantendri un estrecho
vinculo entre el valor de los teslimonic depuestos ¥ la aucforiias de
sus deponentes. Dentro de este contexto la topologia se constituye como
una docirina formalmente orientada a detectar argumentos que se
presentan bajo la forma de opiniones vilidas y de principios recono-
cidos, o, en otros términos, la topologia, entendida comeo ars ihnvenien-
di, tiene como tarea poner de manifiesto argumentos que admiten una
cierta verosimilitud e introducirlos en el didlogo ¢°. De esie modo,
cada topos o leecus actiia como un cierto “punto de vista elastico’ nunca
limitado por una estrecha y rigida sistematica 41,

El ingreso de la topologia en el medievo esta registrado en las
KEtymologiae de Isidoro de Bevilla como diseciplina inveniendorum ar-
gumentorum 42 ¥ acusa 8 partir de aqui un cambio de sentido respecto
a su use clisico: ella estd ahora al servicio de la trasmision de los
bienes espirituales heredados v colabora en la nueva formulacién y
expresidon de lo trasmitido (fraditum)®. KEs aqui donde la idea de la
topologia entendida como doetrina de los loci 0 Lopet de 1a teolozia se en-
cuenira con el concepto de traditio entendida como el eonjunto de tes-
timonios de las sutoridades a las que se recurre cuando se trata de
la exposicion de wna gueaestio teologicn, Faceil es percibir la importan-
cia que llega a asumir la doectrina de los loci theologici si se tiene en
cuenta que en el Ambito constituido por la ratio ¥ la auctoriias se ago-
taban las fuentes a lags que se referia la exposicidn de toda guaestio
que procedia argumentalive, segiin fuera su naturaleza teoldgica o

filogdéfica *4,

En relacién con la topologia desplegada por Dante interesa sobre
todo ia figura que ella asume bajo la forma de doctrina de los loci en

8% Hemito a la voz guctoritas de W. Veit, H. Rabe y K. Ritigers en el Histo-
rigehes Warterbuch der Philosophie (hrsg. v, J. Ritter un. K. Grinder), Bd. 1,
Bagel, 1971, 724 szs5.; su gentido posterior en Chenn, M. T., Lo théolegie ait dou-
ziéme gidcle, Paris, 1957, pp. 3b5 ss.

38 Cfr. Dieper, J., Uberlicferung. Begvriff wnd Amnspruch, Minehen, 1970,
pp. 4h 58

0 Cfr. Piggeler, ., Dialektik und Topik, en el vol. Hermeneutik und Dia-
lektif (Festeehrift fiir H. G. Gadamer), hrsg. v. R, Bubner u. a., Tibingen, 1970,
Bd. 2, p. 282,

41 Cfr. Pogpeler, 0., fHehtungstheorie wnd Toposforschung, en Jahrbuch fir
Agthetik und allgemeine Kunstwissenzchaft, 5 (1960), p. 156.

2 Fym., 1E, XXX,
43 Poggeler, O., op. c¢it.,, p. 156 ss.
44 ai [heec sacra doetrino] sit afgumenmtwa aut argwmentEiur ex

cuctoritate, aut ex ratione” {(v. 8. Theol., I, 1, BY. Sobre €l fema v. Grabmann,
M., Die Geschichle der seholastisehem Methode "Rd. 1, Freiburg, 1909, passim.
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la metodologia de la fteclogia de la escolastica **., En esie caso, mien-
tras una Summa es 1a “methodica traditio lotius doctringe sacrae” 45,
lo tradifum, la fraditio serid el conjunto de todos los loci a partir de
los que se desarroila la saere dociring, 1. e. la teclogia concebida ecomo
cieneia, acerca de cuya estructura argumentativa algunos textos de
Tomas de Aguing suministran un ejemplo insustituible ademas de in-
formar en modo casi paradigmitico sobre el papel que en ese periodo
de la escolastica desempeitan los loci dentro de la arquitectura de una
Fugestio teoldgica. El problema que se intenta dilucidar es el {ipo de
procedimiento argumentative propio de la sacre doelrinn. Se trata,
dice Tomaas, de un procedimiento andlogo al de otras ciencias que
“non argumentontur ad sua principia probande’’, sino que aceptan
€308 principios como puntos de partida “ed ostendendum alic in ipsis
scientiis”. Del mismo modo procede la teologia: ella no intenta probar
los principios de los gue parte, pues £stos son “articult fider”, sino
gque procede de ellos: “ex eis procedit ed coliguid ostendendum’ (S.
Theol., I, 1, 8, resp.). Este moda de argumentacién, que queda carae-
terizado como “‘grgumentari ex auctoritate”, es el procedimiento “pro-
priunt’” de la teologia, y su alta eficacia metodolégica queda definida
en un texto que contrapone su valor cuando se lo emplea en teologia
con su fragilidad cuando se lo aplica 2 aquellas cosas que coneciernen
2 la sola razdon: “nam licet locus ab auctoritate quae fundatur super
ratione humane, sit infirmissimus; locus tamen ab auctoritate quae
fundatur super revelatione diwvinag, est eficactssimus’ (ibid., ad 2). De
inmediato esboza Tomés una doctrina de los [oci theologici que ademas
de suministrar un elenco de los principios de los que procede la argu-
mentacion teoldgica determina el valor cientifico de cada uno de ellos.
Su prden es: a) ratio humana, a la que se recurre “non gquidem ad
probandum fidei... sed ad manifestandum aligua guae traduntur in
hac doctrina™;, b) auctoritas philosophorum. Se trata en este caso de
argumenta extranea et probabilie ¥ a ellos se recurre solo cuando “per
rationem naturalem veritalem cognoscere potuerunt’’; ¢) la autoridad
de Ios Padres de la Iglesia, que suministra ergumenic gque va no son

15 Sobre el locus theologicus v. Gardeil, A., La notion de Lieu théologique,
Paris, 1908 ¥ su voz Lieuxr Théclogiques en el Dictionnaire de théologie catholique
(ed. p. A. Vaeant et E. Mangenot), vol. IX, Paris, 1928, T12-47; ademias la voz
Loei theclogici de A. Lang en el Lexikon fiir Theologie und Kirche (hrsg. v. K.
Hofmann u. M. Buchberger), Bd. VI, Freiburg, 19612, 1110-12. La topelogia erece
en imporiancia eomo consecuencia de la significacién que sgume el conocimiento
historico en la formacion de ia teclogia positiva. Mas alla del intento extrateolé-
gieo de Vien por recuperar elementeos prerracionales & través de la exploracion
del campo de Io verosimil, interesa la obra de Welanchton ¥ sobre todo de M. Cano,
que busez rescatar el valor de las fuentes histdricas de la fe como prineipios de
la teologia. '

46 Cfr. Wiggers, J. A., In Primom Parlem D. Thomoe Aguwinatis Commen-
tarii, Loutvain, 1678, 1.
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egxiranea sino propria de la sacra doclrina, aunque probabilic: “aueto-
ritatibus aulem aliorum doctorum Feclesiae, quasi arguendo ex pro-
prits, sed probabilifter”; d) la autoridad de las escrituras ofrece final-
mente el mas alto grado de cientificidad, pues sus argumenie son pro-
pria el necessaria: “‘auctoritatibus cutem canonicae Seripturce utitur
proprie, ex necessitate argumentando”. Por ltimo Toméis fundamenta
la gradacitn precedente: “innitur enim fides nostro revelationi apos-
tolis et prophetis factae, qui canonicos libros scripserunt: non qulem
revelationi, 81 qua fuit alits doctoribus facta” (ibid) <.

Que Dante estaba bien al tante del métode de los Iloei lo acredita
¢l L. 111 de la M, donde Dante se enfrenta con los decretalistas (“theo-
logie aec philosophie... inscii et expertes”, M, III, 3) gue intentan
derogar el Imperio apelando exelusivamente a la autoridad de las De-
cretales (“suis decretalibus. .. tota intentione tnnixi... Imperio de-
rogant’, ibid). Dante abre la discusién con una suerte de denuncia:
algin decretalista afirmd que las tradiciones de la Iglesia son el fun-
damento de la fe (“Nec mirum, cum iom audiverim quendam de illis
dicentem et procaciter asserentem traditiones Eeclesie fidei fundamen-
tum”, ibid). Se trata, dice, de una afirmacion impia (“nefas”), que
le motiva a introducir un discursc tendiente a determinar el preciso
Ilugar ¥ el exacto valor que corresponde a cada una de las autoridades,
a las que Dante lama “‘seripfurae”. Se trata de una iécita reiteracion
del método de los loei que coincide formalmente con la desarrollada
por Tomés afin cuando no se corresponda exactamente con ésta en
cada uno de sus grados: “advertendum (est) guod guedam scriplura
est ante Eeelesiom, quedam cum Heclesin, quedam post Feclesiam”, y
propone el orden siguiente: a) anteriores a la Iglesia son el A'y el N
Testamenio, y su valor estid determinado porque son ‘“in aeternum
mandatum’; h) contemporéneos a la Iglesia son “ille concilia prinei-
palia’’ y las “Seripture doctorum, Augustini el aliorum’; ¢} posterio-
res gon las “tradifiones guas ‘decrefales’ dicunt’; ésias no son ya
scripiurae sino simples fraditionss dignas de veneracidn por la auto-
ridad de la que derivan, pero que deben ser postpuestag a las escritu-

7 En torno a la originalidad tomista en la elaboracién del método de los
loed, el pasaje gque eomentamos suseité una disputa euye origen deberia guizd
retrotraerse al mo haber comsiderade el distinto sentide que el método tuvoe en
Toméds y en M. Cano. El comentario de Ia trad. francesa de A. D. Sertillanges
(Somme Théologigue, Dieu, t. I, Paris-Tonrnai-Rome, 12252, p. 331) dice: “saint
Thomas fait mentior, cn passant {s. u.) de ce gqu'on appelle leg lieux théologiques,
c'est & dire les sources ot l'on puwise les wrincipes de le sciemee suaorde, en wue de
valables démonstrations”. El comentario de la trad. alemana (D¢ deutsche Tkognas-
Ausgabe, Tihers. v. Dominikanern u. Benediktinern Deutschlands u. Osterreichs,
Bd. 1, Salzburg, 1933, p. 326) admite en el mismo sentido la originalidad tomista.
En sentido contrarioc E. R. Curtius atribuye !a originalidad a M. Cano {(efr. Lite-
ratura suropee ¥ Edad Media latina, trad, del alemdn de M. Frenk y A. Alato-
rre, México-Buenos Ailres, 1555, t. II, p. 768, n. 24).
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ras fundamentales: “fundomeniali tamen Scriplure postponendas esse
dubitandum non est” (bid).

La presencia en los escritos dantescos de un método que formai-
mente responde a la estructura y a las exigenciazs del método de los
loct theologiei reviste fundamental importancia cuando se trata de
determinar la naturaleza del L. II. Alli, en su intento de demostrar el
cardcter providencial del Imperio y de legitimar su ejercicio de dure,
Dante habia desarrollado una amplia topologia en la que, sin embargo,
los loci o auctoritates recurridas no parecen ofrecer el mismo grado
de cieniificidad que registraban tanto las canonicae Seripturae men-
cionadas por Tomis de Aquino, cuyos argumenia eran propric et ne-
cessarig, como las Seripturae qgue menciona el mismo Dante, i. e. el N
y el A Testamento, cuyo valor estaba determinado por el hecho de ser
“in ecternum mandatum’”. Pues Dante recurria en el L. I1 solo a les
“testimonia velierum” (M, 11, 8) o a la “auctoritas saplentium’ (M, 1I,
2), loci gue aparentemente y a primera vista no ofrecen mayor motivo
Para gque se les atribuya mas valor gque aquél que podia revestir para
Dante, por ejemplo, la autoridad filosdfica de un Aristdteles, 1. e. un
simple “ailo degne di fede e d’obedienza” (C, TV, 6). En otros térmi-
nos, no se ve como de la autoridad de los sabios ¥ de los antiguos, i. e.
a partir de autoridades puramente naturcles, puede deducirse el ca-
racter providencial y por ende sobrenatural del dominio romano sobre
el mundo, pues los principios de los que se han derivado dichas tesis
no satisfacen el grado de cientificidad requerido por la naturaleza éeo-
logica de las conclusiones a las que llega Dante.

E]l problema causado por la aparente deficiencia “epigtemolagica™
que sefialamos se agrava tanfo mAs, cuando que ¢l 1. IT de 1a M ha
sido denunciado como una “velada” sede de ideas que, encubiertas bajo
“formas medievales”, delatarian el origen de modernas teorias tales
como: pueblos gefiores ¥ pueblos esclavos, la victoria comeo juicio di-
vino, la civilizacion superior portadora de una mision que legitima sus
conguistas, y finalmente, v aqui se resuelve quiza el nncleo del proble-
ma, la “idée que le fait crée le droif’” *%. Lo anterior resume un (en
prineipio) justificado reclamoe por cuanto de la lectura del texto en
cuestidon no parece surgir otra forma de argumentacidn que: a partir
de una serie de hechos se deduce el derecho romano al Imperio, Es
mas, el problema no se resuclve encuadrando la denuneia precedente
dentro del “guadro della nostra culture e dei nostri vrincipi” que no
tendrian sentido alguno “alle luce dell’interpretazione doantesca della
storia, legate com’é allidea d'una misstone da Dio assegnato allim-
peratore’” ¥, No obstante el origen de la respuesta, gue paradéjica-

1% Qfr. Jordan, E., op. eif., p. 8564
48 Cfy, Rieel, P. G., Dante e '"Impero di Roma, en el vol. ¢cit, Dante ¢ Roma,
p. 139.
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mente, también en este eazo proviene de una “autoridad’, e! problema
no deja de subsistir.

Sin intentar resolver la cuestién suseitada tanto por Ia denuncia
que apunta a la arbitrariedad de la argumentacion dantesca como por
la respuesta a ella, podemos si intentar salvar la deficiencia epistemo-
15gica que hemos seitalado, para poder azsi comprender mejor la men-
talidad dantesca, ain cuande hoy no podamos va aceptarla. Nuestro
problema serd, brevemente, esclarecer el valor que para Dante reves-
tian sus fuenteg, sus principios, o en olros términos, analizar la natu-
raleza de sus loci, intentando establecer asi una hasta ahora ausente
correspondencia entre la naturaleza teoldgica de las conclugsiones del
L.. IT y Ia atin indefinida naturaleza de los principios o locz a partir
de los gue aquéllas se deducen. Sd6lo asi se podrid introducir un equi-
librio en la estructura argumentativa del L. 1l y consecuentemente
superar la deficiencia que sefialamos. La buscada correspondencia entre
las tesis y los principios del L. 1, i. e. enire sus conclusiones y sus
loci, se logra solo a través de la verificacién de una aniloga natura-
leza entre aquéllas v éstos. Se trata en consecuencia de poner de ma-
nifiesto que no solo las tesis, sing fembién los fopoi o loei sobre euya
base estd conmstruido el L. 1l revisten para Dante un carécter guos?
teologico. El problema se concentra pues exclusivamente en los Iloet
de los capitulos 8 al 9, ya que los utilizados en los cap. 10 ¥ 11 denotan
un origen neotestamentario que salva toda deficiencia posible radica-
da en unas heterogeneidad entre prineipios ¥ conclusiones.

Hasta tarea de determinar la dimensiém que en el pensamiento
dantesco asume la tradicién cligica, a la que se recurre continuamente
en €, IV, 45 y en M, I1I, 3-9, no consiste ciertamente en atribuir a
Dante la originalidad del descubrimiento de una tradicion de la aue el
medievo se habia alimentado desde la époeca patristica, "quella cioé di
infegrare ¢ animare la meditazione dei misteri della fede econ Uausilio
del pensiero greco ¢ degli allettamenti delle lettere latine” 5°, Dante
es en todo easo un momento de la historia del pensamiento medieval
v la interpretaciéon de su pensamiento debe apuntar a incluirio- dentro
de su clima histérico-cultural; en fal sentido, Dante es solo receptor
de un modus heredado. El problema es bien diferente cuando se trata
de determinar con precisién la singular dimensién que asume ese
contacto dantesco con los clasicos en el momento en gue se produce la
madurez de su pensamiento politico-religioso 5. Ya ha sido en efecto
puesto de manifiesto de modo raas que satisfactorio en excelentes in-

0 Cfr. Paratore, E., Dorte ¢ il mondo cilassico, en el vol. Dante. Celebra-
zioni del VII Centenario della naseita di Dante (a cura di 1. Parriechi}, Eomas,
1985, p. 111,

61 Sepiin un ilustrative lexte de Paratore (op. cit., p. 118): “ie maturae-
zione originale del pensiero politico-religioso di Dante ke determinaio un nuwove
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vestigaciones a las que nos remitimos el caracter de verdadera reve-
lacion natyrel que la KEneida asumia para Dante *2. Este particular
caracter le permitia calificarla con il fermine sacrale di scritture ii-
pico dei ibyi canonict della fede eristiona confenenti la divina rivela-
zione'’ %3, Basta mencionar aqui dos ejemplos de unz serie nuamerosa:
en primer lugar un texto del €, 1V, 5, donde se lee que “"Enea venne
di Troia in Italia... 8i come testimoniano le scritture” (a. n.); en
segundo lugar un texteo del €, IV, 4, donde Dante pone en boca de DHos
—no de Jupiter, como dice la Eneida—, un texto de Virgilio que co-
rroboraria segin Dante el caricter providencial del Imperio romano.
Se trata sin duda de pasajes que dejan ver el caridcter religioso-profé-
tico que Dante atribuia a los textos a los gque recurre en los capitulos
3-9 del L. II de 1a M, ¥ consecuentemente el caricter feoldgico de los
loci a los que alli apela, caricter cuyva importancia se comprende si se
tiene en cuenta que desde la éptica y perspectiva providencial de esos
textos lee Dante toda la historia romana y si se medita sobre el hecho
de que en base a ellos el poeta inferpreia el resto de los testimonios
de Ia antigtiedad gue alli menciona.

—_— IV —

El precedente contexto de ideas exige una cuidadosa distineién en
el tratado dantesco entre su componente polifico-filosdfico ™ ——centra-
do en torno a Ias tesis desarrolladas en el L. I (necesidad de la Mo-
rarguic) y en el L. 11T (la autoridad del monarceo depende directamente

radicale rapporto con la poesic lating in genere ¢ Virgilio in izpeecie”. Remito agni
al cit. art. de Paratore (Dante e il mondo classico, en el cit. vol., pp. 108-120) ¥
a otro mas amplio: I'Eredild classien in Donie, en el vol. Dante ¢ Roma, cit.,
pPp. 3-50) comeo excelentes e ineludibles fuentes para la conelusién de este pari-
grafo, salvedad hecha de gue azumiende zns resuliados ¥ apoyindonos fntegra-
menie en ellos omitimos ultericres referencias de paginacién. De mencién obliga-
da es también el clasico trabajo de D. Comparetti, Virgilic nel Medio Evo, Fi-
renze, 1943, esp. t. I, pp. 28% ss., qne aunque gin seguir la dirececidén de Paratore,
destoes el earicter eclesidetico-medieval de la eunltura dantesca que se pendria de
mahifiesto en su consideracion de la antigiiedad vista “attraverso o un prismoe i
auaie glicla presente sotfe un agspelfc poece reale”™ (p. 243) en el que los hechos
histéricos considerados, “senze perderc nulln dells loro rewltd, some considerat:
come opperiunt gimboli di wne <dea™ (p. 244).

52 Ofr, Wardi, B., Dal “Convivie” alle “Cemmedia™. Ser Saggr danteschi,
EKoma, 1960, p. 1135.

32 Paratore, E., Dants e il mondo classieo, eit., p. 117,

74 Tos problemas filaséfico-politicos implicites en la M han suseitado una
abundante bibliografia de la que merece citarse: Barbi, M., L'Ttaliec nell'ideale
politice di DPante, en Studi danteschi, 16 (1888), p. & ss5. ¢ Impero e Chigsa, ibid.,
19 {1942y, pp. © s8.; Battaglia, F., I'mpero, Chiesa ¢ Stati particolcri nel pensiero
& Pante, Balogna, 1944: Brezzi, P., Il penstere politico di Danie, en el vol. cit.
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de Dios)—, ¥ su componente historico-teoldgico —centrado en torno
a las tesis del L. IT concernientes por una parte al papel de Roma y
al caricter providencial de su Imperio ¥ por la otra al papel de la
Monarquia dentro de un ambicioso plan general o economia de sal-
vacién del género humano concebidos por Dante. En el caso del com-
ponente histdérico-tecldgico, el acento esta puesto en la institucién de
un estado universal v providencizl, i. e. gueride por Dios, cuya funcion
seria satisfacer las necegidades de toda la humanidad. La propuesta
dantesca se traduce, en términos mas eoneretos, en el proyecto de un
Imperic concebido como una gran comunidad de pueblos cristianos
gobernados por un Pzpa ¥y un Emperador, que respetarian cada uno
prolijamente su propia jurisdiceién y que obrarian de plenc acuerdo
atin cuando ambos gobiernos fueran ejercidos en forma independiente.
Se trata, ciertamente, es innecesario agregarlo, de un ideal —no de
une wlopio—, que no se realizé nunca, pero el estudio de sus bases
ledricas incita con todo a intentar el esbozo de las lineas directrices
gue actuarian como “‘supuesto dogmdlico” 3> de la concepcidn de la
higtoria dantesca. Se trata agui de aquellos supuestos extrafiloséficos
que, aungue sustrayvéndose muchas veces al analisis filogéfico, sumi-
nistran unidad a los modelos tedricos ¥ actian como su hile conductor.
En el caso de la M, su concepcion historica esbozada en el L. II es el
punto clave de todo el tratado pues ella actiia eomo estimuleo para los
desarrollos filoséficos de los L. I v 1I1.

Ello hace necesario poner de manifieslo la concepeidn gue el propio

Dante, pp. 149-58; Carmignani, &., Lo “Monerchia” di Dante Alighieri. Conside-
razioni, Pisa, 1865; D'Ancona, A, Il “De Monarechia” di Dante, en ¢l vol. Le opere
minori di Dante Alighieri, Firenze, 1906; Grauert, H., Dante und die Idee des
Weltfriedens, Miinchen, 1909; Kelsen, H., Die Stacisiehre des Dante Alighieri, en
Wiener Staatswissenschaftliche Studien, VI (1805) 3; Kampers, F., Dantes Kai-
sertroum, Breslau, 1209; Kern, F., Humanrna Civilitas. Staat, Eirche wund Kultur.
Eine Dante Untersuchung, Leipzig, 1913: Passerin d’'Entreves, A., Danie politico
e altri saggi, Torine, 1955: Read, W. V., Introd. a 1% ed. de Ia Monarchiac de
E. G. Moore, Oxford, 1916; Solmi, A., Il pensiero pelitico di Dante, Firenze, 1922,
Toceo, K., Lleresia nel Medio Ewvo, Firenze, 1884, Finalmente dehbe recordarse el
eserito gue inaugura la historia de la eritica: De potestate summi poniificis ef de
reprobatione Monarchiae compositee a Danie Alghiero fiorentine, en el vol. de
N, Matteini, I pitt antico oppositore di Pante: Guide Vernani de Rimini, Padova,
1968, pp. 93-118; sobre el tema cfr. Kippeli, Th., Der Dantegegner Guido Vernoni
OF von Rimini, en Quellen und Forschungen aux italienischen Archiven und Bi-
bliotheken, XXVIII (1938), pp. 107-146; ¥ Cipolla, C., It ¢raitata “De Monarchin”
di Dante Alighieri e Popuseolo “De potestele regin et papeli” di Glovanni da
Parigi, en Memorie della R. Accademia deile Scienze di Torine, s. 2, XLIT (1882),
pp. 325-421.

% Se trata de una expresion de Gregorovius (ep. c_it., vol. ¥V, p. 18) quie‘n
alli se refiere a la continuidad ininterrumpida del Imperio como dogmu, u partir
del cual recién se hace comprehensible todo el tratado.
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Dante tiehe acerca de las ideas por €l mismo expuestas en el L. 1T de
la M. Para ello basta reeurrir al texto eon el que se inaugura su ca-
pitulo 10 donde se subraya expresamente el caracter racional del curso
que hasta alli ha seguido la argumentacion precedente, caricter del
que surgen sus pretensiones de validez umniversal: “Usque adhue patef
propositum per rationes que plurimum rationalibus principiis innitun-
tur” (M, IT, 10). En contraposicidon a esa naturaleza racional de los
principins hasta aqui utilizados Dante anuncia ahora el recurso a prin-
cipios de la fe cristiana, cuya validez esti consecuentemente limitada a
los creyventeg: ““sed ex nunc ex principils fidei cristiane tterum pate-
fociendumn est. . . et 81 fidelis non est, ad eum ratio ista non queritur’”
(ibid). Sin detenernos ahora en analizar donde pueda residir Ia ra-
cionalidad que Dante atribuye a los textos provenientes de la tradicidon
literaria latina, textos que como hemos visto asumian un caracter es-
crituristico equivalente al de los textos de la revelaciéon sobrenatural,
conviene si sefialar la paraddjica cireunstancia ereada por l2 atribuceién
de racionalidad a estos escritos. La paradeja consistiria, brevemente,
en el hecho de que atin cuando Pante, de acuerdo al caricter teoldgico
de sus fuentes, esboza un esquema histérico que debe ser calificado
como feologia de la historia, parece guerer eshozar en realidad un
egquema de la historia que reclame para si vaiidez racional, o quiza
una validez filosdfica propia de la argumentaciom gue procede ex ra-
tionalibus principiis. Hsta circunstancia justifica la denominacién de
bifronte de la hermenéutica histdérica dantesca, denominacién a la que
en las primeras lineas de este trabajo hicimos referencia bajo los
téerminos de “filosofia (leolégica} de la historia”. Ahora, y después
del esclarecimiento de la paradoja sefialada, agquélla puede ser califi-
cada mas propiamente como una teologia de la historia gue reivindica
para si log derechos de consistencia y validez que otorga Ia argumen-
tacidn que procede racionalmente.

Hecha 1z salvedad precedente podemos ahora intentar detectar el
origen de la racionalidad reclamada por Dante para sus principios. A
ello se refiere en el C, donde por primera vez aparecia planteado el
problema de la “romana potenzia” que aparentemente “non per ro-
gione. .. fu acguistata, ma per forza, che o la ragione pure esser
contraria’” (C, IV, 4). La dificultad que se trata de superar agqui es
entonces el transito de la irracionalidad de la fuerza a la racionalidad
del derecho, i. e. el paso del lafrocinium al ius. La solucién dantesca
al problema estd sefialada por la accidén de la providencia divina: “‘lg
elezione di guesto sommo officiale —se refiere al Emperador roma-
no—, coRvenic primieramente procedere da quello consiglio che per
tulti provede, ¢ioé Dio” {ibid). En consecuencia no fae la arbitrarie-
dad de la fuerza la causa del deminic romsano, sino gue ella es supera-
da por medioc de la “diving provedenza’ que no sclo esti “‘sopra ogn:
ragione” sino que es ella misma g razom: “rugione, [e] ancore diving
Teonviene] essere principio del romano imperio” {(2bid). Bs en efecio
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en virtud del caricter racional del plan divino —del mismo plan divi-
no que Dante se propone degplegar en su interpretacién de la historia
romana, y, obsérvese, eristiana—, que nuestra razon es capaz de leer
en forma, valga la redundanecia, racionel, la acciém de la providencia
en el curso de la historia: “ma da maravigliare é forfe, quando o
gssecuzione de lo eterno consiglio tanto manifiesto procede e¢lon] la
nastra ragione” {(C, IV, B). Nc debe en consecuencia ser causa de gor-
presa la atribucién dantesea de racionalidad a los testimonios que por
4] mismo son considerados como revelaciton sobrenatural cuando el pro-
blema es reconducido al contexto dantesco de ideas dentro del que se
adjudieca a la providencia divina el cardcter de sede y origen de toda
racionalidad. De alli gue, en primer lugar, para esclarecer integra-
mente la naturaleza de la (divina) “racionalidad” propia del esquemu
higtoérico propuesto por la “filosefia” (teoldgica) de la historia dan-
tesca, aquelia racionalidad deba ser referida a su origen divine, ¥ de
alli gue, en segundo lugar, en virtud de ese origen divino, aquella “fi-
losofia’™ de la historia delate un earicter gue en dltima ingtancia es,
como hemos puesto de manifiesto, una racionalidad teoldgica.

En correspondencia con este cardcter bifronte, i. e. racional (na-
tural) ¥ al mismo tiempo #eocldgico {sobrenatural) atribuido a los
principios a partir de los que Dante dezarrolia su concepeidn histérica,
ge despliega una teologia de la histeria que no se resuelve exclusiva-
mente en los elementos y las bases suministradas por los textos de la
tradicién judeo-cristiana, sino que apela también a los datos de la
historia pagana. De este modo Dsante logra, por una parte, unificar
en un mismo modelo histérico la vertiente de la historia pagana y la
de la historia sagrada, y por la otra, a través de la formulacién de
ese modelo histérico unitario gue reiine en si una vertiente natural ¥
otra sobrenatural, logra un acercamiento entre saber racional y saber
teolégico coincidentes ambos plenamente en el trazado de un (nico
curso histérico. La estructura histdérica danfesca en consecuencia no
se agota en la direccién de la historia sefialada por los eventos del A
v del NT, sitio que se caracteriza por el hecho de que foda la historia,
afin la historia pagana, es absorbida dentro de un amplio proyecto de
historia sagrada, Ello significa: la historia pagana también tiene para
Dante un lugar dentro de la historia sagrada; mas anun: también la
historia pagana es historia sagrada.

De acuerdo con este caracter filosdfico-teoldgico del modelo his-
torico dantesco se comprende shora que en su foermulacion confluyan

hechos de la historia pagana v de la historia sagrada, historias ambas

a las que Dante recurre para explicitar el cursc finico que sigue toda
la historia. Se trata en efecto de una econfluencia que no debe ser
confundida con un paralelizsmeo de hechos pertenecientes a dos diferen-
teg lineas historieas, sino que debe ser considerada eomo una coinci-
denciza de hechos prevista come designio providencial donde cada evento
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historico —paganoe o sagrado— actita como signe de un vaste plan
divino. Asi se explica por ejemplo gque la providencia divina haya dis-
puesto que la venida del Mesias anunciado por el AT —un hecho del
orden celeste— coincidiera con un momento culminante del orden tem-
poral, i. e, con aquel tiempo de apogeo gue Pablo sefialaba como ple-
nitudo temporis —un hecho del orden terresire— Del mismo modo
ila providencia divina habria dispuesto que la salvacién espiritual
de la humanidad fuera une en el tiempo con la paz temporal de esa
misma humanidad, paz coincidente con el dominic de Imperic roma-
no en el mundo.

Con la aparicion de la figura de! Imperio dentro del esquema de la
historia concebido por Dante aparece no solamente la figura que con-
centra todas sus tesis politico-filosdficas sino también la pieza gue actia
como epicentro de sus tesis historico-teclégicas. La figura del Imperio
apunta, denfro del amplic plan de economis de salvaecidn del género
humano propuesto, tanto hacia el pasado como hacia el futuro. Hacia
el pasado porgue el domini¢ del Imperio ez un hecho historice que
marca el momento de culminacidn de toda una época gque alcanza su
punto méaximo con la venida del Hijo de Dios a la tierra. Y hacia el
futuro porque en la figura del Imperio v en la plenitudo temporis im-
perante durante su dominio parece ver Danie como una suerte de
providencial anticipacién de la unificacién de todo el géneroc humanc
on Cristo. Asi establece un estrecho vinculo entre la figura del Impe-
ric que se realizd en el pasado y una serie de episodiog de la historia
sagrada que parecen Implicar y prefigurar la reiteracién futura de
esos mismos hechos en el momento de ia restauracién del Imperio que
Dante premueve con su M. En efecto, si el apogeo del grden imperial
en el pasado estuvo acompafiado por ciertos hechos pertenecientes al
orden celeste, podria presumirse gue la restauracién de ese orden im-
perial también deberia estar acompatiado, si bien no por logs mismos
hechos, por lo menos por hechos del mizmo orden que los gue Dante
menciona cuando procede a reconstruir la direceién que siguid la his-
toris hasta culminar con la plenitud del orden romano durante ia paz
augustal.

Algunos ejemplos tomados del € ofrecen una idea suficiente del
método de trabajo adoptade por Dante y del lugar gue los hechos de
la historia pagana v sagrada ocupan dentro del plan histérieo elaborado
como preparacion de la plenitudo temporis: 2) “‘non solamenie lo etelo
—i. e. el orden sagrado—, ma ¢ terre —el orden pagano— convenia
essere in otiima disposizione” (C, IV, B) para recibir aquel “spezial
nascimento’” (C, IV, 4); b} del mismo modo, no solo César —i. e, la
historia pagana— debia hacer lo suyo dentro del plan providencial, o
sea preparar “la otfima disposizione della fterya” (O, IV, 5), sino que
también competia a Maria -—i. e. 1o historia sagrada—, constituirse
en “alberge’” donde debia entrar el Bey celestial (Zbid) ; ¢) finalmen-
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te, no soio el pueblo romano debiz desempenar su papel, para el cual
“ordinato fu per divine provedimento” (ibid), sino que también “or-
dinatae fu una progenie santissima” (ibid), la progenie de David, “de
la quale dopo molti meriti nascesse una femming offima di tutte le
altre, lo quale fosse comera del Figlinolo di Dio” (ibid). Se frata, en
todos los casos, de figuras de las gque Dante se sirve para estructurar
¥ dar forma a su amplia concepcién historico-politico-religiosa que
nunca seria completa sin recurrir a los elementos presentes en la DC,
una tarea que aqui no corresponde realizar. Los datos que ofrecen el
C y la M son con todo suficientes para entrever el significado que
adguiere cada hecho humano dentro de un vasto plan divino ¥ por ende
para percibir el modo eomo cada uno de los hechoes de Ia historia huma-
na trasciende su propio orden vy se inserta en el marco de los hechos
de un amplio designio providencial donde Ia primacia estd puesta en
un Gnice sujeto y euya verdadera dimensidén solo resulta accesible si
se la analiza con los criterios de una teclogia de la historia.

Solamente a partir de esta perspectiva histérico-teolégica resulta
posible evitar el descuido que significaria pasar por alto la verdadera
naturaleza del ideal danteseo incluyéndolo dentro de la historia de la
utopia *¢ y considerindolo comoe una forma mis de un tipo de pensa-
miento que hipoteca integramente el presente en vistas al cumplimiento
de un hecho futuro. Cusnde Dante deposita sus esperanzas en una
plenitud venidera del género humano no esta ciertamente animado por
una exagerada dosis de ciego optimismo en la realizaeién de un utd-
pico orden futuro carente de todo apove concreto en algin hecho que
alimente sus expectativas, Se basa més bien en un hecho que ya se
cumplio en un momento de la historia y que aectiia como piedra basilar
sobre la gue se eleva todo el proyvecto dantesco. El orden cuya instau-
raclon propone Dante estd integramente basado en la circunstancia de
que la humanidad ya ha gozado de él durante la era augustal. Se trata
pues de la restauraciéon de un orden que seria como un anticipo de una
nueva plenifudo que deberia coineidir con el nuevo orden imperial ro-
mano. La idea del nuevo imperio universal no se presenta en conse-
cuencia como umna figura utépica pues aquél ya existié una vez en la
historia y fue luego destruido por la insurreccion de reyes y principes.
Dante no cesa de reiterar: “Astituerunt reges terre, ¢t principes con-
venerunt in unum adversus Dominum ef adversus Cristus eius” (M,
II, 1). Mas aan: aquel Imperio que existid de {ure, existe aiin para
Dante. Es el mismo Imperio de Federico I1 y el mismo gue en 1313
intenta restaurar Enrique VII, & guien Dante llama calurosamente en
la DC “Cesare mio” (Purg., VI, 114). La M es en este comtexto solo

6 Gregorovias por ejemplo acusa al texto de estar construide sobre la base
de supuestos dogmdticos lejanos de toda condicién histérica gue no actuarian como
base de un estado real sine de una utépica repliblica universal (efr. op. eif., vol.
V, pp. 18 v ¥3); v. tambidén Volsé, op. i, pp. 229 ss. :
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i un eco mas de una polémiea de larga data vigente atn en tiempos de

: Dante, en la que se discutia la tesis de losg derechos del pueble romano
al Imperio, tesis de la gue Dante, basado sobre los principios de la
continuidad ininterrumpida del Imperio ¥ de la imposibilidad de su
extincién, se convierte en un ardiente defensor 7. :

‘B | —V—

La tesis concerniente al caracter providencial del Imperioc univer-
sal de Roma ¥y a la providencialidad del curso histérico que la coloca
en 8u posicidén de sede del Imperio no era sin duda una iesis propia-
mente dantesea sino un problema intensamente estudiade y tratado a
lo largo del medioevo, por lo menos desde Agustin. Dante introduce el
problema en la M en los siguienfes términos: “Admiraber equidem
eliguande romanum populuwm in orbe tervarum sine ulln resistentia
fuisse prefectum, cum, tantum superfieialiter intuens, lum nullo iure
sed agrmorum tontummodo arbitrabar” (M, II, 1). Ya en el simple
planteo de la cuestion se perciben las huellas del De Civiftate Dei en
el que Agustin se interrogaba: “Remota itague tustitia, quid sunt regna
izt magne latrocinia?’ (De Civ. Dei, TV, 1V). Con la pregunta agus-
tiniana quedaba planteado en toda su extensién el problema del tran-
gito de la arbitrariedad de la fuerza al derecho, un problema cuyo
rlantea Agustin completa con un texto gue ilustra sobre ]la necesidad
de encontrar un elemento gue justifique el paso desde ese poder de las
armas al imperio de la justicia como condicion de legitimidad de todo
reino: “guia ef latroecinia guid suni nisi parva regna? Manus ef ipsa
kominum est, imperio principis regitur, pacto societatis astringitur,
placiti lege proeda dividitur. Hoe malum si in tantum perditerum ho-
‘ H minum eecessibus crescit, ul et loce tement sedes constitwuat, civitates
' 'll cccupet, populus subiuget, evidentius regni nomen adsumit, quod el iam
_-:5,|;f . manifesto confert non dempta cupiditas, sed addita inpunitas, Fle-
F i gantezr enim et veraciter Alexandro illi Magno gquidam comprohensus
Ky pirata respondit. Nam cum idem rex hominem interrogassef, guid ei
-'-“'j videretur, ut mare infestaret, ille libera contumacia: Quod tibi, inquil,

! ut orbem terrarum; sed quia id ego exiguo navigio facio, latro vocor;
quia fu magna classe, vmperator” (ibid). El texto agustiniano esta-
blecia no solo la necesidad de legitimar de #ure el dominio de la fuerza
sino que ademas implicaba ofra cuestion que se plantea en el De Tri-
niftate bajo los términos de la primacia de la justicia sobre el poder
v la subordinaciéon de éste a aguélia: “Non quod potentia quasi mali
aliquid fugienda s5it; sed orde servandus est, quo prior est tustitia”’
(De Trin.,, X111, 13, 17).

. ————
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57 Para los antecedentes e historia del problema cfr. Jordan, E., ep. eit., loe.
cit., t. XLV (1921), pp. 3538-396; t. XLVT (1922), pp. 191-232 y pp. 332.300.
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Inmediatamente después de su confesién de sorpresa frente a un
dominio como el romano, que aparentemente sélo encontraba justifi-
cacion en el poder de las armas; confiesa Dante haber dado un paso
adelante en su concepcién histdrico-teolégica gracias a un examen “pe-
netrante”: “Sed postquam medullitus oculos mentis infixi et per effi-
cacissimn signa divingm providentiam hoe effecisse cognovi...” (M,
II, 1). Este “paso adelante” queda formulade en el C como la mas
profunda conviceion de que el dominio del imperio “non da forze fu
principalmente preso per lg romana gente, ma de divina provedenza’”
(C, IV, 4). En consecuencia “la forza... non fi cagione movente. .,
ma fu cagione instrumentale” (ibid). Dante encuentra asi una suerte
de elemento intermedio entre la fuerza ¥ el derecho v hace de la divi-
na providencia el elemento que supera la arbitrariedad del laérocinium
v lo convierte en un dominio dz iure. También en Agustin se registra
el gsefialado paso de la fuerza al derecho: en primer lugar cuando des-
carta en forma ecategérica la posibilidad de que Dios hubiera abando-
nado todz potestad humana fuera de las leyes de su providencia: “nullo
modo est credendus regne hominum eorumque dominationes et servitu-
tes a sune providentice legibus alicnas esse voluisse” (De Civ. Dei, V,
XI) ; en segundo lugar cuando descarta la posibilidad, ahora referida
concretamente al Imperio romano, de que s grandeza tuviera su origen
en una causa forfuifc (i. e. en un acaso independiente de un orden ra-
cional) o en vna fatalided (i. e. en un orden necesario ajeno a toda
voluntad humana ¢ divina) : “Cause ergo magnitudinis imperii Romani
nee fortuita est nec fotalis secundum eorum sententiam sive opinio-
nem, quie ea dicunt esse fortuita, quae vel nullas causas habent vel
non ex aligua reifionali ordine wenientes, el ea falalia, gquae praeler
Dei et hominum voluntatem euiusdam ordinis necessitale conlingunt”
(idid, V, 1).

Sin detenernos aqui en el andlisis exhaustivo de los elementos que
en Dante fueron determinantes de la concrecion del paso adelante me-
diante ¢l que se lograba superar una concepeién de tipo naturalista
del proceso expansionista del Imperio romano (“nullo ture, sed armo-
rum tantummodo viclentia’), conviene si por lo menos dejar apuntada
la tesis hoy universalmente aceptada, segin la cual habria sido “per
Vappunto Virgilio, il cantore di Roma secondo un’ispirazione precris-
tiane. .. ad cvviare Dante sulin strada della salvezza™ 5.

Por otra parte, y aun cuando las influencias ejercidas sobre la
concepeion histérico-providencial de Dante admitan una distineién ya
suficientemente efectuada concerniente a las diversas épocas del pen-
samiento dantesco y a las distintas corrientes que influenciaron sobre

58 Cfy. Brezzi, P., Comentario al Canto VI del Paradiso, en la ed. de la DO
Lectura Dantis Scaligera, Felice Le Monnier, t. 111, Firenze, 1271, p. 193.
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“cada unz de esas etapad %%, conviene también apuntar la favorable aco-

gida que sin duda parecen haber tenido en el pensamiento de Agustin
ciertos elementos de la obra virgiliana perfilados como lineas de una
teologia de la historia que luego alcanzan una expresion mas acabada
en el pensamiento agustiniano, elementos que habrian también fa-
vorecido el desarrollo del pensamiento dantesco tocanie al papel de
Roma como ideal que aln cuando materialmente perecedero - (efr.
Sermo De Urbis BEzeidio, Pat. Lat., XL, T17-724) conserva siempre
una funcién derivada de Dios, ¥ cuyos actos politicos y eiviles deben ser
todos reconducidos a su Providencia (efr. De Civ. Dei, V, X1I1}.

SUMMARY

First, the author makes a brief historical introduction presenting the
context in which the understanding of the medieval idea of the Empire's
restavration is made possible. Secondly, he follows the development of the
Convivio and the Monarchie reaching the points tending to demonstrate
Rome’s right to Empire. Thirdly, an attempt is made to demonstrate the
exclusively theological eharacter of Book I of the Monarchie, which, according
to the method there employed by Dante, responds formally to the method of
the loei theologice. In the fourth place, the azuthor tries to show ihat Dante
atributes a rational character to the theologicel argumentation of Book I1:
a rationslity that iz, finally, originated in divine providence. According to
the double character (theolagical-philosophical) of Dante’s methoedology, the
fifth part is devoted to make evident the structure of the Theology of History
outlined by Dante, zssuming a sacred (theclogical) - profane (rational)
character. Finally, a brief reference is made regarding the sources of Dante’s

- providentialism.

_59 V. por .ejemplo la concisa pero rica Nofe al provevidenzialismo danteseco:
Orosio, de G, Di Giannatale, en Aevum, LIII {1979), pp. 353-355.



