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DE LA POLITICA
COMO “SCIENTIA LEGISLATIVA”
A LO POLITICO “SECUNDUM NATURAM” ¥

(Alberto Magno receptor de Ia Politica de Aristételes)

FRANCISCO BERTELLONI **

1. Asinus - Philosephus — Asinus

En sus Lecciones de Historig de la Filosofia cuenta Hegel
que Alberto, “...en su juventud se mostraba muy eéstipido hasta
que, segun la leyenda, la Virgen Maria, en compainia de otras tres
hermosas mujeres, le alenté a dedicarse a la filosofia, lo liberd
de su estupidez, le prometié que se convertiria en luz de la Iglesza
¥ que, @ pesar de su sabiduric, moriria como un creyente, Y asi
sucedié, pues cinco afos antes de su muerte, Alberto olvidé rapi-
damente toda gu filosofia y murid en la estupidez y ortodoxia de
sus afios de juventud. Es por ello que un viejo refrian dice de él:
Albertus repente ex asino factus philosophus, et ex philosopho
asinus” !,

* Este articulo presenta la versién castellana de la ponencia presen-
tada en la 27V, Medievistentngung de Colonia (Alemania) en septiembre de
1990, gue en su texto original seri publicada en el velomen 21/2 de la
serie Miscellaneo Medivevalic (Berlin - Nueva York, 1991). A dicha versién he
agregado. algunas modificaciones y nuevos dates encontrados luego de su
presentaecidén en dicha reunidn.

#* Universidad de Buenos Airves, Centro de Estudios de Filosofia
Medieval.

1.¢fr, G. W. P, Hegel Werke in zwanzig Bénden (Theorie Werk-
ausgabe), Surkamp Verlag, Frankfurt, T. 19, 1919, p. 569. (Subrayado
nuestro). Sobre las fuentes de la leyenda I'elatada por Hegel v. G. Piaia,
Vestigia philosophorum. Il medioevo e la steriografia filosofice, Rimini,
1988, p. 177 v nota 22. El trabajo de Piaia, por otra .parte, reconstruye
cuidadosamente la génesis de la mterpletacmn historiogrifica sobre Alber-
to hasta Hegel (v. tbid., pp. 167/196).
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No parece necesario llamar la atencion sobre el hecho de que
el periplo astnus - nhilosophus - asinus. homologable, sextin el texto
gue hemos transeripto, a los momentos mag importantes de Ia vida
intelectual de Albert
fin nuevamente tedlogo * econgtrinido nor Hegel asu- -
miendo v resumiendo todos los prejuicios del Iluminismo sobre la
Edad Media. Careciendo de todo sentido histérico e ignorando
absolutamente las cireunstancias en que ge encontraba la historin
de la filosofia durante la vida de Alberto. Hegel pasa por alto el
desafio que en esos afios el avistotelismo planteaba al pensamiento
eristiano. Para decirlo con Van Steenberghen, la asimilacién que
hace Alberto del aristotelismo no se debe a otra razén que al hecho
de que “...comprendié que habia llepado Ia hova de que la Cris-
tiandad realizara su emancipacién intelectual nara entrar de
manera definitiva en el movimiento cientifico...” 3,

Dentro del fenémeno de asimilacién medieval del penramiento
de Aristételes, uno de sus asnsctos mas interesantes deade el
vunto de vista de la historia de las ideas politicas occidentales
lo constituye, precisamente, la tardia irrupecién del texto de la
Politica. A pesar de su interés, ¢l conocimiento que tenemos hoy
de ese fendmeno es afin escaso. Si hien conocemos satisfactoria-
mente log tratados de filosofia nolitica resultantes de Ia lectura
del texto aristotélico, s6lo recientemente han sido publicados tra-
bajos relevantes relativos a la tradicién de los comentarios t. De
hecho. la abundancia de estos Gltimog v sug valjosag v originales
contribuciones a la teoria politica ® muestran el vivo interés de la
época por el fexto aristotélice. Y, a su vez, este interés revela
que la urgencia que experimentaba el Qccidente medieval por agi-
milar y estudiar a Aristételes se manifestaba no solamente en
relacion con su obra de 16gica, de metafisica v de filosofia natu-
ral 8, sino también en relacién con su obra ético-politica.

2 Spbre la carrera y evolucién intelectual de Alberto efr. F. Van Steen-
berghen, Lo philosophie au XIIle siécle, Louvain-Paris, 1966, pp. 272 ss.

3 Cfr. op. cit., p. 289.

1 Véase por ejemplo el repertoric de comentarios, editado por Chr.
Fliieler, “Mittelalterliche Kommentare zur ‘Politik’ des Avistoteles und zur
Psendo-Aristotelischen ‘Oekonomik’”, en Bulletin de philosophie médidvale,
29 (1987}, pp. 193/229,

5 Idem, Rezeption und Interpretation der Awristotelischen Politica ¥m
13. und 14. Jahrhundert. Studien, Tevte, Quellefn, Fribourg, Suiza, 1989
(Tesis doctoral dactﬂograflada)

6 Sobre la recepcién medieval de Aristoteles en general, v. Ch. Lohr,
“The medieval interpretation of Aristotle”, en The Cambridge History of
Later Medieval Philosophy (ed. by N. Kretzmann, A. Kenny, J. Pm’oorg),
Cambridge, 1982, pp. 80/98. Lohr no se ocupa en partlcuiar de la recepcién
del pensamiento politico de Aristételes. Sin embarge, 2 partir de su tesis
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Sin embargo, hasta hoy este filtimo agpecto ha sido muy poco
estudiado por la medievistica. De alli que el objetivo de este
trabaJO sea, en prlmer Iugar, describir brevemente lag condiciones
previag a la recepcion de la Politica® y, en segundo lugar, mos-
trar el papel desempefiado por Alberto en esa recepcion. El doctor
universalis fue, posiblemente, el primer comentador de la Politica.
Por otra parte, inmediatamente antes de esa tarea de comentador,
conformé su concepcién acerca de la politica basandose en las
nociones que acerca de ella estaban contenidas en las divisiones
philosophiae y que, ademas, circulaban en el ambito de los maes-
tros de artes parisinos. Estos, que hasta la segunda mitad del
siglo XHI no conocieron aiin el texto de la Politica, sin embargo
habian logrado elaborar una justificacién del lugar y de la fun-
cién de la politica dentro del esquema de la philosophia moralis.
Alberto asume egta concepcion, .pero inmediatamente la supera
gracias a la lectura en el texto aristotélico de la doctrina de lo
politico secundum naturem, De allf que podamos considerar como
hipétesis de trabajo, que la figura histérica del doetor wuniversalis
constituyd el Ambito intelectual en el que se verificéd el primer
transito hacia una concepcién propiamente aristotélica de lo po-
litico. La dedicacién de Alberto a la filosofia, y en este caso con-
creto a la filosofia politica, no fue, como lo pretende la leyenda
ironicamente relatada por Hegel, una vocacion filosifica desper-
tada milagrosamente en un asinus, sino que fue la misma nece-
gidad, impuesta por el momento histérico, la que movid al tedlogo
Alberto a dedicarse al estudio de la enciclopedia aristotélica pues
ésta, en esos ahos, fascinaba a los latinos por su cientificidad. De
alll que resulte altamente verosimil que el empefio puesto por Al-
"berto en su comentario y consiguiente divulgacién de la Politica
;- no haya respondido solamente al propésito de exponer el pensa-
... miento del Tilégofo quanio fidelins . Podemos suponer que, ade-

- general, he elaborado una téoria de la recepeién de la Politica, que he ex-
. pueste en los trabajos mencionados en ia nota 7.
. 7 Esas circunstancias he procurade reconstruir en ““Die thomasische

oiito- theologische Auffassung der Politik in ihrem historisehen - Zusammen-
‘hang (Zur Entstehung des politischen Denkens im ausgehenden Mittelalter)”,
en Fretburger Zeitschrift fiir Philesophie und Theologie, 85 (1988), pp.331/
- 352; “Das Wiederauftauchen der Donatio Congtantini 1236 (Ein Beitrag zur
. Rekonstruktion des politischen Denkens des Mittelalters”, 4bid., 37 (1990),
- pp. 803/325 y en “Preparacién del ingreso de la Politice de Aristételes en
7 Occidente (Reconstruceién de un eapitulo de la historia del pensamiento
< politico’ medieval}”, en Anuario de Filosofin Juridica y Soeial, 9 (1989),
oy 337/370.

U8 Cfy, DL Albertt Magni. .. Commentarii in octo [ibros Politicorum
Aristotelis (ed. A, Borgnet), Parls, 1891, p. 803. En lo sucesive cito Bor-
gnet y pigina.
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mas, el doctor universalis se propuso superar el anacronismo im-
plicito en las ideas politicag trangmitidas por la tradicién euya
carencia de s6lidas hases tedricas ponia de manifiesto su insufi-
ciencia frente a la racionalidad ¥ consistencia de la {eoria politica
aristotélica.

2. Estructura de esia investigacion

En la primera mitad del siglo X111 se encuentran huellas de
un naciente interés en temas de Tilosofia politica. Esas huellas
ge perciben fundamentalmente en escritos hoy conocidos come
divisiones philosophine, compuestos en su mayoria por los megistri
artium parisinos aproximadamente entre 1230 y 1250. Puesto que
la primera etapa de la reflexién de Alberto sobre la tematica
politica padece visiblemente la influencia de la tradicién de las
divisiones, en primer lugar procuraré reconstruir las referencias
a conceptos e ideas politicas que se encuentran en escritos de esos
afios (§ 3). Objetivo de esa reconstruccion es mostrar el ambito
teérico a partir del cual Alberto comienza a elaborar su propio
pensamiento, y demostrar que si ese dmbito logré ejercer su in-
fluencia en nensadores de la magnitud de Alberto, ello sucedid
porque én Occidente, ya desde antes del ingreso en el mundo
latino de la Politice aristotélica, existia un pensamiento politico
que, aunque atn estaba in nuee, era capaz de ejercer un cierto
poder de atraccién en el ambiente intelectual al que pertenecia
Alberto. A continuacién formularé tres problemas que el conte-
nido de esos escritos plantea a la reconstruccién de la historia de
lag ideas politicas medievales (84). El § 5 muestra que aunque
en la primera etapa de su reflexién politica Alberto depende de la
tradicion de lag divisiones philosophiae, comienza va duranfe
ega etapa a superar esa tradicién sin avuda de la Politica aristo-
télica. Alberto, en efecto, logra ir mas alld del contenido doctrinal
de las divisiones en la medida en que resuelve con facilidad los
tres problemas que esos escritos habian dejado sin resolver. El
§ 6 describe la funcién decisiva gue cumple la lectura albertina
de la Politica aristotélica y el modo como esa lectura —junfa-
mente con la doctrina aristotélica de lo politico por naturaleza—
facilita el trangitc desde la primera hacia la segunda etapa del

pensamiento politico de Alberto. El § 7 ofrece un balance con-

clusivo y un resumen de los resultados de la investigacién,

Una correcta comprension de la tesis expuesta en este trabajo
requiere tener en cuenta que su hilo conductor es la diversa recep-
cién de la triparticién de la philosophia moralis en ethica,0econo-
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mica y politica en tres contextos diferentes y cronolégicamente:
sucesivos: en primer lugar en la tradicién de las divisiones philo-
sophize (§§ 3 v 4); en segundo lugar en el escrito Super Ethico
de Alberto (§ 5); v en tercer lugar en su comentario a la
Politice. de Arigtételes (§ 6). Los restantes temas que aqui se
tratan y mencionan contribuyen a la fundamentacién de la tesis
central. De alli que aunque su funcién en relacién con dicha tesis
sea obviamente significativa, esos temas estdn subordinados a
ella. Esta investigacién se ocupa, en consecuencia, de tres modos
distintos de recepciéon del esquema de la philosophia moralis:
en las divisiones philosophiae, en la primera etapa y por fin en la
segunda . etapa del pensamiento politico de Alberto. Mediante
el examen de estos tres contextos procuraremos mostrar que la
gegunda etapa de la evolucién del pensamiento de Alberto cons-
tituye un paradipma de una situacién histérico-doctrinal: Ta
transformacién radical que la doctrina aristotélica de la funcion
de la naturaleza en el orden politica introduce en la coneepeion de
la politica transmitida por la tradicion. . : ' '

3. La politica en la primera mitad del siglo XIII

El hecho de gue no hayan llegado hasta nosotros textos que
“ gerediten que los circulos intelectuales y académicos de la pri-
mera mitad del siglo X111 plantearon explicitamente temas de teo-
ria politica no nos permite concluir la inexistencia, durante este
periodo, de un efectivo interés en esos temas.

- En efecto, si examinamos el plan de estudios (eirca 1230
- /1240) descubierto por Martin Grabmann en el MS Ripoll 109 del
" Archivo de la Corona de Aragén®, encontraremos en este texto
wfundamental para la correcta comprension del nacimiento y
. desarrollo posterior de lag ideas politicas de la baja edad media W—
.. que las lecturas correspondientes a cada una de las subdivisiones
© internas del plan, recomendadas por el autor para la preparacién
- de los” exdmenes, son en su mayoria textos aristotélicos y, con-
* gecuentemente con ello, reemplazan el contenido de 1a tradicional

S0 9 Cfr. M. Grabmann, “Das Studium der aristotelischen Ethik an der
“Aitistenfakultit der Universitit Paris in der ersten Hilfte des 13, Fahr-
‘hunderts”, en Philosophisches Jahrbueh, b3 (1940), pp. 339/364; id., I di-
wieti ecclesiastici di Aristotele sotto Immocenzo III ¢ Gregorio IX, Roma,
1941, pp. 115 ss.; id., “Bine fiir Examinazwecke abgefasste Quaestionen-
‘sammiung des Pariser Artistenfakultit aus der ersten Hilfte des 13.Jahr-
Wiuniderts”, en id., Mittelalterliches Geistesleben, Bd. JI, Miinchen, 1956,
p.: 183/199, ) )

10 Sobre el tema véase la bibliografia mencionada en la nota T.
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“gabiduria crigtiana”., En lo que concierne ahora directamente
a la subdivision philosophia moralis —de la que a su vez la-
politice es una parte U—, el texto sugiere la doctrina de la doble
verdad e inginda una proposicién condenada en 127712, Ademas
deja entrever una suerte de incompatibilidad entre el contenido
doctrinal de la vita animae in Deo y el de las otras partes de la
philosophie. moralis; en efecto, mientras que para la vita enimae
in Deo el plan recomienda lecturas de neto caracter teoldgico,
para la vita animae in seipse recomienda la lectura de la ethica
nove y la ethico vetus. Si tenemos en cuenta que en el Libro 1
de la Flica Nicomaquea Aristételes presenta a la politica como
una ciencia que abraza y abarca todas las otras disciplinas éticas 13,
podemos suponer gue todo lector concienzudo de los textos reco-'
mendados por el autor del plan debia considerar que el supremo-

1 “, dw1d1tur autem haec scientia secundum. multiplicem vitam ani-
mae’ in bono..'. Et anima uno mode totaliter vivit in Deo. Et haec est
theologia, quae tradita solum:a Spiritu Sancto... Et anima iterum vivit
in bono aliorum et hoe dicit uno modo in regendo sibi subditos cogitando de
bono eorum in quantum potest et ut debet. Et hoe est liber de vera iustitia
vel liber De Officiig, quod idem est, quem fecit 'Tullius. Et haec scientia
ypotica apellatur ab ypos quod est sub, quod est scientia de subditis. Item
anima vivit in bono omnium communiter secundum legemn ecommunem et
secundum hoc est scientia quoe traditur in legibus et deeretis, quae poli-
tica vocatul, a polis quod est civitas... <et>> anima vivit ut in se ipsa...”
(efr. MS Ripoll 109, fo. 186v a, lineas 43/54. Bl subrayado es. mnuestro).

. 12 “TUtrum corpus it natum recipere felicitatem sicut anima. ..

hoe dicimus, quod secundum theologos hoc habet veritatem el ponunt ahi-
mam reiungi corpori post mortem. Sed hoc est plus per miraculum gquam per
rationem. Simpliciter enim hoc est innaturale et idec non ponitur a phile-
sophis et propter hoe cum felieitas sit post mortem sicut probat hie Avi-
cennz et non-ponunt philosophi animam post mortem con]ungi corpori. Et
ideo proprie felicitas per naturam debetur solum anime et non corpori”

(efr,. MS. Ripoil-109, fo, 136r; apud Grabmann, M., Der loteinische Ave-
rroismus des-13. Ja,hrhundertes und seine Stellung zm‘ christlichen Weltan-
schauung, Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie der Wissenschaften,
Phil. hist. Klasse, Miinchen, Jahrgang 1931, Heft 2, p, 76). Grabmann
comenta en relacién con este texto: “Die Auferstchung des Leibes, die
als theologlsche Lehie hingestellt wird, wird hier vom theologischen Stand-
punkt aus in Abrede gestellt” (cfr. 1b1d p. T7}.

13 “8i utique est ahquls finis Operablhum guem propler seipsum vo-
lumus, ..: manifestum quoniam hic utigue erit bonus, et optimus... Si
autem sic, tentandum est figuraliter accipere illud guid quidem est, ef
euius disciplinarum aut virtutum. Videbitur autem utique prineipalissime
et maxime architectonjeae esse. Talis whique et civilis apparet... Utente
vero hac, reliquis praecticis diseiplinis, amplius autem legem proponente quid
oportet operari, et a quibus abstinere: huiusmodi finis complectitur utique
eos qui aliarum., Quapropter hic utique erit humanum bonum” {(cfr. Eth.
Nie., 1094z 22 . b ). Y también: “Dicamus autem resumentes, quoniam
omnis cognitio et electio, bonum aliquid desiderat, quid est hoe, qued dici-
mus civilem desiderare” (efr. ibid., 1095a 14 - 15).
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bien del hombre quedaba encuadrado dentre de los limiteg de la
politica. Ello planteaba, por lo menos, un grave conflicto y una
tension no resuelta entre las dos felicidades propuestas por el
plan: la felicidad ultraterrena y trascendente sugerida por la
vita, animae in Deo y la felicidad “politica” sugerida por la vita
animae in setpsa. Sin embargo no gon solo estos elementos los que

acusan el cardcter contestatario de este documento. Si procedemos.

al analigis de su pa,rte polztwa propiamente dicha, verificaremos
que la tensién entre inmanencia y trascendencia que se habfa ge-
nerado en relacién con el finis hominis en el Ambito de la ética
individual, vuelve a repetirse en la tercera parte de la philosophia
moralis denommada vita animae in civitate. Kn efecto, las lecturas
recomendadas pars esta dltima son el derecho candnico y el de-
recho romano, es deecir, dos cuerpos JLII‘IdICOS de origen y conte-
nido doetrinal radicalmente diferente. El primero, de cufio ecle-
sidstico y teoldgico, no se compadece con el segundo, de naturaleza
laica y de caricter “natural”. Pero dicha incompatibilidad no se
manifiesta solamente en lo que concierne a los fundamentos tes-
ricos de cada uno de ellos, sino espeelalmente en sus aspectos

referidos al derecho pubhco No gin motivo el Papa Gregorio-IX.

prohibe en 1235 el egtudio del derecho romano en Paris mientras
que el estudio de ese mismo derecho es recomendado en la Facul-
tad de Artes 't Desde el punto de vigta cronolégico, esfa tensién
irresuelta entre trascendencia e inmanencia asume fundamental
importancia en lo que concierne a la evolucién post’erior del pen-
samiento politico, pues ella parece ofrecer el pmme'r DYOGTamG
sobre cuya base ge desarrollaran las posiciones méas importantes
de la teoria politica de la baja Edad Media. En efecto, tanto To-
més de Aquino como Dante y Marsilio de Padua procurarén resol-
ver, cada uno a su manera, la tensién entre filosofia y teologia
v el congiguiente conflicto entre los fines que cada una de ellag
propone como “dltimo” para el hombre. De este modo, la difieil
relacion entre teologia y politica —primer problema que se ocupa
en resolver la teoria politica de la baja Edad Media-— parece
tener su origen mis remoto en el medio intelectual parisino en
que surge el plan de estudios cuyo contenido hemos resumido.

No es éste el anico documento de la primera mitad del siglo
que revela un interés por problemas de teoria politica, Tamhbién
otras divisiones philosophiae y otros escritos del género contienen
referencias a ellos. Aungue breves, estas referencias son rele-
vantes en relacidon con nuestro tema ya que en. general, y siempre
dentro del marco de la triparticion de la philosophic moralis en
ética individual, econémica y politica, todog estos escritos ratifi-

14 Sobre el tema véasge la bibliografia sefialada en la mnota Y7,
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can la misma identificacién presente en el MS Ripoll 109 entre
polities por una parte y leges por la otra. Tal es la concepeidén, por
ejemplo, sostenida por Arnulfus provincialis en su Divisio scien-
tigrum (1250). Arnulfus identifica la scientic politica con las
leges y los decreta '™ y considera como primera tarea de la polifica
la rvecompensa de aquellos que observan la ley y el castigo de”
aquellos que la vielan %, También el comentario al Liber de Causis-
atripuido por Grabmann a Adam de Bouchermefort y correspon-:
diente a Ia misma época que el texto anterior resuelve la politica
—a la que Nlaman regimen civitatis —en las leges y los decreta 7,

Lo propio sucede en un texto contemporaneo a log mencionados '8,

escrito por Nicolds de Paris ', De la misma manera procede
Roberto Kilwardby en torno de la mitad del siglo20, Y en la
- ‘misma direccién, algunos afios mas tarde, entre 1251 y 1260 #1,

15 “<“Philosophia™> Moralis autem... dividitur secundum mndos bene
vivendi et conversandi, Est autem t;nplex modus bene vivendi €t conversan-
«i. ¥Jnus. cum subditis, militibus et eivibus, qui: consistit in regimine populi,
regionis et civitatis, et de illo est una pars moralls, quae dicitur politiea,
dicta a polis, quod est ‘pluralitas’, et weos, ‘seientia’, quasi scientia de
regimine plurium. Et hanc dicunt quldam haberi per leges et decreta, .
(cfr. Lafleur; Ch., Quatre introductions & la pimlmophw aw XIIIe szécle
Montréal-Paris, 1988 bp. 333/4).

. %, . tenetur enim punire malos et legis tlansgi‘essmes, et remune-
rare bonos et legis conservatores” (cfr ibid., pp. 338).

17 “Moralis vero cum sit de regimine suiipsiug, guum humana natura
rerum ancilla est, aut proprie familia aut secundum regimen civitatis et
dividitur in tres partes, in monasticum, que est de regimine proprie
conditionis et traditur in libro ethicorum Aristotelis, et yconomicam et tra-
diter a Tullio de officiis et politicam ad regimen civitatis introductam in
legibus et decretis” (efr, Grabmann, M., “Die Aristoteleskommentatoren
Adam voii Boefeld und Adam von Bouchermefort”, en id., M@ttelalterhches
Geistesleben, Bd, II, Miinchen, 1936, p. 155)

- 18 Gfyoibid. C

1 “Moralis autem leldltﬂl tripliciter guia- triplex est bonum Est
enim bonum monasticum et est bonum hyeconomicum et est bonum politi-
cuni... Politica dicitur a polis, quod est civitas, secundum quod huius pre-
lati dicuntur regere civitates ut prepositi et alii, Due ultime partes seilicet
yeonomica et politica, sicut quidam dicunt, traduntur in legibus et decretis”
(efr. Grabmann, M., Die mittelalterlichen Kommentare zur Politik des Aris-
toteles, Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie der Wissenschaften,
Phil. hist. Abt., Miinchen, 1941, pp. 9 s. e id., “Die logischen Schriften des
Nikolaus von Paris und ihre Stellung in der aristotelischen Bewegung des
XIII. Jahrhunderts”, .en id., Mitlelalterliches Geistesleben, Bd. 1, Mﬁn—
‘cherA 18386, pp. 245 s.).

20 “Ad hane seientiam < politicam’> pertinent iura canonica et civi-
Ha” (cfr. De ortw scientiorum, ed. A, G. Judy, Toronto, 1976, p. 128
<{Auctores Britanniei Medii Aevi, 4>).

21 Cfr. L. Baur, Die philosophischen Werke des Robert Grosseteste,
Bischofs von meoln, Miinster, 1912, p. 137 (Baltrage ZUr Geschlchte der
Philosophie des Mittelalters, IX).
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la Swmma philosophice atribuida- a Roberto Grosseteste parece

sostener también esa identificacién 2, A estos escritos pueden
agregarse todavia otros. R. A, Gauthier y G. Wieland mencionan
seis textos, cuyos autores retoman la triparticién de la philosophia
moralis y afirman la identificaciéon entre politice y leges et de-
erete: Henrieus Brito, Oliverus Brito, Robertus Anglicus, Adam
Bocfeld y los anénimoes Paris BN lat. 1374 y Oxford Merton
Coxe 26175, -

4. Tres problemas de la historia de la teoria politica medieva!"

Dentro del mareo de la triparticién de la ética, el contenido
de los textos mencionados plantea a la historia de las ideas politi-
cas de la Edad Media ires problemas que resumiremos a con-
tinuacion. : o : -

a) El primero de ellos es la insistencia de las divisiones en
la ecuacién politica — leges, Aunque Roberto Grosseteste solo in-
sinta dicha identificacién, en todos los restantes textos ella surge
con absoluta nitidez. La identificacién ha sido explicada por R. A.
Gauthier recurriendo a la presuncién de gue una fuente arabe
habria mencionado las Leyes de Platén como lectura apropiada
a la scientia politica. Una vez llegada esa fuente drabe hasta los
artistas, que deSconocian ese texto platdnico, éstos habrian enten-
dido bajo “leyes” los derechos romano y candnico que, por esa
razén y bajo el nombre de leges et decreta, habrian sido introdu-
cidos por ellos en la parte correspondiente de las divisiones .
Sin duda, la tesis de Gauthier es plausible e incluso atractiva.
Més ain, ella parece lograr explicar la utilizacién en los textos de
la expresion quidam dicunt a que recurren muchos de ellos para
Tundamentar la identificacién de la politica con la ley. Sin em-
bargo, también otras razones, no mencionadas por Gauthier, pue-
den contribuir a esclarecer la identificacién. Al respecto pueden
enunciarse dos tesis: la primera se apoya exclusivamente en

0a

“Civilis autem scientia pars est notabilis philosophiae moralis. Ca-
nonica etiam, qua utuntur ecclesiastici activae philosephise deservit et
subicitar” (cfr. Swmmua philosophiae Roberto Grosseteste adscripta, en L.
Baur, op. cit., p. 301). :
= Cfr. R. A. Gauthier, “Arnoul de Provence et la doctrine de I
“Fronesis’, vertu mystique supréme”, en Rewue du moyen dge lakin, 19
(1963), pp. 140 ss.; G. Wieland, Fthico-Scientia proctice. Die Anfinge der
philosophischen Ethik im 13.Jahrhundert, Minster, 1981, pp. 95 ss. (Bei-
trige zur CGeschichte der Philosophie des Mittelalters, NF. XXI}. o
* Cfr. Gauthier, op. eit., p. 141, nota 320. . i
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fuentes filoséfico-doctrinales; la segunda pertenece a la historia
de las ideas.

En lo que concierne a la primera, en el momento en que fueron
redactadas las divisiones sus autores conocian ya las partes de la
Etica Nicomeguen que establecen una estrecha relacién entre
la politica y la ley. Si por ejemplo consideramos el plan de estu-
dios de la Facultad de Artes de Parfs, es decir cronolégicamente
el primer texto de la primera mitad del siglo (circa 1230/1240),
observaremos que su andénimo autor ya conocia el Libro I de la
Etica, en el que Aristételes destaca el cardcter legislativo de
la politica (legem proponens)?s. Esta relacién de la politica eon
Ia ley se agudiza atn méds en el Libro X, que junto con todos los
otrog libros de la Ftica era conocido por los autores de todos
los otros textos que examinamos en el § 3, es decir, a partir de
1250, En efecto, en el Libro X Aristoteles trata el tema de la ley
como instancia que permite el transito de la ética a la politica.
Alli considera que en el orden de la ética todo proceder puramente
tedrico es insuficiente 26, pues los hombres obran méas movidos
por el temor que por el honor #7. De allf que hable de la necesidad
de la ley con fuerza coactiva 8 y refiere las leyes a la politica 2.
EI hecho de que en los afiog en gue fueron redactadas las divisio-
nés la Politica agn no fuera conocida en Occidente, juntamente:
con un deficiente conocimiernto del pensamiento ético de Aristd-
teles, hacen altamente verosimil la presuncién de que quienes:
estaban en contacto con textos aristotélicos de moral hayan sido
Ilevados a considerar estos pasajes de la Etica Nicomogquea como-
el pensamiento politico de Aristiteles y, consecuentemente, Bi-
guiendo al Filésofo, hayan considerado que tal esirecha vinecula-
cion entre ley y politica ——llevada a cabo por Aristételes en log
textos mencionados— no significaba otra cosa que su identifica-
cion. Sin embargo, aun cuando tal concepeién juridico-legistativa
de'la politica sostenida por los artistas no haya tenido su origen
en textos aristotélicos, de todos modos es indudable que Aristé-
teles ha servido por lo menos como ratificaciéon de esa concepeién:
juridica de los autores de las divisiones philosophiae, Por otra.
parte, en la primera mitad del siglo, aparte de los textos de Aris-

25 V. supra, nota 13: “<politica’>... legem proponens...”.

% “Sigquidem ergo essent sermones per se sufficientes ad facere stu--
dioscs, multas utique mercedes, et magnae et iuste fierent” (cfr. Ethica
Nie., 117%b 4-8).°
' 27 “Non etiam nati sunt verecundiae obedire, sed timore” (efr. ibid.,.
1179b 10-11), :

“% “Lex autem coactiva habet potentiam, sermo ens ab aliqua pru-
dentia et intellectu” (efr. ibid., 1180a 20-22).

20 “Leges auntem politicis operibus assimilantur” (efr. ibid., 1181b 1)..
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tételes que hemos mencionado, no 'se conocfan otros textos que
colocaran la politiea tan cerca de la ley positiva; el escrito De
divisione philosophice de Domingo Cundissalino no puede ser
tenido en cuenta en este contexto dado que en él las leges son

consideradas solamente como parte de la pohtlca perc de ninguna
manera ésta se reduce a aguélla 2.

La segunda tesis procura explicar la ecuacién politica — leges
sobre la base del hecho de que el esclarecimiento de este tipo de
problemas no solamente puede ser satisfecho recurriendo a la
tradicion de las fuentes filoséficas. Un papel de primer orden
juegan en estos casos sobre todo formas de pensamiento ¢ ideas
prefiloséficas propias del periodo, es decir, concepciones epoca-
les que a veces suelen interesar més a la historia de lag ideas
que a Ja historia de la filosofia propiamente dicha. En este sen-
tido Walter Ullmann ha llamado la atencién sobre el hecho de
que no ha side solamente la carencia de textos filoséfico-politicos
la causa de que durante tanto tiempo la Edad Media haya expre-
sado sus ideas politicas bajo la forma de leyes, sino que, antes
bien, la ley fue entendida, a lo largo de afios, como la expresién
Juridica de los fines y objetivos politicos a que aspiraba a llegar
la sociedad medieval *, Consecuentemente con ello, el medievo
formulaba en forma de leyes lo que hoy nosotros entendemos
como politica. Y ello no solamente en virtud de la ausencia en el
periodo de fuentes filoséficas que permitieran expresarse de otra
manera; fue sobre todo porque la conducta legislativa del papado
se conv1rt10 en una fradicién varias veces secular generadora de
una concepeién juridico- legalista de lo politico. Recién la aparicién
de la Politice de Aristételes facilitard el reemplazo de aquella
tradicién juridica por un nuevo enfoque —mas teérico y especu-
lativo, y por ello més filoséfico— de 1a politica. No puede extrafiar,
pues, que dentro de este contexto de absorcién de la politica por
la lex, numerosos capitulos del derecho romano, especialmente
aquellos tocantes al derecho piuiblico, hayan tenido en la Edad
Media implicaciones politicas de importancia y hayan -entrado

it En efecto, para Gundissalino, la politica excede los limites de la
ley (scientic legis) (efr. Dominicus Gundissalinus, De divistone philosophice,
ed. L. Baur, Miinster, 1908, Beitriige zur Geschichte der Philosephie des
Mittelalters, IV, 2-3),

C o8l o« po]mcal seience was wholly md;stmgmshable from legal seience:
polities and laws were interchangeable terms in medieval days. Empire ver-
sus papacy was a constitutional quarrel: the canonists forged the weapons
for the papacy, the legists or civilians for the empire” {(efr. W. Ullmann,

Medieval Papolism: - The Political Theoiies of the Medieval Canomsts,
London, 1949, p. 8).
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en colisién con el derecho candnico®2, Pero fue sobre todo esta
dltima legislacién la que, actuando como aplicacion a la sociedad
concreta de principios tedrico-politicos tacitos de origen teoldgico,
T tuvo mayor fortuna politica. Podemos suponer, pues, que a partir
= de esta concepcion -juridica de lo politico, los autores de las divi-
i siones philosophice quisieron incluir en la philosophia moralis el
L pensamiento politico de la époea. Kste, aungue atn no habia sido
formuladoé explicitamente como tal, si estaba implicitamente con-
tenido en el derecho. Al respecto no faltan ejemplos de juristas
gue entendieron su oficio de comentadores del derecho romano
como una parte de la philosephia praciica . TFEllo muestra la
tendencia de la época, por una parte, a incluir la ley e una parte
de la moral (es decir en la politica) y, por la ofra, a enfender la
polftica como idéntica con la lex.

b) El segundo problema se refiere a la ausencia, en todos
log escritos mencionados en § 3, tanto de la noefwure entendida
como fundamento.de la polifica y del homo civilis como de toda
mencién de la funcién de la naturaleza en el orden politico. Sin
duda, esta ausencia del concepto de naturaleza in politicis se
vincula directamente con la estrecha relacién existente en lag
divisiones entre politica y lex; de alli que ella pueda ser clara-
mente explicada a la luz de la identificacién entre una y otra.
Aungue también en este caso estamos sujetos sobre todo a presun-
ciones, podemos considerar como probable que la fuerza de la
tradicién juridica del medievo juntamente con la autoridad que
con seguridad revestia entonces la decidida asimilacion de las
leyes a la politica operada por Aristoteles, colocaron en un cono
de sombra a los pocos textos que se referian a la funcién de la
nature. en el orden politico.-Pues, en efecto, la Hdad Media no
necesitaba esperar hasta la aparicién, en el siglo Xin, de toda la
Etiea Nicomagquea y de la Politica para tomar conocimiento de
lag doctrinas acerca del cardcter natural de la civitas y acerca
de la politicidad natural del hombre %, Aungue escasos, esos textos

82 Végse sobre el problema nuestro trabajo “Preparacién del ingreso
de la Politica de Arvistételes” (ut supra, nota 7) y Ullmann, loe, eit. '

# Cfr. Ph. Delhaye, “L’enseignement de la philosophie morale au
XIie gidele”, en Medieval Studies, XI1 (1949), pp. 91 ss. y 97. )

M “quia natura civile homo” (cfr. Eth. Nie., 1097b 10); “homo enim
in natura coniugale magis, quam politicum® {(efr. ibid. 1162a 16.7); “poli-
tieum enim homo, et convivere aptus natus” (efr. ibid.,, 1169b 17-8);
“omnis civitas matura est” (cfr, Pol., 1252b 30); “quod homo natura civile
animal est” (efr. ibid,, 1258a 8); “‘quod autem eivile animal homeo, orni
ape et omni gregah ammall magis, palam. Nihil enim, ut aiunt, frostra
natura facit; sermonem autem solus habet-homo super animalia” (efr. ibid.,
1253a 7-9); “natura gquidem- igitur 1mpetus in. omnibus ad talem eommuni-
tatem™ (cfr ihid., 1253a 30). : :
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existian. Podemos presumir que, por ejemplo, el autor andénimo-
del plan de estudios debia conocer un pasaje del tratado De
Natura Hominis de Nemesio de Emesa * y otro del Polieraticus

de Juan de Salisbury ?', ambos referidog a la funcién de la natu-

raleza in politicis. Ademis ese mismo auntor disponia ya del Li-

bro 1 de la Etica Nicomaguee, uno de cuyos pasajes alude —aun-

que herméticamente— a la politicidad natural del hombre ¥, Por:
otra parte, los autores de las divisiones eseritas con posterioridad’
al plan de estudios debian conocer, ademis de log fextos que
acabamos de mencionar, pasajes de los Libros VIII* y IX* de

la Etice Nicomaguea, que también se referian a la funcion de la
naturaleza en la politica. Ofras alusiones a dicha tematica son

raras en textos de esta época. Bs superfluo senalar gue, a pesar
de la existencia de estas menciones, ellas no ofrecian més que

" una oscura doctrin

del problema. Pues se trataba de pasajes que aparécian fuera.

de contexto, aislados del texto completo al que pertenecian y que,

ademis, presentaban una suerte de caracter senfenciario sin

una explicacién de la doctrina que trapnsmitian. Ademis, si bien

1a expositio de la ethica nove (1225/30) editada por Gauthier

expone algunos temas politicos, lo hace en forma bastante confusa

; 33 “A mpatura namgque congregabile et civile animal factus est homo’”
“o (efr. Nemesii episcopi Premmon Physicon... @ N. Alfano Aveldepiscopo
Salerni in latinum translotus recognovit C. Burchard, Leipzip, 1917, p..
15); “Natura enim gregarium et civile animal factus est homo (efr.

‘Némésins d’Emesa, De Natura Hominds, Traduction de Burgundio de Pise.

Bdition critiqgue avee une introduction sur Panthropologie de Némésius par

G. Verbeke et J. R. Moncho, Leiden, 1975, p. 14).-Juan de Salisbury, en su
Metelogicon, IV, 20 (en la edicién de C. C. J. Webbh, Oxford, 1929, p. 187)
" haece veferencia a la versidn latina del Premmon Physicon de Nemesio; ello
muestra que este libro era conocido en circulos eruditos del siglo xm.

46 ¢ ut vita civilis naturam imitetur” {efr, Polieraticus, VI, 21, en

Migne, PL, T. 199, ecol. 619). Con todo, debe tenerse en cuenta gue Juan
no considera la nafure teleologicamente sine organoldgicamente. Asf, la
naturaleza es un complexo de partes que armonizan entre si, pero no- un
proceso en Vistas de un fin. De alli que para Juan la wite civilis no es por
natureleza. Antes bien, la vitu civilis debe imitar a la naturaleza. Fsta no

es un impebtus hacia la vita civilis sino una suerte de paradigma y modelo-

cuya estructura debe ser imitada. Acerca de la funcidn de la naturaleza en
el orden politico en el pensamiento de Juan de Salisbury cfr., M. Kerner,
“Natur und Geselleehaft bei Johannes von Salisbury”, en Miscellanea Me-
dievalie, Bd. 12/1: Sozialé Ordnungen im Selbstverstindnis des Mittelalters
(hrsg. A. Zimmermann), Berlin, 1979, pp. 179-202, esp. pp. 191 ss. Una
presentacién sintética del pensamiento de Juan como organologia politiea

ofrece T. Struve en He Entwicklung der organologmscheﬂ Staatsanffassung

im Mittelalter, Stuttgart, 1978, p. 124,
e 8T Cfr. Eth. Nie., 1097h 10 ut supra,” nqta 84, .. -
38 {Cfy. ibid., 1162a 18-7, at ‘supra, nota 34, -
© 88 'Cfr. ibid., 1169 17-8, uf supre, nota 84. - . .
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y gin referencia alguna a la neture *, Todo ello permite conjetu-
rar que hasta el momento en que fue conceida la Polifica, nadie
egtaba en condiciones de entender lo que significaba la afirmacion
homo o natura civilis. En efecto, durante el siglo X1 habian
florecido numerosas doctrinas gue atribuian a la naturaleza una
cierta autonomia 41, Se hablaba de ius natwrale, tustitic noturalis
y ordo naturae*2;Nemesio y Juan de Salisbury habian vinculado
la naturaleza con la politica; y por fin, luego de todo ello, la Ftica
Nicomaquea irrumpia en el siglo X1 trayendo consigo afirmacio-
nes acerca de la politicidad natural del hombre. A pesar de ello
lag divisiones philosophine no recurren en ningfn easo a la 'natwm
para fundamentar teéricamente la pohtlca

¢) El tercer problema surge del ugo infundado, en todos
los escritos, de la triparticién de la philosophia morelis en ethice,
oeconomice y politice. Bsta ausencia de fundamentacién de la
egtructura tripartita de la filosofia moral se explica en virtud
del hecho de que los aufores de las divisiones usaban la triparti-
¢i6én utilizando fuentes que no mencionaban. Sea como fuere, no
intentaremos resolver aqui el tems de las fuentes. Baste sefialar
que la atribucién de dicha triparticién a una Gnica fuente es
altamente dudosa ., Por olra parte, afin mas interesante que el

# R. A. Gauthier, ‘Te cours sur "Ethica nova d'un maitre &s arts
de Paris (1235-1240)", en Archives d'histoire docirinale ef littéraire du
-moyen dge, XLII (1976), 71-141, En rigor no se trata de una divisio phi-
lpsophice gino de una expositio ltierclis con quaestiones sobre una parie
de la ethien nove (hasta 1097a 14). De alli que su autor no se ocupe del
pasaje referido a la nofure como fundamento del komo eivilis (1097b 10)
sino sbtlo del esclarecimiento de dos concepios politicos: wita civilis ¥y scien-
tia civilis. En relacién con la primera distingue tres witas: veluptuosd,
civilis v contemplativa (108, T-8) y caracteriza la civilis afirmando que ella
“oirce. honoras <es£>" (108, 18) Pero el autor mo aclara por qué el finis
sciente civilis es deseable en si mismo: “sine dubio finis civilis sciencie est
propter se bonum et pmnter se desiderabile” (111, 29-30},

41 Sohre la concepcién de 1a naturaleza en el siglo xir v. T. Gregory,
Lidea & naturg wnelle filosofie medievale primae dell'ingresso delle fisice
aristotelica, en Atti del IIT Congresso internazionale di Ffilosofie medicvale,
Milano, 1968, po. 27-65 v Anime mundi. Lo filosofia di Guolielmo di Con-
ches ¢ la.Seuole di Chartres, Firvenze, 1955, po. 175-246. De utilidad re-
sulta tembién el trabajo de M. D. Cheny, La théologie aw douzidme sidcle,

“Paris, 1957, pn, 19-51,

42 0fr, D. B. TLugcombe v &. R. Fvans, The twelfth-century rendis-
sance, en The (‘ambmdge History of Medieval Political Thought, Cambridge,
1989, esn. vp. 334 a5, .

48 (Hgrtamenta, Ta triparticién eorvesponde al espiritu de la étiea aris-
totélica. Jin embargo, la formulacidn literaria de la triparticion no prmﬂene
de AristGtales. SAle un pasaie del Libre VI de la Etica Nicomagquén, sugiere
1a triparticién: “Quamvis forte non est hoe <bonum individualel> sine
oaconomica, neque sine urbanitate <7i. e. sine politica™Y (cfr. 11422 9). Bl
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problema de las fuentes es el vinculado con lg concepeion acerca
de lo politico escondida detrds de lo utilizacién y aplicacion de la
triparticién. En efecto, a partir del ugo de la triparticién en las
divisiones es posible percibir en éstag la siguiente peculiaridad:
independientemente del plan de estudios de la Facultad de Artes
de Paris, que incorpora el Libro I de la Etice Nicomagquea (es
decir, la ethica mova) como lectura correspondiente a la wita
animoe in seipsa (o ethica individualisy y que por ello parece
conservar el cardcter esencialmente politico que Aristételes habia
atribuido a la philosophic moralis +, en todos los restantes eseri-
tog el tratamiento de esta Gltima revela una notable carencia de
politicidad. Ello significa, en otros términos, que en la triparti-
cién de la philosophia moralis presente en las divisiones la ethica
individualis v la ceconomice no guardan ninguna relacién con la
politica; asi las tres partes de la moral se presentan aisladas
entre si, W. Wieland ha formulado al respecto un atinado comen-
tario segin el cual mientras Aristételes relaciona entre si las tres
partes de la moral a través de la politica, en cambio en las
divisiones ninguna de las tres disciplinas practicas guarda rela-
cién con las otras: “la pérdida de la dimensién de la politicidad
sefala asi la diferencia decisiva entre estos autores y Aristéte-
les” 45, Sin embargo no es ésta toda la pérdida de politicidad que
se registra en lag divisiones. Al aislamiento de lag partes de la
philosophia moralis se agrega, por un lado, la identificacién de la
politica con lag leges del derecho romano y los decreta del derecho
canoénico y, por otro, la falta de toda explicacién satisfactoria del
como y del porqué de dicha identificaciéon. Es obvio que esta in-
~ fundada disolucién de la politica en el derecho favorecia su trans-

- autor del plan de estudios de la Facultad de Attes de Paris no conocia este
texto. Podemos presumir que sus fuentes fueron Guillermo de Conches y
Domingo Gundissalino: “</Philosophiae™... due sunt species: PRACTICA et
THEORICA. PRACTICE vero sunt tres species: ethiee de instructione morum,...
echonomica id est dispensativa. .., politice id est civilis...” (cfr. Guillau-
me de Conches, Glosae super Platonem, ed. E, Jeauneau, Paris, 1965, p. 60;
v. también pp. 62 8.); “De partibus practice philosophie. Quarum prima
- scientia est gubernandi civitatem, gue dicitur politica, sive civilis racio”
{efr. Domingo Gundigsalino, De divisione phzlosophwe como nota 30, p.
184} ; “Secunda est scientia regendi familiam propriam™ (ibid.,, p. 139);
“Tercia est gubernacio sui ipsius” (ibid, p. 140). Véase ademds Boecio,
In Porphyrium. .., en Migne, PL, T, 64, eol. 11-12 y Hugo de Saint Vietor,
'Didwsca,lion, II, 19.

+ Cfr. supra, nota 13,

: 45 (Ofy. Wieland, op. eit., p. 95. Sobre la concepcién de Aristdteles
acerca de la relacién entre-la pbhtlca v las restantes diseciplinas éticas v.
supra, nota 13 y el pasaje de Efica Nicomeaguen, 11422 9 (v. supra,
“nota 43},
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formacién' en una suerte de scientia legislative contribuyendo asi
—mésg alin que la falta de relacién de lag partes de la moral enire
si— a la pérdida de su especificidad. De este modo, lo propia-
mente politico desaparecia de un desarrollo teérico entre cuyos -
objetivos se contaba, paradéjicamente, explicar su especificidad.
Sin embargo, este planteo podria ser objetado argumentando que
en el plan de estudios de 1a Facultad de Artes la resolucién de lo
politico en lo juridico estd sensiblemente mitigada gracias a que
en él la ethica nove establece una efectiva relacidn entre la ethica
wndividualis v la politica. Con todo, no se puede pasar por alto
que en el Libro I de la Etica Nicomegues dicha relacion tiene
lugar a través de la ley En efecto, para Arlstoteles, la politica
no solamente “...se sirve de las demas ciencias practicas” —lo
gue salvaria gque, ademds “...legislae sobre lo que debe hacerse
v lo que debe evitarse, <<por ello> el fin que le es propio abraza
los de todas las otras ciencias” %6, Segiin la versidn latina: “Utente
vero haec, religuis practicis disciplinis, amplius autem legem pro-
ponente quid oportet operari, et a quibus abstinere, huius meodi
finis complectitur utique eos qui aliarum” 7, En consecuenciz,
el perfil juridico-legislativo de la politica también deberia estar
presente en el plan de estudios de Parls

5. La primera etapa de la reflexion politica de Alberio

Sobre la base del aniligis de este contenido doctrinal de las
divisiones podemos resumir ahora tres rasgos comunes a ellas.
Asi tenemos, en primer luger, la identificacion de la politiée con
la lex y, en segundo lugar, la ausencia del concepto de naturaleza
en la fundamentacion de la politicidad ; ambos raggos muestran un
tratamiento cientificamente insuficiente de la tematica politica.
Finalmente, en tercer lugar, tenemos la divisién tripartita de la
ética; por una parte dicha divisién sirve de marco general dentro
del que se verifican los dos primeros rasgos y, por la oira, ella
permite percibir el aislamiento de cada una de las partes de la
philosophie morelis y la pérdida de su dimensién politica. Los
historiadores de la filosofia han Hamado repetidamente la aten-
cién sobre las criticas formuladas por algunos autores de la se-

16 La traduccién- es de A, Gémez Robledo (efr. Anstoteles, Etwa,
Nicomaguea, México, 1961, p. 22), el subrayade es nuestro.

4T V. supra, nota 13 Debe notarse ademds que en esta caracteriza-
‘¢ion de la eivilis como legem proponens estaba ausente el aspecto prudencial
y racional de la ley que aparece en el Libro X (v. suprae, nota 28) vy que
de alguna manera podria haber contribnido a atenuar el caracter exclum-
vamente legislativo-coactivo de la ley.
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gunda mitad del siglo X1 a la identificacién de la politica con la
lez, al monopolio de la politica ejercido por los juristas y a la falta
de cientificidad derivada de esa situacién %5, De alli que resulte de
gran interés observar que desde mucho antes de que se formularan
esag eriticas, Alberto ya se habia ocupado de superar esa pérdida

de la dimensién politica implicita en la tradicion de las divisiones
philosophiae.

La confrontacién del doctor umiversalis con la tradicion de
las divisiones merece algunas observaciones, En primer lugar,;
Alberto no procede mediante un drastico e inmediato rechazo de
esa tradicion ni realiza desde el principio un tratamiento filosé-
fico-especulativo de la politica que supere el mero tratamiento
Juridico propio de las divisiones. Més bien se percibe en & una
paulatina evolucién. Al principio se enrola en la tradicién dejan-
dose influir por ella, pero lo hace respondiendo preguntas Nd
solucionande problemas que esa tradicién no habia resuelto. En
consecuencia, en primer lugar, la influencia inicial sobre Alberto
de la tradicién de las divisiones permite asegurar que esta tradi:
cién existi6 y que, sobre todo, ella fue lo suficientemente fuerte
como para atraer la atencién de autores de la importancia inte-
lectual del doctor umiversalis. En segundo lugar, en la medida
en que en esta primera etapa de su reflexién politica llena los
vacios consecuentes al tratamiento de la politica que habian resul-
tado de su tratamiento en las divisiones, Alberto se muestra su-
perior a la tradicién de la que es tributario.

En la primera etapa de su reflexién politica y luego de pro-
ceder a la recepciéon de los datos de la tradicién (a), (b), supera
la doctrina sostenida en las divisiones que produce el aislamiento
de las tres partes de la philosophia moralis; luego recupera la
dimensién politica de la ética y fundamenta la identificacién de
Ia politica con las leyes que las divisiones no habian fundamentado
(¢); y por fin-deja de lado esta identificacién y atribuye a la
politica un alcance que va mis alld de la ecuacién politica — leges
(d). Cada uno de éstos tres pasos significa un sensible avance
respecto de Ia tradiciém.

En el Prologus del Super Ethica'® (1248-1252)% Alberto

% Cfy. Wieland, loc. ¢it,, p. 96 s. y G. Fioravanti, “Politiae Orienta-
lium et Aegyptiorum. Alberto Magno e la Politica Aristoteliea”, en Annali
delle scuole normale superiore di Pisa (Classe di lettere e filosofia), Serie
HI, Vol. IX, 1,'pp. 209 gs, - :

i Cfr. Alberti Magni Super Ethica. Commentum et Quaestiones,” 8h
Alberti Magni Opera Omnig, T. XIV, Pars I-II, ed; W, Kiibel, ‘Miinster,
1968, 1972, 1987. En lo sucesivo cito pAgina v colummna de esta edicidn. -

50 Cfr, ibid.,, Prolegomena, VI a. : ’

s
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plantea cinco guaesiiones. De ellas, la segunda {(utrum disciplina
moraelis sit une ®), la cuarta (quis sit finis huius scientice %) y
la quinta (de modo <disciplinas moraelis™>)" son de relevancia
para nuestro tema. o

a) El tratamiento que hace Alberto de la segunda gquaestio
—acerca de la unidad de la ética— es relevante para determinar
lag relaciones que lo vinculan con la fradicidén de las divisiones.
En efecto, el doctor universelis atribuye a Hustrato la division
tripartita de la discipling moralis en scientic moralis (es decir
ethica individualis), scientia ceconomice y scientia politica. De
inmediato atribuye a Eustrato también la identificacién entre la
politica y la lex positive %, Sin embargo, el comentador griego
habia sostenido la triparticién, perc no la identificacion 5, Al-
berto, en cambio, afirma ambas doctrinas. Ello muestra que, con
seguridad, por lo menos la identificacién no ha sido tomada por
Alberto de FEustrato gino de otra tradicién. Pero si tenemos en
cuenta las razones a que aludiremos de inmediato, fambién re-
sulta altamente probable gue la tradicién a que recurre para sos-
tener la ecuacién politice = lex sea igualmente la de las divisiones
philosophice. n efecto, tanto el tema de la triparticién como
el de la identificacion aparecen en Alberto cargados con las mismas
falencias con que aparecian en lag divisiones. En otrog términos,
Alberto recibe de Ia tradicién ambos temas acompafiados de los
mismos tres problemas no resueltos que estaban presentes en
las divisiones y que hemos expuesto en § 4. Y a pesar de que los
resuelve casi inmediatamente, el simple hecho de que su recepeiéon
de la triparticién v de la identificacién esté acompaifiada de las
mismas falencias presentes en la tradicién de las divisiones prac-
ticamente demuestra su dependencia respecto de esa tradieidon.

b) De inmediato. Alberto. supera el aiglamiento de lag {res
partes de la philosophia moralis. Apoyandose en Averroes vincula
la scientia moralis (ética individual) con la ceconomica y la po-
litica. y fundamenta su proeceder: mientras la scientic moralis
ofrece principios morales a las otras dos partes de la philosophia

51 Cfr. Super Ethica, 2 a.

52 (Cfr, ibid., 4 a.

# Cfr. ibid., 4 b.

B4 “Prgeterea, in COMMENTO dicitur, guod tres tradidit seientiag de
moribus hominum, scilicet moralem, oeconomicam et politicam vel legis posi-
tivam..."” (efr, ibid, 2 b).

85 “Divisa enim et hac <Cphilosophia practica™ in tres, ethicam,
oeconomicam et politicam”, Cfr. H. P. F. Mercken, The Greek Commenta-
vies on the Nicomachean Kthics in the Latin Translation of Robert Gros-
seteste, Bishop of Lincoln (7 1253), Vol. I (Corpus Latinum Commenta-
riorum in Aristotelem Graecorum, VI, 1), Leyden, 1978, 1, 10-11.
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morelis, estas dos partes-se ocupan del ejercicio de las costum-
bres (exercitium morum) mediante la aplicacién de aquellos prin-
cipios. Alberto agrega que los principios de la oeconomice son
distintos de los de la politica. Sin embargo ambas se apoyan en
la misma ciencia, de la que reciben sus principios 3. Si recons-
truimos ahora todo el esquema de la philosophia moralis, podre-
mos observar que, a través de un movimiento que procede desde
arriba hacia abajo, la scientio morelis vincula consigo misma a la
ogconomice y a la politica en la medida en que les suministra los
principios necesarios para obrar. La iniciativa en virtud de la
cual dicha vineulacién tiene lugar proviene de la parte superior
del esquema, es decir, de la scientic moralis. De este modo, la
vineulacidon entre si de cada una de las partes de la philosophia
moralis resultante de la oferta de principios provenientes de la
ética individual logra superar el aislamiento de esas partes propio
de las divisiones: en efecto, por una parte, oeconomica y politico
egtan vinculadas con la selentia morelis porque reciben de ella
sus principios; por la otra, oeconomica y politica también estén

estrechamente vinculadas entre si porque reciben sus principios

de una fuente comin.

¢) Alberto procede ahora a recuperar la dimensién politica
de la philosophia moralis. Para ello recurre a una distincion —-ya
sugerida en b)— entre ciencias morales que ensefian principios
(docens) y ciencias morales que hacen uso de ellos (ufens).
Alberto explica en detalle esta diferencia en la solucién de la
cuarta quaestio —acerca del fin de la disciplina moralis, es decir
acerca del fin de la seientin moralis o ética individual tratada
en b)—. La discipling moralis puede ser considerada desde dos
puntos de vista: como docens su objetivo es saber; como utens

%6 “Tres autem sunt partes huins <{seientiae’> secundurm COMMENTA-
TOREM ARABEM sic differentes, quod in morali traduntur principia moralium
—uande, etiam intitulatur secundum 1PsuM ‘De principiis moralium’—, in aliig
autem duabus traditur exercitium morum secundum usum illorum principio-
rum in specialibus casibus; propter quod etiam dicuntur ‘Magna Moralia
Aristotelis’, quia magna volumina sunt. Sie ergo hic traduntur principia,
quibus illae utuntur; quarum una docet, qualiter convivendum sit domesti-
cis, alfera, qualiter convivendum sit eivibus. Kt sie planum est, quod redu-
cuntur ad unam scientiam communem, ex quo ex eisdem prineipiis proece-
dunt, .. Sed homo dupliciter potest considerari: vel secundum se vel in
comparatione ad alterum, et in comparatione ad alterum dupliciter: vel ad
domesticos eoniunctos vel ad omnes eommuniter gui sunt sub eadem civitate
vel regno wvel gente, mec omnes per eadem principia regulantur in regimine
domus et sui ipsius et eivitatis, sed per diversa” (efr. Super Fthica,
2b-3a).
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su fin es que seamog buenos (uf boni fiwmus)®. Bsta distineion
juega un importante papel en la solucién de la quinta quaestio
-—acerca del modus de la discipling moralis—. En primer lugar
Alberto caracteriza el modus de toda ciencia afirmando que es -
mediante el modus como cada ciencia puede alcanzar sus fines 5.
Luego recuerda que el fin de la discipling moralis —aut boni fia-
mus-~ no puede ser alcanzado solamente mediante 1a persnasion.
De inmediato se apoya decididamente en el Libro X de la Etice
Nicomagquea y da entrada al tema de la Tey con fuerza coactiva:
puesto que la persuasién no basta para que seamos buenos, la
fuerza coactiva de la ley debe conducirnos a ello %, Finalmente
Alberto retoma el binomio scientic docens - seientic utens para
vinenlar la politice con la oeconomica y la moralis. Aqui corres-
ponde llamar la atencién sobre dos diferencias de caricter metd-
dico entre el momento anterior (b) vy éste (c). En primer lugar,
en c¢) Alberto ya no vincula —como lo habia hecho en b)— la
moralis eon la oeconomice y la politice, sino que vincula la poli-
tica con la oeconomica y la moralis; ateniéndonos al esquema
de la philosophie moralis, ya no procede desde arriba hacia abajo,
gino desde abajo hacia arriba mediante un movimiento ascendente.
En segundo lngar debe tenerse en cuenta que en b) Alberto habia
caracterizado a la morelis como docens y a la oeconomica v la
politica como utens porque las consideraba desde el punto de vista
de las ciencias que o bien ensefian principios (moralis) o bien
los utilizan y aplican (ceconomica y poltice): en cambio en ¢)
caracteriza a la oeconomice e inclugo a la morelis misma como
utens porque ellas deben alcanzar un fin con medios adecuados
para ello. Su fin és que seamos buenos (ut boni fiemus). Pero si
oéconomica y moralis se sirven solamente del modus persucsivus
nio dispondran de los medios adecuados para ello, de alli que ellas
necesitan de un modus méas efectivo. Hste es el modus cometivus,
ofrecido por la politica que Alberto, enroldndose en la tradicion,
entiende como legislotiva ®, La ley recibe su fusrza coactiva a

57 «_ .. dupliciter potest considerari scientia ista: secundum quod est
doeens, et sic finis est scire; vel secundum quod est utens, et sic finis est,
ut boni fiamus” (efr. ibid., 4 a). o
. 3% “Modus scientiae est, per quem potest consequi finem suum” (efr.
ibid., 4 b). .

59 “ged finis hnius est, ‘vt boni fiamug’. Ad hoc autem non sufficit
persuadere, sed oportet esse virtutem coactivam iudicum, sieut dieitur in
DECIMO FUIUS; sed persuasio facit tantum scire; ergo ete.” (efr. ibid, 4 b).

68 ¢ . modus huiuvs, inquantum est utens, est persuasivus, inguantum
est docens, est demonsirativus sicut cuinslibet alterius scientiase. Et hie
modus sufficit ad scire, inquantum est docens, sed non inguantum utens.
¥t ideo nec moralis nec :ceconomica. suffieit ad. fllum. finem qui est, ‘ut
boni fiamus', sine legislativa, quae cogit” (cfr. ihid., 4 b). Véase.ademds:
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partir del .modo como ella conduce al fin, es decir lgando . Ts
precisamente esa fuerza coactiva la que contribuye a alcanzar losg
fines de la moralis y la oeconomica. Del mismo modo como lo ha-
bian hecho las divisiones philosophice Alberto procede a identifi-
car la politica con las leges. Pero ademéis va mas alla de las
divisiones y las supera en la medida en que, en primer lugar,
justifica dicha identificacién —cosa que no habian logrado las
divisiones—; en segundo lugar, como consecuencia de dicha justifi-
cacién, legitima el lugar de la politica como parte de la philosephia
moralis; v en fercer lugar, puesto que oeconomice y moralis hacen
uso de la polifico entendida como legislative para alcanzar sus
fines, la politica queda convertida en una suerte de conditio sine
‘quee non de la plena realizacién de las otras partes de la philoso-
phie moralis. La politica muestra, pues, desde un punto de vista
‘ingtrumental, es decir, gdlo secundum quid, una cierta primacia
frente a la moralis y a la eeconomica *2,

; En resumen: (1) mientras en (b) la ceconomice y la politica
~—ambas uftens— estaban subordinadas a log prineipios de la mo-
ralis —docens—, en (¢} la wmorelis y la ceconomice —amhas
wutens— dependen de la politica como legislative; en virtud de
dicha dependencia moralis y oeconomice recuperan la politicidad

“<diseiplina’™, quae est de communi bono, quae dicifur politica vel legis-

positiva” (efr. ibid., 329 a). G, Wieland se apoya en una referencia de A.
Pelzer relativa a la division de la étiea en theorice y praciica y llama la
atencién sobre una posible fuente Arabe de.esta coneépeidn que habria sido
tomada por Alberto (cfr. Wieland, op. eit., p. 106 y A. Pelzer, “Les ver-
.-gions latines des ouvrages de morale conservées sous le nom d’Aristote en
susage au XIITe gidele”, en id., Eiudes d'histoire littéraive sur lo scolustique
"m,eclwwa,le ed. A, Pattin y E. Van de Vyver, Louvain-Paris, 1964, n. 148},
: 61 Cfr. Super Ethice, 785 b. Segiin Alberto, las definiciones de la ley
que no toman en consideracitn su cardcter coactivo desconocen su esercia
(efr. ibid,, 785 a ¥ b). Wieland se pregunta por qué Alberto introduce en
- la discusidn la idea de la coactividad del poder politico (cfr. Wieland, op.
. eit, p. 128). En mi opinién Alberto se ocupa del tema para resoiver el
. problema del vinculo de la politica con las otras partes de la philosophic
- moralis. 81 la politica no tuviera la fuerza coactiva gque adquiere en virtud
c-de su cardcter legislative, no eumpliria funcién alguna dentro del esgquema
de la philosophia moralis ni serviria de instrumento a las otras dos paries
¥, consecuentemente, caveceria de vineulo con eilas, lo que implicaria Ia
reaparicion del problema del aislamiento de las tres nartes entre si.
’ 42 Fg ‘en” dicho contekto como debe entenderse el siguiente pasaje’ te-
lativo a la primacia de la felicitas civilis sobre la contemplative: .. feli-
citas contemplativa et civilis dupliciter possunt considerari: aunt secundum
dignitatem: et honestatem, et sic multe..dipnior est contemplativa felicitas,
quia -est sepundom’ -id ouod:- optimum ‘est hominis et- minas referibilis ad
aliud. Aut secundum ntilitatem necessitatis vitae, et si¢ civiia potior est,
et hoc est esse potius secundum quid...” {efr. Super Ethica, 761 a-b).
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que habian perdido en las divisiones; (2) mientras que en (b)
Alberto atribufa a la moralis Ia iniciativa del vinculo entre las
tres partes de la philosophia moralis, en (c) atribuye dicha
iniciativa a la politica entendida como legislativa; a través de
esta suerte de funcién instrumental de la polifice se esclarece el
significado de la ecuacién politica = leges que las divisiones ha-
bian presentado, pero sin explicar; (3) pracias a este doble mo-
vimiento —desde la moralis hacia abajo y desde la politica hacia
arriba— cada una de lag tres disciplinas éticas gueda vinculada
con las restantes, superando asi su aislamiento.

d) A pesar de que ha explicado la identificacién politica
= leges transmitida por la tradicién, Alberto no adopta dicha
explicacién en forma definitiva. En un dltime momento de esta
primera etapa de su reflexion politica rechaza explicitamente esa
identificacién, con lo que su superacion de la tradicién alcanza
su punto enlminante. En efecto, en las Gltimas paginas del Super
Ethice deja de lado la ecuacién politice = leges y caracteriza la
ley solo como una parte de la politica. Esta no sélo se ocupa de
la ley: politica < est> plus quam legispositiva %. Adn cuando to-
davia sabe muy poco sobre la politica en sentido aristotélico —en
rigor conoce gobre el tema sélo lo que dice la Etica Nicomaguea—,
afirma decididamente que el campo y el alecance de la politica
excede la lex positiva %,

6. La segunda etapa del pensamiento politico de Alberto

" Para percibir lag diferencias entre ambag etapas debe tenerse
en cuenta que, cuando Alberto trata estos problemas durante la
primera etapa, no procede como aristotélico, sino gue soluciona
los problemas transmitidos por la tradicién por si solo y en forma
independiente. En efecto, en este periodo conoce bien los pasajes
de la Etica Nicomaguen que se refieren al papel de la naturaleza en
el orden politico e incluse menciona la concepcién aristotélica
acerca del hombre civil por naturaleza®s; a pesar de ello no re-
curre a la naturaleza para explicar la triparticion de la philoso-
phig moralis % y tampoco fundamenta consecuentemente en la
naturaleza cada una de las tres partes de aquélla. Ello permite
afirmar que en la primera etapa de su pensamiento politico Al-

62 Cfr, ibid., 790 a.

¢ Cfr, ibid., 790 a-b ¥y 793 a.

65 “Homo esh natura politicum” {cfr. ibid.,, 761 a) y “homo est poh—'
ticum naturaliter” (efr. ibid., 761 b),

86 Cfr. ibid., 634 a-b.



berto a(n no atribuyé a estos pasajes de la Etica la importancia

liticorum recurre decididamente a la nafura, la transforma en un
blema que la tradicién de las divisiones habia transmitido sin

de la politicidad (v. supra, § 4, b).

El transite de la primera a la segunda etapa se verifica en

philosophio moralis y consecuentemente también de la politiea
en la idea de naturaleza. Con el recurso a esta idea Alberto re-
suelve simultdneamente los tres problemas transmitidos por Ia
tradieién. Lo hace en tres momentos.

a) Ante todo Alberto se ocupa, en las primeras paginas de
2. 'su comentario a la Politica ¥, del aislamiento de las tres partes

de la philosophie moralis. Estas paginas parecen escritas al
~modo de técita introduccién al comentario. En ellas el doctor
. umiversaits no procede como comentador sino que expresa su pro-
‘pio pensamiento ®. De alli que las ideas contenidas en esta intro-
duccién deban ser consideradas como su propia contribucién al
‘pensamiento politico. Alberto retoma aqui la triparticién de la phi-
losophia moralis y la fundamenta en la naturaleza. Asi dice:
“Est autem hominis consideratio triplex secundum naturam, sci-
licet in seipso, in domo et in civitate” . Ya no se trata de una.
triparticién infundada, como era el caso en las divisiones. Tam-
‘poco se trata de una triparticidon fundada en una autoridad, como
era el caso en el Super Kihica que referia la triparticiéon a Eus-
'tra.to La triparticién se apoya ahora en la naturaleza; ello tendra
importantes consecuencias de ecaricter teorico. En efecto, siempre
‘dentro del marco de la fundamentacién de la triparticién en la
naturaleza y después de identificar la comsideratio hominis in
Seipso con la ética ~—es decir con la determinacién de la virtud

67 Cito el comentaric segtn la edicién mencionada supra, nota 8.

% Precisamente, puesto que en esas piginas Alberto quiere expresar

u propio pensamlento politico, no recurre a la Politice de Aristételes, de

‘guien menciona solamente la Etica. En este mismo sentido, es decir como

BXpresion del pensam}ento de Alberto y no de Aristételes, fneron interpre-

'tadas estas paginas introductorias en glosas a la Politica del siglo xv (efr,
% Czartoryski, “Glosses et commentaires inconnus sur la Politique d’Aris-

tote d’aprés les MSS de la Bibliothéque Jagellone de Cracovie”, en Mediae-

alie. Philosephica Polonorum, V, 1960, p. 17).

= 49 Cfr. Borgnet, VIII, 6 b - 7 a.
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que atribuird a similares pasajes de la Politica en sus comentarios
a este texto. En efecto, recién en sus Commentarii in Libros Po-

concepto operativo y soluciona con ayuda de ella el segundo pro-

resolver, es decir, la ausencia de la natura en la fundamentaciém.

virtud de la programaética fundamentacién de las tres partes de la
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wy de la felicidad moral y contemplativa — Alberto fundamenta
el transito desde 1a consideracién del hombre en si mismo hacia la
-consideracion del hombre en relacién con otros hombres. Para
ello recurre a la diferencia entre virtus hominis y virfus civis ™
tanto in seipso como in clvitate el hombre es considerado secundium
nafuram, Obviamente la virtus v la felicitas del homo in seipso
son distintas de las del homo in domo e in civitate. Sin embargo,
‘puesto que esas tres posibles perfecciones tienen su fundamento
comiin en lo natureleze, ellas y las disciplinas correspondientes
a cada una de ellag —moralis, ceconomice y politica— ya no per-
maneceran aigladas entre si. As{ mientrag la distincién virtus
hominis-virtus civis juega un papel mediatizante permitiendo a
Alberto operar el transito desde la dimensién del hombre indivi-
dual hacia la del hombre social, 1a idea de naturaleza le permite
retrotraer ambas dimensiones a un fundamento comin. En con-
secuencia, la nefurae actia como fundamento comiin gue hace po-
sible que las tres virtuies y felicitates del hombre puedan ser
comsideradas y estudiadas como perfecciones posibles provenien-
tes de la naturaleza de modo {al que la seientia moralis pueda ser
transmitida y ensefiada en forma completa, es decir, en sus tres
dimengiones ™. Como congecuencia de ello, la suffzctmtm de la
philosophin moralis ya no reside en el hecho de que la politice
se cologue al servicio de la moralis y de la oeconomice para que
éstas puedan alcanzar su fin —att boni fiomus—. Bsta sufficientia
tampoco significa que la moralis y la oeconomica alcanzan sus
fines con los medios suministrados por la politica ™. Para Al-
“herto sufficientia moralis doctrinae significa ahora que la scienfin

™ “In seipso cognoscitur in passionibus, operationibus et contempla-
tione, et sic cognitio hominis determinata est in Ethicis, ubi determinavit

Arigtoteles de virtute morali et contemplativa, et felicitate morali et con-
ten‘platwa” {efr. Bognet, VIII, 6 b).

: 71 “Sed quia alia est vn‘tus hominis et alia virtus CIVIS, ut dieit Avis-
-toteles in VI Ethicorum, et in unoquoque extremum in bono, est virtus
eins, ut dicit in IV Ethicorum, ideo ad perfectionem hominis in wvirtute,
quia homo est animal naturaliter eonjugale et civile, ideo post perfectionem
Ethicorum, quibus doeetur virtus hominis in seipse, et utrague felicitas,
morals scilicet et contemplativa, oportuit suscipere hoc negotium, ut per-
fecte {raderetur moralis scienfia: et hoc. est causa suscepti operis” (cfr.
ibid., 6 Bb). Scbre la doctrina aristotélica acerca del binomio homo-civis
V. Pohtwa. 1276 b 27-35. Alberto se refiere al tema en el Super Ethice sin
eonocer atn la Politica, de alli que interprete el pasaje de la Elica Nicoma-
qusa, 1130 b 28 como dlferencla entre pubhca v private: ... bonitas viri
est in his quae sunt privata, sed honifas eivis est in his quae sunt in factis
publicis. .. in virtutibus politicis una potest habere sine altera” (cfr
.Supe'r Eﬂnca 327 a).

72 Cfy. Borgnet, VIIT, 6 b (el texto supra, nota T1).
T8 Cfr. Super Ethica, 4 b (v. supra, notas 59 y. 60).
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moralis puede mostrar claramente el modo como el hombre, pri-
mero in seipso, luego en la communicatio oOcconomica en cuanto
angmol neturaliter conjugale y finalmente en la communicatio ci-
velis en cuanto onimal naturaliter civile, puede legar a su perfec-
cién. (perfectus) segin la naturaleza ™. De alli que ya no sea la
politica como legislativa la que debe ayudar a las otrag paries
de la philosophia moralis, sino que cada parte dispone, por natu-
raleza, de los medios a través de los cuales puede. alcanzar su
perfeccion. Es superfluo, pues, insistir sobre el hecho de que, con
este nuevo planteo, Alberto ya no caracterizari a la politica ante
todo como idéntica con la ley, sino fundamentalmente como expre-~
sién de una tendencia de la naturaleza humana.

b} Alberto abandona la ecuacién politica — lex también en
su comentario al capitulo { del Libro I de la Politice, en el que
vuelve a referirse a la funcién de la naturaleza, pero mo sélo
i polilicis sino en el marco de toda la philosophia morelis, in-
cluoida la politica. En este capitulo Aristételes habia recurrido
- al método analitico con el fin de “...dividir el compuesto hasta
- Hegar a sus elementos” 75, Objetivo de esta divisién era determi-
nar las diferencias entre distintas autoridades: el jefe politico,
- €l jefe real, el jefe de familia v el sefior de esclavos’, Comen-
. tando estos pasajes dice Alberte que, en el caso de la domus,

tanto las relaciones sefior-esclavo y marido-mujer como los fines
- especificos de cada uno de ellos son determinados por lo nafura-
o leza. Y agrega que “...cada uno de ellos logra realizar perfec-

tamente y en plenitud sus propios objetivos si se ajusta a aquello
~ dlo que tiende por naturaleza” 77. Por otra parte Alberto otorga a
la naturaleza una clara primacia sobre el arte en virtud de Ia
certeza y seguridad con que ella aleanza sus objetivos; pues, en
efecto, mientras la naturaleza logra realizar sus fines con gran
‘precision, el arte lo hace conjeturando 3, De alli la importancia

. ™ “Subjectum autem sive materia est communicatic oceconomica et
communicatio civilis secundum ordinem recti et justi, in qua ostenditur
homo perfectus secundum virtutem secundum quam naturaliter est homo
animal conjugale, et secundum guam homo naturaliter est animal civile:
In hoc enim est sufficientia moralis doctrinae, quando ostensum est quali-
ter homo est in virtute perfecta seeundum se, in domo et in civitate” (cfr:
Borgnet, VIII, 6 b).
. 7 Cfr, Politices, 1252a 18-20,

70 Cfr. ibid., 12522 7., .
' “BEt ifa est de servo el domino, et uxore et maiito, duod unum-
(quedque optime perficiet opus suwm, quando est ad hoe, cul naturaliter
communicat’” (efr. Bognet, VIII, 10 a). ce :
3 “Quia Heet ars imitetur naturam, non -tamen aequat eam, ita guod
dliquid. factum b arte, in communicatione ad alterum. contendat, coniectu-
rando bonum aliquod per eommunicationem” (cfr. Borgnet, VIII, 9 b).
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que asume la naturaleza en la formacién de las diferentes comu-
nidades humanas en cada uno de gus niveles. En relaciéon con
oste ultimo aspecto, Alberto se refiere ahora sl reproche que
Aristoteles formula a log barbaros porgue no ge ajustan a la na-
turaleza. T.os barbaros, en efecto, confunden de tal manera los
fines que la naturaleza atribuye a la mujer y al esclavo, que éstos
¥ aquella terminan ajustindose al mismo orden (eundem habent
ordinem)™. Ello implica una grave alteracién del orden natural
que se expresa -—siempre segin Alberto— a través del hecho
de que los barbaros “...no hacen uso de leyes y relaciones < socia-
les>> que se adectien a la ley de justicia” ®, En dltima instancia,
con ello sugiere que una actitud poco respetuosa frente a la
naturaleza tiene como consecuencia la alteracién de las relacio-
nes humanas que, en cada uno de sus niveles y ausente la natu-
raleza, carecerian de una ley justa. Pero lo que importa aqui es,
en primer lugar, que Alberto no rechaza el earicter instrumental
de la ley, sino que lo admite atribuyéndole wna clara funcién
regulativa de las distintas relaciones (commumnicationes) que se
verifican entre los hombres; y en segundo lugar, que la ley ya no
tiene esa funcidon regulativa sélo en virtud de su cardcter de
precepto coactivo, gino sobre todo porgue ella tiene su origen y
su fundamento en la naturaleza. n suma, aunque en estos pasa-
jes Alberto procede como comentador, resulta claro que, de todos
modos, apoyandose en Aristéieles, procura vineular la ley —a la
que entiende como parte de la philosophia moralis y ya no como
idéntica con y equivalente a la politica— con la naturaleza; asi,
del mismo modo como la ley cumple una funcién en la comunica-
tio oeconomica, asi la cumple también en la communicatio civilis,
_Pero esta tGltima ya no queda reducida a la lex, sino que supera
su caracter de scientia legislutiva. Y ello puede ser considerado
como. una contribucién original de Alberto a la teoria politica
medieval,

¢) Por dltimo Alberto se ocupa de la pérdida de la dimen-
sion politica de la philosophie moralis e intenta recuperarla apo-
vandose —como en el cago anterior— en el pensamiento aristoté-
lico. El desarrollo del problema lo encontramos también en su
comentario al primer capitulo de la Politica, en ¢l que considera,
en primer lugar, las funciones que cumple la naturaleza como
proceso gendtico en eada una de lag distintas comunidades huma-
nas. En virtud de este proceso genético se produce ante todo el

7 Cfr. Politice,, 1262b 5 ¥ Borgnet, VIII, 10 a)}.

80 “Hoe autem ultering probatur per eos qui legibus non utuntur et
communicationibus secundum leges justitiae ordinatis” (efr. Bognet, VIIE,
12 a). :
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surgimiento de la domus %, luego el del wicus ® y finalmente el de
la civitas =, Kl fundamento @ltimo de la formacién genética de
eada comunidad reside en la naturaleza. Fista apunta hacia comu-
nidades humanas cada vez més complejas y por ello cada vez mas
perfectas. Sin embargo estos procesos naturales pueden ser con-
siderados no solamente desde el punto de vista genético sino
también ontolégico. Desde este punto de vista, segiin Aristételes,
la civitas constituye la perfeccién de las comunidades anteriores;
de alli que esa civilas sea, por naturaleza, fin de la domus y del
vicus %, por lo cual Alberto la caracteriza como principalissima
commaunicatio que abarca y abraza a todas las otras ®. En resu-
men y examinando ahora juntamente las dos perspectivas anali-
zadas, la eivitas es, gendticamente considerada, la comunidad 4i-
tima, pero desde el punto de vista onfoldgico ella es la primera.
Sin embargo, puesto que desde el punto de vista ontolopico la
etvitas o comunidad politica atrae hacia si y refine en si a las
restantes comunidades®®, éstas recuperan la dimensién politica
.que las divisiones no habian tenido en cuenta. Recapitulando, si
en la primera efapa de la reflexién politica de Alberto la politica
tendia a transformarse en un instrumento de la moralis v de la
oeconomice, ahora absorbe los fines de las comunidades anteriores
abandonando asi el caricter de lex al servicio de lag ofras partes
de la philosophia moralis.

En este tercer momento Alberto lleva a cabo su argumenta-
cion siguiendo con tanta fidelidad a Aristételes que resulta dificil
valorar su rehabilitacién de la dimensién politica de la philosophia
moralis como una contribucion estrictamente personal al pensa-
- miento politico medieval. El tema de la poltiticidad de la ética
parece ser més bien un resurgimiento, en el giglo XIiI, de un topos
aristotélico. Si en cambio consideramos el problema desde el
‘punto de vista de las ideas politicas que cireularon en QOccidente
‘inmediatamente después de la recepcién de la Politica de Aristd-

8L “Bt communicatio domus generatione prima est, et est naturalis
homini secundum naturam qua homo conjugale animal est” (efr. Borgnet,
VIII, 12 a).
8 Cfr, ibid. _
'b'd)m “Ex hiz autem duabus communicationibus generatur tertia” (efr.
ibid.}.
81 “Pyropter quod omnis civitas natura est, siquidem et primae com-
‘munitates; fihis enim ipsa illarum...” (efr. Politica, 1262b 30-32), ~
85 “Principalissima autem omnium, est guae omnes alias complectens
.communicationes”; “Omnes autem eomplectens, civitas est communicatio po-
litiea” (cfr. Borgnet, VIII, 8 a).

86 ‘Politica communicatio, sive civilis, colligit omnes alias” (cfr.
ibid,, 12 b).




30 S FRANCISCO BERTELLONT

teles, carece de sentido todo intento de determinar con precision
si se trata de una doctrina de Alberto o de Aristételées. Desde
esta segunda perspectiva es mas importante la constatacion de
ung circunstancia histérica, es decir del hecho de que, inmediata-
mente después de conocida la politica, despierta gran interés en
el medio intelectual occidental la doetrina de la primacia de la
civitas —y, consecuentemente, de la politicidad— sobre las restan-
tes comunidades humanas. En particular, 1a importancia del tem-
prano tratamiento de este tema por parte de Alberto se pone de
manifiesto tan pronto recordamos que algunas doetrinas politicas
del bajo medioevo retomaron el tema atribuyendo a los fines de
la politica una clara primacfa sobre los fines de lag otras partes
de la philosophia moralis. o '

4. Ceonclusién

- Alberto resolvid en dos etapas los problemas que le planteaba
la tradicién: antes y después de la lectura de la Politica de Aris-
toteles. Desde el punto de vista histérico esas etapas asumen
fundamental importancia porque coinciden con dos momentos del
desarrollo del pensamiento politico de la edad media. k

Antes de leer la Politica, Alberto sigue la tradicién de las
divisiones que identifican la scientia politice con las leges resol--
viendola en la lex positiva. Esta dependencia de Alberto respecto
de la concepcién de los artistas acerca de la politice actia como-
estimulo para que la historia de las ideas politicas medievales
investigue la influencia que lag doctrinas sostenidas por los artis-
tas pueden haber ejercido sobre el pensamiento politico posterior.
Por otra parte, si entre los artistas no hubiera existido un mar-
cado interés en temas politicos sus doctrinas no podrian haber
ejercido influencia sobre autores de la relevancia de Alberto. Por
ello, el hecho de que en la primera etapa de su reflexién politica
‘Alberto sostenga ideas tan similares a lag que circulaban en el
medio intelectual de los artistas parisines, y que después las haya
superado tomande precisamente egas mismas ideas como punto
de partida para operar dicha superacién, permite suponer gue el
egpacio ocupado por-los artistas en la vida intelectual de la primera
mitad del siglo no solamente tuvo relevancia de carfcter pura-
mente filoséfico —como se ha sostenido hasta ahora-— sino tam-
bién politico. Y ademés ello permite considerar ese medio de log-
artistas como un capitulo del desarrollo de lag ideas politicas.
del medioevo que atn debe ser estudiado detenidamente.
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En la segunda etapa de su pensamiento politico Alberto
—primer comentador de la Pelitica—+ inaugura una nueva tradi-
cién que comienza con la recepcién de ese libro aristotélico. Den-
tro de este contexto su comentaric deé la Politicd merece_especial
atencién porgue se trata de la primera contribucién a- la teoria
politica medieval en una época en-la que los intelectuales occiden-
tales se ocupaban atn poco de la politica como ciencia filoséfica.
Con todo, en esté periodo la contribucién de Alberto al pensa-
miento poiitlco no es facilmente verificable. En rigor son escascs
los pasajes en los que expone su propio pensamiento y en los que
éste es facilmente idenfificable, A ello debe agregarse su propé-
gito ~—explicitamente formulado en el fin de su comentario a la
Politica— de exponer el texto aristotélico quanto fidelius ¥, Tllo
exige prudencia en la atribucién a Alberto de las doctrinas que
expone en ese comentario. Es gin embargo indudable gue la idea
aristotélica de lo politico por natureleza provocd un cambio cua-
litativo en su pensamiento. La trascendencia de ese cambio se
debe evaluar a la luz de dos hechos de cardcter doctrinal: on
primer lugar, recién a partir de la idea de que lo politico tiene
una especificidad propia con fundamento Uitimo en la naturaleza
la scientia civilis comienza a constituirse con antonomia respecio
de la teologia, es decir como marco dentro del cual es posible
para el hombre la realizacién de una perfeccion politica, natural
v especificamente humana; en segundo lugar Alberto constituye
el primer testimonio histérico de la recepcién de la idea aristo-
télica de la naturalidad de lo politico. Sin embargo, aunque po-
demos considerar como una constatacién segura el hecho de que
mediante la idea de naturaleza Alberio logré superar la tradi-
cional concepcién juridica de la politica —que, por otra parte,
en su comentario a la Etice habia llamado sofistica % — ello no
significa todavia que Alberto haya sido el pionero de la autono-
mia de la politica respecto de la teologia. Pues si bien es verdad
que el recurso a la naturaleza le permitié ir mag alla de la iden-
tificacién de la politica con la ley —lo que implicaba indirecta-
mente liberar a lo politico de la lex canonico, pero también del
ius romonum-— de todos modos la investigacion debe resolver
atn el tema referido a lag relaciones que Alberte establece entre
politica y teologia, y al modo edémo esa scientia civilis se desarrolla
en €] marco de la naturaleza.

8T Ut supra, nota 8.

4 “Sophistas autem hie voecamus... politicos, cum nesciant quae sit
ars politiea ant legis positiva, quales autem sunt qui judicata ab impera-
toribus et practoribus colligunt et ex his ecivilia se docere praegumunt...”
{efr. Borgnet, VII, 639 b).
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ABSTRACT

This paper deals with Albert’s recepifon of Aristotle’s Polities. Fivst
the author analyzes the notion of politics within the context of the division
«of the philosophic moralis in ethicd, oecomomice and politica in the divi- -
siones philosophice between 1230 and 1250, in which dominates a legal con-
ception of politics. Secondly he follows the -Albert’s, dependency- on this
political conception. Thirdly an attempt is made to demonstrate that Albert
overcomes this legal conception of politics because of the lecture of Arvisto-
tle's Politics.,




