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DERECHO INTERNACIONAL Y SOBERANIA
EN FRANCISCO DE VITORIA

{Sobre la forma de Ia argumentacion _ B ‘
en las Relectiones Theologicae) ' Lo !

ROBERT SCHNEPF*

En los Prolegomena de su tratado De Jure Belli ac Pacis
(1625), Hugo Grocio, €l mas conocido teérico del derecho inter-
nacional de la temprana Edad Moderna, explica detalladamente
su método, sus fuentes, la modalidad de su critica, las modifica- :
ciones que propone y los principios de su intento de sistemati- !
zacién. A los autores de la escolistica espafiola, entre ellos:a
Francisco de Vitoria, les imputa: “ut sine ordine guae naturalis
sunt juris, quae divini, quae gentium, quae ex canonibus veniunt,
permisecrent atque confunderent”®, Esgta eritica invita a-pre-
guntarge si ella alcanza realmente a la filosofia del Estado y del i
derecho que Vitoria expone en sus lecclones, especialmente en la '
Relectio de indis recenter inventis (1589) y en la Relectio de
potestate cinili (1529) 2, MAs inferesante y aguda es otra critica
de Grocio a los autores de la escolastica espafiola: “Quod his
omnibus maxime defuit, historiarum lucem supplere”®. Todos
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Getino, Relecciones teoldgicns del maestro fray Francisco de V'ltomw,
Madrid, 19338-35.
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g8 . ' ROBERT SCHNEPF

ellos —también Vitoria— habrian omitido fundamentar sus ar-
gumentaciones de filosofia del derecho recurriendo a considera-
ciones histéricas o, por lo menog, enmarcindolag en la propia
sitvacién histérica. De hecho, también a nesotros, contempora-
neos, las especulaciones de Vitoria referidas al derecho natural
nos resultan anacrénicas, sobre todo si tenemos en cuenta gue
Vitoria fue contemporineo de Maquiavelo y que vivié en una
época de profundas transformaciones histéricas v de guerras co-
loniales espafiolas en América latina. En cambio Grocio atribuye
a J. Bodin el mérito de haber fundamentado el estudio del dere-
cho en el astudio de la historia, es decir, “Historias magis eidem
legum studio infere” ¢, Este trabajo no procura verificar si Bodin
realiz6 o no el aporte que le atribuye Grocio, o de qué modo lo
hizo. Tampoco se ocupa de exponer el programa gue Grocio ge
proponia levar a cabo. Simplemente intenta esclavecer si el
reproche que Grocio formula a Vitoria es justo o no, vy si Vitoria
tenia motivos para no referirse a la historia como de hecho lo
habia hecho Bodin. Para ello examinaremos las doctrinas de
Vitoria sobre el derecho internacional y sobre la soberanfa esta-

“tal; teniendo en cuenta sobre todo Ia perspectiva de la critica que

le. formula Grocio. _
Actnalmente Ia expresién “Historia” .y con ella el reproche

-de Grocio— es polivalente. Podemos distinguir, por lo menos, tres

significados del término y formular a los textos de Vitoria

:tres preguntas que se corresponden con cada uno de esos signi-
ficados: En primer lugar “Historia” puede significar historio-

grafia, es decir un relato de’ dcontecimientos pasados que aspira
a obteneér cohocimientos’ acerca de regularidades o tipologiag -—o0

"simplemente posibilidades— para lograr lecciones ttiles para el
presente De acuerdo conello el reproche de Grocio significaria

que Vitoria ha ignorado log conocimientos que esa historia ofrece

‘acerca ‘de-la  naturaleza del problema de que se trata. En este

caso habria ‘que preguntar si Vitoria construye su argumenta-
cién sobre log: resultados ‘de esa historia v, en caso megativo,
por qué no lo hace. “Higloria” también puede gignificar cono-
cimiento acerca del surgimiento del bresente a partir del pasado
v, por ende, de¢ la diferencia ‘entre la sifvacién presente y todas
las pasadas o de su esvecifica peculiaridad. Desde este punto
de vista, el reproche a Vitoria apuntarla a que su argumentacién,
al ignorar el cambio histérico, es anaerénica. Una répida ojeada

“en sus escrifos. parece apoyar ese reproche, pues en ellos tanto
 Toméas de-Aquino. como otros autores adn méas aniignog. son

¢ Ibid., Prol., § 55, p. XXXII.
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considerados como autoridades incuestionables. Aqui podriamos
preguntar en qué medida y de qué modo las doctrinas de Vitoria
pudieron ser consideradas por sus. confemporineos como una
respuesta valida & los problemas egpecificos de- su-época. Por
tltimo, “HMistoria” puede significar la. historia de la misma dis-
ciplina dentro de la que argumenta Vitoria.. En este caso los
reproches. gue ge le. formulan estarian referidos:a que-gus-argu-
mentaciones ignoraban los desarrollos més recientés de la. filo-
sofia o de la teologia del dereche y. del Hstado.. Elle:parece
apoyado por las observaciones formuladas maéas arriba a propé-
gito dél segundo significado de “Historia™, pues:Vitoria. parece
obviar las mAas modernas especulaciones juridico-politieas;: por
ejemplo las de J. L. Vives. Preguntamos en este cazo en: qué
medida sus argumentaciones estin referidas a esta particular
historia, si se apoyan en ella y di efectivamente son- tina apro-
piacién modificadora vy transformadora de 1a tradicidn®..

Con seguridad, Grocio ha entendido “Historia” ante todo en
el primer sentido ®. B! segundo reproche nc parece dirigide ex-
plicitamente a Vitoria, pero si parece criticarle la omisién de
“Historia” en el tercer significado, es decir, Vitoria habria reali-
zado una reelaboracién poco sistemética de la tradicion?. Con
todo, es necesario retener loz tres significados gue hemos des-
lindadoe y formular a Vitoria las preguntas correspondientes a
cada uno de elles. Ello contribuiri no solo a penetrar mas pro-
fundamente en la estructura de sus argumentaciones, sino ade-
mas a plantear preguntas a ofras filosofiag del Egstado, por
ejemplo las de J. Bodin, Grocio y Maquiavelo 8. Por otra parte,
ello permitird en nlteriores investigaciones, elaborar una suerte
de tipologia de las formas de argumentacién y de los tipos de
teorfas presentes en la filosofia politica de la temprana edad
moderna. Pues, para Grocio, diferencias tipolégicas propias de
las formas de argumentacién de sus predecesores parecen conec-
tarse con el concepto clave de “Historia” ®.

a

5 Sobre el tema en general F. Wieacker, ;vaatrechtsges'cﬂwhté der

Neuzeit, Gittingen, 19674, esp. pp. 49 ss. Sobre ¢l concepto de iradicidn

8. W1edenhofer "Tra.dltlon” en R. Koselleck (ed.), Geschichtliche. Grundbe-

griffe, vol, TV, Stuttgart, 1990, pp. 607-49, En relacién con Vitoria, Ji:A. = -
Fernandez- Santamaua, The State, Wuar end Peace. Spanish Polztwal.-

Thought in the Rendgissanece 1516-1559, Cambridge, 1977, p. 4
¢ Groelo, op. cit., Prol, § 46, p. XXIX.
7 Ibid., P'rol § 40 pp. XXIT ss. - : :
3 F. Gilbert Macchm'uellt and Gmccmrd’m’b Pohtws cmd H’Lstory m.
Sixteenth-Century Florence, Princeton, 1965. i
9 Esas mvestlgacmnes, que tendrian por ohjeto la hlstorlclda _
de los medelos tedricos del pensamiento iusnaturalista, podrian; cor it
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Este trabajo analiza pasajes de la obra de Vitoria desde la
perspectiva de la estructura de su argumentacion, a fin de esta- '
blecer en qué medida se apoya en los resultados de Ia historio-
grafia descriptiva y nomoldgica, cdémo reflexiona sobre la situa-
cién histérica de su época y de qué modo recurre a la historia
de su propia disciplina: la filosofia del derecho. A tal efecto, en
primer lugar presenta e interpreta brevemente las argumenta-
cioneg de Vitoria. El § I se ocupa del punic de partida de la
argumentacion de Vitoria en relacién con problemas fundamen-
tales del derecho interndacional y el § II hace lo propio en relacién
-eon 1a doctring del Estado. El § I se basa en la Relectio de indis
recenter tnventis y en el De jure belli, ambas lecciones dictadas
en 1539, El § 2 se basa en la Relectio de potestate civili, dictada
afios antes, en 1528. El § I y el § IT quieren poner de manifiesto
las relaciones entre derecho internacional' y soberania del Es-
tado en Vitoria, El § TII resume los resultados de estos anilisis
y vuelve sobre las preguntas que hemos planteado en esta Intro-
duccwn

§1

. Las crueldades en los territorios del Nuevo Mundo c¢onquis-
tados y explotados por los espafioles a partir de 1492 desataron
en Egpafla una vivisima controversia 1, En ella desempefid un
papel' de primer orden Bartolomé de Las Casas, dominico gque
vivif en América latina e intents, en numerosos viajes a Espana
‘obtenier medidas de proteccion para los indios, pero sin éxito
duradero 1. Esta controversia se concreté en la disputa de Valla-

dolid entre Las Casas y Septilveda 12 Las guerras de los espafio-
les en Amé_rica latina plantearon hacia el afio 1500 problemas

a estudiar desde otra perspectiva log temas analizados por L. Strauss en
Neotural Right and History, Chicago, 1953
10 J. Ioffner, Christentum. und Menschenwiirde. Das Anliegen der
‘spanischen Kolonialethik im goldenen Zeitalter, Trier, 1947. Una posicion
critica de ese trabajo ofrece F. Mires, Im Nomen des Kreuzes. Der Genozid
on den Indioner wihrend der spawischen Eroberungen. Theologische und
politische Diskussionen, Fribourg-Brig, 1989.
11 Sobre Las Casas v. R. Mareus, “Droit de guerre et deveir de
reparation selon Bartolomé de Las Casas”, en Les cultures ibérigues en
- devenir, Paris, 1979, pp. 549-565. :
1’ La dlsputa ge encuentra documentada en Dispufate o confroversin
- entre el obispo D. fray Ba@'talome de Las Cmstts u el doctor Ginés de Sepﬂ,l-
* yeda, Barcelona, 1646,
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éticos, juridices y politicos en una dimensién totalmente nueva,
de modo que parecia dudoso que esos problemas pudieran ser

resucltos recurriendo a figuras argumentativas tradicionales.
Vitoria tomé posicién en este debate relativamentie tempra-

no, precisamente en su Relectio- de indis de 1539, Si examina-
mos la forma literaria de la Relectio, percibiremos: que ella exige.
establecer vinculos entre Ia tradicién y el presente??. Por:otra
parte la Relectio era una actividad universitaria- de caricter

obligatorio, una gran leccién de clausura que, al concluir:del-afio

lectivo, debia ilustrar resumidamente el contenido del’ curso:a

través del tratamiento de un problema paradigméitico. La:leccién

de clausura estaba, pues, necesariamente referida al curso de:
ese afio. Su contenido, sin embargo, consistia en el comentario-
de los escritos que tradicionalmente eran considerados como auto-.
ridades, en especial el Liber Sententinrum de Pedro Lombardo y:
—tal como lo introdujo Vitoria en Salamanca— la Summa Theo-

logice de Toméas de Aquino. De modo que la misma forma litera-

ria de la Relectio prefijaba que el tratamiento de Viforia de los.

problemas propios de su época debia asumir la forma de una

aprop1a01on modificadora de la tradicion que &1 reconocia co--

mo tal.

En efecto, ya las frases introductorias de la Relectio de-
indis documentan este punto de partida de la argumentacion

de Vitoria: la Relectio comienza con la exhortacién misionera de
la. Biblia: “Docete omnes gentes, baptizantes eos in momine Pa-

tris, et Filii, et Spiritus Sancti” (Mt., 28.19). Vitoria aprovecha.

esta cita para retomar un tema frecuentemente discutido: “In
quem locum movetur quaestio, an liceat baptizare filios infide-

lium, invitis parentibus”. El texto que sigue inmediatamente-

menciona la tradicién en la gue esa cuestién habia sido planteada
v dentro de la cual, en una recepeidn positiva pero al mismo
tiempo modificadora de la tradicién, Vitoria debe mantenerse al

formular su respuesta: “Quae quaestio tractatur a doctoribus-

Sententiarum d. 4 et a Sancto Thoma 2. 2, q. 10, a. 12, et 3, q. 68,

a. 10”. Por otra parte, la Relectio retoma un tema de las lecciones:

dictadas por Vitoria en 1538/9; en efecto, en ese afio Vitoria

habia dictado un curso sobre el IV libro de las Sentencias 4. De .
ello resulta claro cuil es la tradicién de comentarios dentro de -
Ja. que su argumentacién debe ser reconstruida para ser cons1s-—-

18 Gobre esa forma literaria v. la Introduccién de T. Urdanoz al Vlto
ria, Obras completas, Madrid, 1960, pp. 78 ss.

4 Para problemas de datacmn V. Beltrdan de Heretha, Los TALRUS
tos del maestro fray Francisco de Vitoria, Madrid, 1928, pp. Tlissiy. o

Un resumen de ese trabajo en id., Francisco de Viioria, Barceiona, 193
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tente, es decir la tradicién de los comentarios al IV libro de las -
Sentencias y a la Secunde Secundoe. Eg Gtil leer el texto de
Vitoria teniendo en cuenta ademds el trasfondo de su propio
comentario a estog pasajes de-la Summe Theologice y traer a -
colacién el comentario de Cayetano, que Vitoria apreciaba mucho
v empleaba a menudo '8, Ahora bien, la dltima frase de este parra-
fo introductorio de la Relectio de indis muestra claramente que
Vitoria se veia situado ante nuevos problemas: “Et tota dispu-
tatio et relectio sugcepta est propler barbaros istos Novi Orbis,
quog Indos vulgo vocant, qui ante quadraginia annog venerunt in
potestatem hispanorum, ignoti prius nostro orbi”. Precisamente,
Ia dltima mitad del parrafo sefiala- que Vitoria percibia el desa-
rrollo histérico que se habia verificado deade 1492 y que buscaba
dar respuesta:a nuevos problemas; En. efecto, frente a las gue-
rras colonisles;: el lamado misionero amenazaba con degenerar
en: una falsa legitimacion, justificadora del Iatroeinio. Se impo-
nia. pues, a través de una apropiacion modificadora de la argu-
mentacién tomista, dar solucién a problemas que no se le hablan
planteado a Tomas de ese modo..

Pero el modo de argumentacion de V1t0r1a en la Relectzo
de indis no solo esti determinado por la forma literaria sino
también por e} tipo de problemas gue plantea. Vitoria formula
los problemas de las guerras coloniales como cuestiones juridi-
cas '8, Ello determina de antemano y a grandes rasgos el tipo
de respuestas que pueden esperarse de esta Relectio. Debe con-
signarse que, para Vitoria, las dicotomias bueno/malo, conforme
o derecho/no conforme o derecho y justo/injusto no coinciden
eo ipso. Un tirano puede, por ejemplo, de modo no conforme a
derecho; sancionar leyes justas y obrar bien, de manera que re-
sultars altamente dudoso que oponerle regigtencia sea bueno, con-

“forme a derecho o justo 1. En el caso de las guerras coloniales
la cuestién juridica no necesariamente se plantea como cuestion
moral o como pregunta por lo conforme a derecho. Para Vitoria,
Ia cuestién juridica se define, ante todo, por el hecho de que ella
se -plantea como. problema referide a pretensiones de derechos
(tituli) "qUe deben ser reconocidos o rechazados 18, Por ello inves-

T El comentarm de Vitoria en V. Beltran de Heredla, Clommentarie
o ld Secindd Secundae de Santo Tomds, vol. 1-6, Madrid, 1939.52. Bl co-
mentario de Cayetano esti reproducide en la edlcmn Leomna de la Summa
Theologice.. Cayetano toea tangencialmente la cuestién de la guerra justa
contra los infieles en su comentario a ITa-ITae, q. 10, a.8.

16 Relectio. de indis, p. 642.

7 "Por ejemplo en 1a Relectio de polestate ecivili, p. 193.

18 Relectio de indis, pp. 666 y 704,
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tiga tales tituli a lo largo de extensas paginas de la Releetio. No
sorprende, pues, que en su primera parte analice brevemente los
fundamentos de iales pretensiones. Last, bul not least, para Vito-
ria el tipo de respuesta a esas cuestiones juridicas se caracteriza,
también, por el hecho de que los textos juridicos transmitidos
por la tradicién valen como autoridades. Por ello se remite a
menudo a formulaciones de las Decretales y de las Instztucwnes
del derecho romano 9,

Pero ;cémo pueden ser sometidas a examen las pretensmnes
de derechos que colizionan entre si en la colonizacién y eémo pue-
den ser equilibradas? ; Cémo pueden resolverse de modo adécua-
do estos problemas considerados como cuestiones juridicas? ;Pue-
den, por ejemplo, ser transferidos al Nuevo Mundo los principios
tradicionales del derecho internacional? La pogibilidad. de su
transferencia o la necesidad de modificarlos se decide en la- res-
puesta a dos preguntas: ;hay en el Nuevo Mundo sujetos de
derecho, es decir portadores de pretensiones de derechos que
pueden ser justificadas? y jquién es el sujeto de derecho en el
caso de los derechos y obligaciones relativos al derecho interna-
cional? Ta respuesta a estas dos preguntas fundamenta al mis-
mo tiempo lo especifico de la doctrina del derecho interna-
cional de Vitoria y su imbricacion sistematica con su doctrina
del Tstado. Vitoria obtiene esas respuestas en. didlogo y discu-
siom con la tradicidnm.

8i observamos mas de cerca la articulacidén mterna de la
Releetio es claro que ésta responde a la pregunta acerca de los
eventuales titulos juridicos de los espafioles en América en tres
pasos. Primero pregunta si antes de la llegada de los espafioles
los indios eran duefios de sus tierras conforme a derecho, es
decir si su dominio era legitimo™®. Recién entonces pasa a exa-
minar los posibles titulos afirmados por cada una de las partes
en el siguiente orden: primero examina log titulos que deben
ser rechazados vy luego los que deben ser aceptados?l. La sub-
pregunta acerca de los titulos que deben ser mchazados muestra
que, para Vitoria, la necesidad y la posibilidad de someter a exa-
men titulos juridicos recién se da cuando ha sido respondida posi-
tivamente la primera pregunta 22. En efecto, solo en ¢l caso de que

19 Véase por ejemplo, Vitoria, op. cit., p. 683 (efr. Inst., II, 18, Ty
y pp. 674 8. {efr. Decret., 4, 17, 13). . i
20 Relectio de indis, 650.
21 Thid, pp. 666 ¥ 704 BT
22 Ibid,, p. 667: “Supposito ergo quod erant veri domini; supe -
videre quo titulo potuerint Hispani venire in possessionem 1llorum veI ﬂlms
regionis™. .
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—antes de la llegada de los espafioles— los indios hayan tenido
verdadero dominio y hayan sido propietarios, es posible que la -
toma de posesién de lo que ellog antes tenian en ugo constituya
un quebrantamiento del derecho. El presupuesto para que la
guerra de log espafioles contra log indios pueda ser investigada
comeo problema de derecho internacional es la existencia de rela-
ciones de posesgién y de dominio originariamente legitimas. Este
es el punto de partida para poder elaborar una respuesta a los
dos problemas que dificultan la transferencia de conceptos ted-
ricos tradicionales al Nuevo. Mundo, pero de modo tal que dicha

respuesta sea formulada teniendo en cuenta los datos de la tra-
dicion,

En efecto, el problema acerca de si:en el Nuevo Mundo hay

‘en general portadores de posibles pretensiones de derecho parcce
plantearsele a Vitoria, de acuerdo con la tradicién, como pre-
gunta por la legitimidad de las relaciones de posesién y de domi-
‘nio existentes entre los indios. En la Relectio de indis Vitoria
no se detiene en detalle en el desarrollo de una teoria de las
relaciones ‘de posesion 22 Alli trata- el problema muy brevemente,
porgue-en-sus-lecciones” sobre el IV libro de las Sentencies,
bropdsite ‘de 1adist. 15, ya sé& habia ‘expedido sobre el tema; por
otra parte; en su anterior Relectio de potestate civili habia ana-
lizado los fundamentos de la legitimidad del dominio®. En la
Relectio de i1dis se contenta con la refutacién de 1a objecién més
importante contra la legitimidad de lag originarias relaciones de
dominio entre los indios. Esa objeciéon dice que la propiedad es
una gracia de Diog, de modo que el pecado, en particular el peca-
=mortal;~impide la legitima propiedad?s. En tanto infieles,
dios vivian en pecado mortal, ergo... La premisa mayor
deeste razonamiento ey una tegis de Rlchard Fitzralph y Wycliff,
“que-ademés de haber desatado polémicas teolégicas habia sido
‘refutada‘en el Coneilio de Constanza 26, De ese modo, la pregunta
por la legitimidad de las relaciones de dommm en el Nuevoe Mun-
‘doesreducida a dos viejos y controvertidos temas teologicos:
la relacién entre propiedad y gracia y el status de los infieles.
Recurriendo a motivos fomados de la tradicién y remitiéndoge
a la Seeunda Secundae v al correspondiente comentario de Caye-

" 23 V. el comentario de Vitoria a la TIa-Ilae, q. 60 ss.
24 V. infra, § II.

26 No trato aqui el problema discutide por Vitoria acerea de la pre-
sunta .infantilidad de los indios. Vitoria rechaza este argumento en Ia
Releetio de indis, pp. 660 ss.

26 Thid., pp. 651 ss.
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tano ** Vitoria sostiene la tesis de que ni el pecado ni la falta
de fe anulan el originario derecho de propiedad y concluye:
“Quod barbari nec propter peccata -alia mortalia nec propter
peccatum infidelitatis impediuntur quin sint veri domini, tam
publice quam privatim. Nec hoc titulo possunt a Christianis
occupari bona et terrae illorum” #. Resulta claro-a la luz de uno
de los numerosos argumentos de Vitoria que, detrss de esta refu-
tacién de lag tesis de Fitzralph v Wyecliff, Vitotia sostiene una
teoria pogitiva del Estado: “potestas spiritualis non perditur per
peccatum mortale. Ergo nec civilis, quiz multo minus videtur
fundari in gratia quam spiritpalis” 2, La legitimidad:del:poder
estatal no estd directamente ligada a la gracia divina. Filo. exige
elaborar un concepto de Estado que no presente como. legitimos
solo a los Estados cristianos sino también a log mno. cristianos.
Con ello se vinculan consecuencias relativas a la ponderacién. de
particulares titulos juridicos en el caso de las guerras coloniales.

Pero, antes de bosquejar la discusién que leva a cabo Vitoria-

de esag pretensiones y de log fundamentos de la guerra, es nece-
sario hacer una ohservacién sobre el segundo problema menciona-
do, es decir, acerca del genuino sujeto de derecho en las relacio-
nes internacionales. L oy

La posibilidad de legitimas pretensiones de los indios y la
necesidad de examinar y, llegado el cago, de rechazar las pre-
tensiones espafiolas, se plantea, para Vitoria, solo en el caso de
que en América, antes de la llegada de los espafioles, haya habido
relaciones legitimas de propiedad y de dominio. Vitoria no con-
sidera a los hombres particulares que habitaban en América
como. portadores de derechos relevantes desde el punto de vista
del derecho internacional, sino en primer término a las comuni-
dades humanas organizadas mediante estructuras de propiedad
v de dominio®®. En el derecho internacional son los Estados los
sujetos primarios de derecho y los portadores de derechos y
obligaciones. Solo quienes ejercen y detentan el poder estatal
pueden hacer valer vy reclamar titulos de derecho internacional.
Desde este especifico punto de partida Vitoria Hega a una modi-
ficacién aparentemente simple de la definicién tradicional del jus

27 Tomés de Aquino, Summa Theologica, 11a-Ilae, q. 66, a. 8 y el co-
rrespondiente comentario de Cayetano. g

28 Releetio de indis, p. 660.

2% Ibid,, p. 665. ‘ _ N

30 No planteo aqui el problema de si esta conecepeidn. proyectz. éon-
cepeiones oceidentales del Estado en el resto del mundo. Quizi el concepto

de sujeto de derecho internacional no exipe en Vitoria una estructura esta-

tal determinada, sino cualguier estruectura.




94 : : R ROBERT SCHNEPF

gentium. Para la historia del derecho internacional ella es, sin -
embargo, fundamental;- En efecto, en las Instituciones del dere-
cho romano esa definicién reza: “Quod vero naturalig ratio inter
omnes homines . constituit,... vocatur jus gentium” 3!, Vitoria
sustituye Zomines por gentes®?. En consecuencia, los titulos juri-
dicos examinados a continuacién por Vitoria son los titulos recla-
madog por: domini. contra domini, es decir, por quienes ejercen
un dominio contra quienes también lo ejercen.

No es posible presentar e interpretar agui en detalle el
examen que realiza” Vitoria de la congistencia de los titulos par-
tlculares 3. Pero llama la "atencién que emplee eonstantemente
el resultado de las argumentaciones precedentes para rechazar
édmo'i'njustificadas diferentes pretensiones juridicas. En su opi-
nion debe fracasar, por ejemplo, todo intento de legitimar las
conguistas ‘en el Nuevo Mundo mediante el recurso a la autori-
dad 'y a las pretengiones de soberania absoluta tanto del Em-
perador como del Papa. En' el caso del Emperador, se contradiria
Ia soberania originaria.  En el ¢aso del Papa se ignoraria el
derecho ‘de los poderes puramente temporales3t. Vitoria llega
aqui al extremo de rechazar el argumento de que las gterras
estarian justificadas cuando castigan violaciones de la lex nabu-
mlzs, como por ejemple incesto o canibalismo. Pues los indios
ni estin sometidos a la jurisdiccion del Emperador ni a la del
Papa 85, Ni siquiera de la exhortacién misionera con que Vito-
ria’ encabeza su Releclio se sigue una causa de guerra justa; y
e_Ilp no solo a cansa de su escepticismo respecto de los “métodos
migioneros” practicados por los espafioles, sino sobre todo por-
que segin  Santo Tomés no es licito forzar a log paganos =z
abrazar la fe por medio de la fuerza®s. En la tercera parte de
su. Relectio. Vitoria plantea el problema desde un punto de vista
mverso y afn’ma que Ios titulos 1ur1dlcos de los espafioles para

dos- excepeiones-— los que surgen en casos en que derechos de
los espafoles, fundados en el derecho internacional, son lesio-

31 La férmula en Inst, 1, 2 v Corpus Turis Civilis, 6 ea, vol. T.

32 Relectio de indis, p. T06.

3 Sobre el tema: J. A. Fernindez-Santamaria, The Sitate... {como
nota 5); J. Soder, Die Idee der Vilkergemeinschaft., Francisco de Vitorio
und die philosophischen Grundlogen des Vilkerrechts, PFrankfuri/Main,
1955; J. B. BScott, The Spanish Owigin of Imiernational FLaw, vol. I.
Franciseo de Vitoria and His Law of Nations, Oxford, 1934.

34. Relectio -de indis, pp. 669 y 382,

35 Ibid., pp. 698 ss. :

36 Tomds de Aquino, 8. PTheol,, IIa-Ilae, g. 10, a 8.
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nados por los indios, o bien en casos en que Estados indigenas

no cumplen su obligacién de derecho internacional de garantizar

ciertos derechos de los extranjeros. Vitoria menciona el derecho
a la inmigracién pacifica y:'a practicar el comercio honesto %%
Ello muestra cusl es para Vitoria el sujeto de'derecho del dere-
cho internacional que le interesa proteger, es decir el Estado,
entendido como sujeto de obligaciones cuyo’cumplimiento puede
ser reclamado juridicamente y, llegado el caso, forzado bélica-
mente. Sin embargo, por lo menos en dos cagos Vitoria va mas
alld y postula una suerte de derecho de intervencidon en-los
asuntos internos de los Estados indigenas: por un lado, en el
cagso de que indiog ya convertidos al cristianismo. deban’ ser
protegidos de la persecucién; por el otro, en el caso de que los
indios considerados individualmente deban ser protegidos de
canibalismo y sacrificios humanos %, No- resulta del todo clara la
fundamentacién de Vitoria de estas dos limitaciones de la sobe:
rania estatal. En ambog casos acepta acciones que antes habia
rechazado porque ellas implicaban una pretensién de dominio 2.
Probablemente ha considerado que ciertos: ‘principios —como el
amor al préjimo— son anteriores y por ello més radicales que
el de la soberania estatal y consecuentemente —sobre esa base—-
ha contemplado ambos ¢asos como si se tratara de mtuacmneﬂ de
ayuda a individuos particulare es 40, :

S

Esta breve visién de conjunte del examen que realiza Vitoria:
de los posibles titulos juridicos de los espafioles para llevar a
cabo una guerra justa en América esclarece el fundamento sobre
el que construye sus argumentaciones relativas al derecho inter-
nacional: ese fundamento esta constifuido por un especifico con-
cepto del Estado *. Afios antes, en 1528, habia expuesto siste:

37 Relectio de indis, pp: 705 ss.
88 Thid., p. 719. : -
a8 El funda.mento ‘de la interveneién a causa de una tlrama esté

establecido en la Relectio de indis, p. 720, pero es dificilmente comprensi= -
ble en virtud de la reficencia con gue Vitoria trata el tema de la resis-

tencia contra los tiranos en la Relectio de potestate civili, p. 193,

40 Aceptando algunos titulos de guerra justa contra los indios Vlto;-_ - '

ria no gprueba empero toda guerra contra ellos, tampoco su BXDIOtﬂ.ClO_
genocidio.

4 T.a posicién de Vitoria plantea el problema de si ella no: proyecta
injustificadamente a la forma de vida de los indios el concepto de Estad

T
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méaticamente sus analigis del poder estatal en la Relectio de po-
testate civili. Un examen de la argumentacién desarrollada en
ella -no solo profundizara los. vinculos exigtentes entre derecho
internacional y soberanfa estatal sino que ofreceri més. elemen-
tos de los que disponemos hasta aqui para responder a las tres
preguntas planteadas al comienzo acerca del papel de la historia
en las argumentaciones. de. Vitoria. Pues, en efecto, en esta Re-
lectio se pone de manifiesfo aiin mas claramente la confron-
tacién constructiva de Vitoria con la tradicién que recibe. Solo
podra captarse el punto central de su argumentacién —incluso
en relacién con los problemas de:derecho internacional— si se
entiende el punto de partida espemflco de su Relectio como
una modificacién minima —aunque rica en consecuencias— de
la tradicién. Acerca de este punto me explicitaré brevemente 2.
~.Del mismo modo como en. la posterior Relectio de indis,
también al comienzo de la:Relectio. de potestate civili encontra-
mos. referenciag al contexto de la tradicién dentro de la que
argumenta Vitoria. Solo dentro de este. contexto su argumenta-
cién puede pretender consistencia. Si dejamos de lado el proemio
agregado. explicitamente por el autor para la edicién impresa
de la Relectio 3, ésta comienza con un expreso recurso a la tra-
dicién: “Locus relegendus ac tratandus est in Magistro senten-
tiarom in 2. d. 44 et sumpius est ex Paulo ad Romanos 13, 1:
‘non est potestas nisi 5 Deo’ ” 4. Eg importante, sobre todo, la
remisién al segundo libro de las Sentencias, del que Tomés de
Aqguino habfa escrito un extenso comentario. Precisamente, las
quaestiones 104 (De Oboedientin) vy 105 (De Ioboedientia) da
la. Secunda Secundae de la Summae Theologica son lugares para-
Talog de 11, Sent., dist. 44 y del mencionado comentario de Tomas.

europeo proplo de ia edarl moderna, declarandé asi normas europeas “como
patrén de’ medida universal.. A pesar de lo justificado de esta sospecha, con
todo hay que tener en cuenta dos. aspectos: 1) Vitoria no habla de una
determinada forma de Estado ni de deferminadas formas de convivencia
social, sino que en principio queda librade a los cuerpoz de gobierno fijar
en qué forma ha de imponerse el cumplimiento de determinadas normas
de derecho infernacional; 2) el concepto de estado soberano no es aqui un
concepto . descriptivo que abarca hechos socizles y politicos, sino el con-
cepto de un posible sujeto de derecho del derecho internacional.

.42 Un detallado andlisis de esta. Relectio he presentade en “Aufbﬂl
und Argumentation - der Relectio de’ Pofestate Civili” como Introduccién
a:’ Franeciseo de. Vitoria, Vorlesung iiber die staatliche Gewalt, Betlin,
1992, pp. 1-25..

43 Ello - resulta claro comparando los manusecritos repreducidos wor
Getino en-su edicién (como nota 2}, vol. I, p, 49,

44 Relectio de polestate civili, p. -bl.
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Sobre estos textos de la Summie versan las lecciones que Vitoria
dicté entre 1526 y 1529 45, En el curso de éstas lecciones se remite
constantemente y de modo positivo a otro comentario a la Summa
Theologica, el de Cayetano. La Relectio de potestate civili debe
ser interpretada como leccién de clausura de este curso, del mis-
mo modo como la Relectio del afio siguiente retoma directamente
el titulo de una guaestio de la Secunda Secundae: De homicidio 8,
Casi toda la Relectio de potestate civili puede interpretarse en
el contexto de esta rica ftradicién de eomentarios —el de: Vitoria
a la Secunda Secundae, el de Cayetano a la Secunde Secundae,
Ia Secundo Secundae de Tomas v el comentario de éste al segundo
libro de las Sentencios— es decir, como una apropiacién modi-
ficadora de la tradicién. Los pasajes de la Relectio que no pue-
den interpretarse de ese modo son los que, precisamente, se
presentan como aplicacién conereta de la inferpretacién de Ia
tradicion a problemas particulares de la época 47, Por otra parte,
para verificar el alcance de gu dialogo constructivo con la tra-
dicién, ¥ de sus modificaciones de esa tradicién, basta con exa-
minar oz pasajes gque Integra en st argumentacidn, que poseen
el estilo del humanismo de su época, Se trata, en efécto, de pasa-
jes en log que Vitoria cita encubiertamente a Cicerdn a To largo
de parrafos enteros y que podrian encontrarse asi en J. L. Vi-
ves 43, TIna interpretacién de 1a Relectio deberi, -pues, responder
a la pregunta de cémo Vitoria, por una parte, puade reconocer
gin cuestionamientos a avtoridades como tales, mientras por el
otro Hega a resultados diferentes de los de la tradiecién; pues
Ia argumentacién de Vitoria se caracteriza como la modificacion
del Ambito de aplicacién de enunciados tradicionales, cuyo con-
tenido literal sin embargo, tomado en si, vale como verdad
confirmada por el sello de la autoridad #. Ello serd ejemplificado
en lo que sigue a través de la primera parte de la Relectio de
potestate ctvili, texto fundamental en la doctrina del Estado
de Vitoria.

Para ello conviene presentar una breve vigién de con]unto

de la trama de Ia argumentacién de la prlmera parte de la Re-

45 Para la datacién v. nota 14, _

46 5. Theol., I1a-1lae, q. 64, P

17 Rata tems la he expuesto en mi traba;lo “Aufbau und Argument
tion...” (efr. nota 42),

18 Bl pasaje de p. 151 estd tomado de Cicerén, De na.tmu deoru
IT, xxxix, 98 y toda la antropologia de los pasajes siguientes:se: ‘erietientra
en J. L. Vives, De concordic et discordic, en id,, Opefm, Valenti' iy 178
(Reprint London 1964}, vol. V, pp. 196 ss.

4 Wleacker, como nota 5, pp. 49 ss.




98 e - ROBERT SCHNEPF

lectio, Vitoria comienza con una indicacién metddica de caracter
aristotélico: “Unumqguodque tunc arbiframus scire, eum causas
eius cognoseimus...” %, Con ello alude a las cuatro causas: la
causa finalis y la eousae efficiens como causas externas, la cause
materialis y la cause formalis como causas internas®. A conti-
nuacién infenta investigar la potestas civilis haciendo referencia
a estas cuatro causas. Pero puesto gue la couse finalis, tal como
16 recidlea en una breve aclaracién ®2, debe ser tradicionalmente
el punto de vista primario de un anélisis de esta indole, comienza
precisamente con una investigacion de la causa finalis del poder
estatal- y pasa recién después al analisis de las otras causas.
Vitoria llega a la. causa final a través de un breve bosquejo
antropologico del hombre como ger imperfecto que no podria
sobrevivir fuera de la sociedad considerada como ingtancia que
necesita del poder para no: caer en la: disolucién ™. La causa
eficiente del poder: estatal es Dios, no porque haya creado direc-
tamente el poder esfatal, sino porque ha creado a los hombres
con una naturaleza tal que éstos no serian capaces de vivir fuera
de sociedades organizadas estatalmente %. Vitoria considera como
causa material del poder estatal no a los hombres o a las socie-
dades sino al mismo Estado®. En relacién con la causa formal,
no se encuentra en Vitoria una tematizacién ewpressis verbis
de dicha causa, pero g una definicién 'z mode de clerre ¥y de
resumen: “Potestas publica est facultas, auctoritas sive jus gu-
bernandi rempublicam civilem” %, Aunque estas reflexiones pa-
rezcan 8 primera vista carentes de interés y atadas a l1a tradieién,
su aléance e importancia se percibira cuando logremos reconstruir
la-enidadosa modifieacion de Ia tradicion que subyace a ellas.

T Ya el punto - de partida metédico de Vitoria —preguntar
por:lag cuatro causas de la. potestas civilis— puede ser interpre-

- tado, sobre el trasfondo de la mencionada tradicién de comenta-

rios, ‘como: una modificacién rica en consecuencias. Al respecto
es importante destacar dos aspectos. En primer lugar se puede
caracterizar este punto. de partida como una amplia extensién
del aAmbito: de: aplicacién. de cafegorias originariamente fislcas
al émbito de Ia politica °. En la quaestio 104, a. 1 de la Secunda

80 De potestate civili, p. 151,
- 51 Avistoteles, Fzswa, I, 1, 184a 12-13; II 3, 19417 18-20.
52 De potestate civilt, vp. "152 ss.
58 Ibid.; pp. 154 ss. esp, 157.
54 Ibld, pp. 168 ss.
o B5oThid. pp. 159,
& Jhid., p. 165.
57 Para el uso que hace Arlstoteles de esas categorlas en la Politica
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Secundae Tomas habia sostenido. solo una analogia entre proee-
sos naturales y algunas acciones y drdenes humanos. Cayetano,
bor su parte, trae a colacién en su comentario a este pasaje una
ley de la F'isica aristotélica que debe tener aplicacién mas alld de
su propio Ambito 9. Vitoria da un paso mas: aplica toda la doctrina
de las cuatro causas al ambito de la politica 89.- No . parece: que
esta extension del Ambito de aplicacién de la doctrina: aristotélica
dfe las causas pueda llevar a disolverlas en meros principios heu-
risticos, sino que, en la continuacién. de la argumentacion;:las
implicaciones ontoldgicas de esa aplicacién juegan un papel rele-
vante. En segundo lugar, en el planteo de Vitoria se verifica:un
esencial cambio del sujeto de las cuatro causas por lds que pre-
gunta. Si comparamos por ejemplo el examen de la cause finalis
de Vitoria con el comienzo del tratade De regimine de Tomés, a
pesar de las numerosas formulaciones similares e incluso idénti-
eag resalta una diferencia: en Tomdas son los hombres los que
estin orientados hacia un fin, mientras que recién en un gegun-
do paso el Estado es colocado en el orden de esos fines del
hombre ., Ciertamente, las formulaciones de Vitoria respecto de
tal fin son semejantes, pero él habla directamente de una cause
finolis del mismo poder estatal 8, Para Vitoria, en consecuencia,
el objeto de las cuatro causas, es decir lo causado por ellas, ya
no son las acciones humanas o la vida humana, sino ¢l mismo
poder estatal. Egta modificacién presupone la extensién del dm-
bito de aplicacién de la doctrina aristotélica de las euatro causas.
Dicha extensién tiene consecuiencias en el examen de Vitoria de
cada una de las cavsas del poder estatal gue permiten compren-
der lo especifico de su doctrina del Estado. :

v. M. Riedel, Metaphysik und Metapolitik. Studien zu Aristoteles und zur
politischen Sprache der neugeitlichen Philosophie, Frankfurt/Main, 1975y
W. Stiirner, Notur wund Gesellschaft im Denken des Hoeh - und Spitmit-
telalters. Naturwissenschaftliche Kraftvorstellung und die Motivierung po-
litischen Hondelns in Texten vom 12. bis 14, Jehrhundert, Stuttgart, 1975,
68 S, Theol., Ila-Ilae, q. 104, a. 1, resp. ¥ el correspondiente eomen-
taric de Cayetano. Tomis y Cayetano tratan de mosirar en este pasaje
gue entre los hombres hay relaciones naturales de superioridad y subordi-
nacién, Cayetano cita aqui a Aristételes, Fisiea, II, 8: “Unumquodque sic-
communiter agatur, siecut aptum natum est agi”. . ]
69 Vitoria no es el primero que aplica integralmente la doctrina _de_
las euatro causas al dmbite de la doctrina del Estado. Algo similar -reah_za. -
Gerson, a quien Vitoria conocia. Véase Gerson, Opera Omnia (ed; Ellies:
du Pin), T. IT, Aniwerpine (Reprint Hildesheim, 1987), eol. 157 (=257
260. Agradezeo esta referencia a Tobias Funk. L
60 De regimine principium, I, nn. 740 ss., en S. Thomae Agquing
Opuscula Philosophica (ed. R. M. Spiazzi), Torino-Roma, 1954, p: 257
61 De potestate civili, p. 158, EIEE s




100 o e ROBERT SCHNEPF

.- ~— Lag modificaciones son claras en el caso de la causa final.

- Al comienzo del D¢ regimine Tomas enfatiza la orientacién teleo-
logica del hombre y, determinando al Estade como un medio para
la. consecucién de ese fin humano, establece la importancia del
Estado a partir :del orden de los fines humanos. Ello es decisivo
para determinar la relacién entre poder temporal y espiritual ¢2,
Por méis que Tomés enfatice la autonomia del poder temporal,
si se considera a-la vida eterna como el fin dltimo de todas lag -
aspiraciones humanas %, el poder temporal estari siempre orde-
nado ‘a un fin- subordmado Naturalmente, Vitoria no negaria
nunca que-la vida etérna deba ser considerada como el fin dltimo
de-las.aspiraciones humanas, pues fambhién él, siguiendo la tra-
dicidén, de la. doctrina: de'la potestas indirecta, construye la rela-
cién. entre poder temporal y espiritual sobre un orden de fines
humanos %.. Pero en tanto antes” pregunta directamente por la
cause finalis del Estado mismo, cuando debe determinar la rela-
cidn enfre log ‘dos poderes gana un clerfo espacio en favor del
poder temporal %, Asi, la mera potestas temporalis de que habla
Vitoria ®, ni- esta ordenada en ultimo término a la vida eterna
ni mdlrectamente obligada a fines cristianos.

—-En lo que concierne a la cansa eflclente la argumentacmn _
no debe ser malinterpretada. Vitoria dice que Diog ha hecho a
los hombres de una naturaleza tal que ellos pueden vivir sola-
mente en sociedad y que, por ello, también los poderes necesarios
para mantener y conservar esa sociedad fueron queridos y, con-

gecuentamente, creados por Dios %7, Con esta argumentacién Vi-
toria solo quiere mostrar que el hecho de que hay un poder

estatal que debe garantizar la proteccién y 1a conservacién de Ia

unidad de la sociedad, esti legitimado por la voluntad de Dios.
Pero con ello no quiere afirmar que la voluntad de Dios legitime
todos los casos en los que ciertos hombres ejercen de determi-
nada manera el poder estatal. Viforia se expresa de modo de
no prejuzgar scerca del problema de la organizaci6én social del
poder de dominio y del ejercicio del dominio.

— También eI tratamiento de 1a causa malerial muestra

a2 Ibld pp. 177 sa. '
: 63 Tomas de Aquino, op. cit.,, I, 15, nr. 814 g3, {en Ia ed. cit., Dp.
274 5s.).

8t De potestate civili, pp. 176 s Para eI problema es fundamental la

Relectio de potesiate ecclesme

85 Véase la confrontacitn i de Vltorla con Tomss en la Relectio de
-:potestate ewili, - pp. 177 ss.

66 Thid., p. 177.

87 Ibid., p. 158,
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hasta gué punto Vitoria deslinda el poder estatal de las aceio-
nes humanas y de las condiciones sociales 8, Su determinacion
del Estado (respublica) como causa material del poder estatal
alcanza su punto Algido recién a partir del contexto proporecio-
nado por el hecho de que, en la tradicién del comentario de
Toméis de Aguino a la Politice de Aristételes, ¢l Estado fue de-
terminado como. forma de la sociedad (forma civitatis) %. Si es
licito presuponer -este aparato conceptual en la Relectio de Vito-
ria, entonces resulta que, desde el punte de vista de la sociedad,
el Estado es ciertamente causa formal, pero desde el punto de
vista del poder estatal es causa material. Asi, no es la sociedad
o el ciudadano particular la materia de la potestas estatal sino la
forma estatal de la sociedad. Hste resultado, derivado inmedia-
tamente del hecho de que Vitoria no pregunta por las cuatro cau-
sas- del Estado sino: del: poder estatal, hace plausibles foda una
serie de aseveraciones particulares de la Relectio. Por ejemplo,
8i bien la efectivizacién del poder egtatal estd: ligadas 2 un Es-
tado, no estid ligada & una tunica forma de Estado. Pues todas
las formas de Estado son, en principio, efectivizaciones igual-
mente legitimas del poder estatal —entre lag cuales Vitoria pre-
fiere la monarquia como la mejor forma de Estado™—. Del
migmo. modo, el poder que detentan. reyes y sefiores. es c1erta—
mente el -poder - que. proviene de- Dios, pues- ellos . efectivizan
precisamente ese poder. Pero ello no significa ni que la monar-
quia proceda de Dios ni que Dios haya instaurado a todos los
reyes. Esto dltimo es mis bien mérito de los hombres *t. Ade-
mas para. Vitoria es absolutamente claro gue incluso aque]los a
quienes se ha confiado el ejercicio. o la administracion del poder
estatal le estdn, sin embargo, en cierto modo subordinados: las
]eyes promulgadag por .un legislador gon obligantes también para
quien las promulga 2. Todos estos aspectos son ficilmente com-
prensibles en el c:ontexto de la distincién llevada a cabo por
Vitoria' -—a la manera de forma y: contenido— entre el poder
estatal de lag instituciones, el eJerc1c1o de ese poder v los hom—
bres que lo detentan. :

a3 Ibld, p. 159 ss; =

%% Cir. W. Mager, “Respubhca und Bﬁrger ﬁberlegungen Zur Be-
grimdung frilhnenzeiflicher Verfassungsordnungen”, en Res publica. Biir-
gerschaft und Stadé und Sﬁma.t (= Der Staat, Beiheft 8), Berlin, 1988,
pp. 67-84. -

™™ De potestate owzh 1813 efr. Fernindez-Santamaria  (¢omo

nota B), pp. 72 ss. ¥ S. Lisarrague, La, teoria. del poder em Francisce de
Vitoria, Madrid, 1947, pp. 68 ss.

71 De potestate oi'vil'i, pp. 161 ss.

72 Thid., p. 190 ss.
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.—La suma de estos analisis de Vitoria produce una defini- _
cién de la potestas civilis que, siguiendo una cierta modalidad
de lectura, puede leerse como respuesta a Ia pregunta por su cau-
sa formalis: “BEt tres quidem causae publicae potestatis saecu-
laris, scilicet finalis, efficiens et materialis, haec maxime videntur
esse, ex quibus forma eiug facile intelligere est quaecumdue non
sit nisi eius essentiam per rationem et definitionem ipgius potes-
tatis” 7, Esta definicién del poder estatal como “facultas, aucto-
ritas, sive ius gubernandi rempublicam civilem” confirma la
interpretacion de la Relectio que hemos realizado hasta aqui. Ella
remite a log aspectos de la vida social y estatal gue el punto de
partida metédico de Vitoria logré colocar en el centro de su in-
vestigaci(’)n. Pues ewa definicion del poder . estatal nada tiene
que ver ni con determinaciones de contenido referidas a posibles
fines del Estado ni tampoco con la identificacién de determina-
das instituciones o. formas de: Estado. Vitoria subraya solo el
poder que se manifiesta en las instituciones y en la accién esta-
tal y define ese poder como querido por Dios. Esta pura pofestas
es la sustancia del Egtado; Por otra parte, aunque dicho poder
aparece asi legitimado antes de toda determinacién en cunanto
a. forma-y-contenido, con elfo nada se ha decidido acerca de la
Ieg1t1m1dad de-las leyes o acciones particulares del Estado, acer-
ca -de-si:las: prescrxpcmnes ‘del Estado son obligantes en todos
los-easog v-del rnismo mode, o acerca de que castigos correspon-
den .para los- delitos,

" Ya' lo poco que hemos dicho: hasta aqgui en relacion con el
punto de:partida de la Relectio de potestate eivili muesira que
el ‘concepto de Hstado de Vitoria puede ofrecer una efecfiva fun-
damentacién a su doctrina del derecho internacional. Las conexio-
nes entre-derecho internacional v soberania estatal que resultan
de ello son tres: En primer lugar el sujeto de derecho del derecho
interngeional: es el Hstado; las relaciones de derecho internacio-
nal son —al menos en primera linea-— relaciones entre Estados.
En: ¢orrespondencia con ello Vitoria concibe la idea de un poder
estatal legftimo de manera tal gque dicho poder pueda existir
también en Estados no eristianocs. Precisamente, lo que hemos
dicho acerca de 1a causa final y eficiente muestra que la legiti-
midad de las relaciones de dominio no descansa en una gracia
de Dios ‘concedida exclusivamente a los cristianos, sino que Diog
ha ecreado a todos los hombres de modo tal que debe haber po-
der estatal.. En segundo lupar la soberania estatal es un bien
protegido por el derecho internacional, el Estado es sujefo de

73 Ybid., p. 16.5
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derechos. Y por dltimo, el Estado es también sujeto de obliga-
ciones de derecho internacional. Esias conciernen no solo a_su
condueta externa sino también interna. Asi lo muestran los titu-
los juridicos que deben ser reconocidos a los espafioles en Amé-
rica.Un Estado puede, por ejemplo, ser considerado responsable
cuando algunos de sus ciudadanos —en lugar de intentar esta-
blecer relaciones amistosas— persiguen o expulsan a extranjeros
lesionando asf el derecho de huéspedes. En otros términos, el
derecho internacional exige de los Estados una capacidad de
reglamentacién: v de imposicién respecto de sus ciudadanos ™
Ta definicién .de Vitoria de potestas civilis satisface sobre todo
esa exigencia 75, " . Ce :

§ TIT .

Ahora podemos volver a los problemas mencionados al co-
mienzo sobre el papel de la historia en las argumentaciones de
Vitoria y. sobre las criticas formuladas por Grocio. ;En qué
medida las argumentaciones de Vitoria se refieren a una histo-
ria descriptiva, como lo exigia Grocio? Y si Vitoria no se refiere
a dicha historia, ;por qué no lo hace? ;Reflejan sus argumen-
taciones la- historia de su época? (En qué medida sus contempo-
rineos podian encontrar en esas argumentacioned una respuesta
a preguntas actuales? Y por tiltimo, ;como estin relacionadas
lag argumentaciones de las Relectiones con la misma historia de
la filosofia —o de la teologia— del derecho? Ahora:. podemos
procurar responder estos interrogantes. - - o RN

— Comenzaré con algunas observaciones referidas o la dlti-

ma pregunta. La forma literaria de la Relectio exige desarrollar
y exponer lag respuestas como resultade de una -elaboracion:de
1a tradicién; por otra parte, la leccién que actuaba como base
de la Relectio siempre estaba dedicada .al comentario: de una
autoridad. Precisamente, la Relectio de indis es un ejemplo del

‘14 Hste aspecto es analizado, en relaeién’ eon el actual dereehod inter-
nacional, por M. Heintzen, “Das staatliche Gewaltmonopol als Strukturele.
ment des Vélkerrechts”, en Der Steat, 25 (1986), pp. 17-33; v. ademds
W. Friedmann, Legal Theory, London, 19675, pp.: 5T3-B80. bt

75 Hoy parece problemitico- no -golo: que: los- Estados 'sean log - suje-
tos primaries del derecho internzcional (a caunsa . de:log: :derechos que
pueden reclamar los hombres individuales).: También:la concentraeién del
poder legitimo en el Estado sin previa garantia de los::derechos: de libertad
individus]l parece inaceptable, Véase sobre el problema. M. Kriels, “Habeas
Corpus als Urgrundrecht”, en id., Recht, Vernunft, Wirkliehkeit, ' Berlin,
1990, pp. BT1-595. N SR
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modo como problemas del derecho internacional podian ger retro-
traidos a problemas teoldgicos tradicionales. M4s adn, la confron-
tacién de Vitoria con las posiciones de Fitzralph y Wyeliff
——confrontacion . presente. también en la Relectio de potestote

“eiwili "~ muestra’ que se enfrenta incluso a corrienfes de Ia

Reforma 7. M4s ficil aun le resulta integrar en su elaboracién

-de la tradicién pesiciones humanisticas de su época, por ejem-

plo en la Relectio de potestate eivili, cuando hace un bosquejo
de la’ conditio humone 8. Al la argumentacién parte de una
concepcion - del. Estado no. como- consumacion de las virtudes
humangs ™ sino - como medio™ de- autoconservacion 8, Bl carac-
teristico temor de la edad moderna a una disolucién del Estado
ante la atomizacion de la sociedad y el egoismo de los hombres
aparece en Vitoria cuando. pone frente al hombre individual
—que es animal sociabilis, no animal sociale 3®— un poder estatal
concentrado y legitimado antes de todo contrato. De todo ello
resulta una- caracteristica fundamental de su argumentacién y,
al mismio tiempo, la respuesta a 1a pregunta planteada: la forma
de la argumentacién de las Relectiones se caracteriza por el
hecho de que las posiciones expuestas en ellas solo pueden ser
fandamentadas a través de una elaboracion de la tradicién que,
al mismo tiempo, o bien refuta las tendencias de la filosofia
confemporinea-— como en ¢l caso de Fitzralph— o bien lag inte-
gra. Una argumentacién de este tipo so]o tendri consistencia si
cumplé con esas condiciones.

¢~ En relacién con la segunda pregunta, Vitoria toma posl-

cién: respecto de los probléemas de su época y los percibe como

problemas de nueva indole, Ello es claro:en la introduceién a la
Relectio: de indis; bero también:en la-Relectio de potestate civili.
Fsas tomas de posicién resultan’ de: argumentaciones que satis-
facen.la. condicién- mencionada, -Pues una elaboracién de la tra-
dicion conduce a respuestas a. problemas actuales recién cuando
la argumeéntacién incorpdra ésos problemas. He intentado poner
dé relieve dos tipos fundamentales de argumentaciéon en Vitoria.
En la Relectio de indis reformula un problema actual, pero lo

hace en la: me‘dida: que y solo mientras_ ose problema pueda ser

76 Relectm de potestate cwzlz, pp. 164 sy 168 sg. -
77 Lutero es mencionado marginalmente en la Relectio de mdts, 1R 815.

7 .78 Relectio de potestate civili, pp, 1564 ss.

79. Cicerén, a ménude " eitado por- Vitoria, asume en este probIema
una pos:clén diferente; ¢fr. De 'republwa I xxv, 39,
« . 80 De pofesiate cwd?. p. 157 88, o -

31 Tbid., p. 157. .

8% Thid., p. 156.
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resuelto recurriendo a las disputas teoldgicas tradicionales. Asi
‘un nuevo problema es reducido 2 un viejo -problema al mismo’
tiempo que se Trevela como caso especial extremo de este viejo
problema. En la Relectio de potestate eivili, . por: el contrario, lag
doctrinas de la tradicién son miodificadas de modo tal que pue-
dan ser elaboradas nuevas posiciones. Precisamente, en la dife-
rencia que se verifica entre la mera repeticién. de la. tradicién
y el resultado de la claboracién de esa tradicién puéde encon-
frarse la referencia de Vitoria a su propia época. En: principio,
mientras no se mencionen log criterios para decidir’ cuando una
reduccién es exitosa y cudndo una modificacién esti jugtificada,
estos dos tipos de argumentacién parecen dar entrada a la arbi-
trariedad. Pero el cumplimiento de la condicién mencionada
llena esa laguna: la posicién obtehida a través de tales reduc-
ciones v modificaciones debe, en la medida de Io vosible, ser
una interpretaciéon de la tradicisn o bien compatible con ella.
Por lo menos: debe mostrarse que las:reducciones: y -modificacio-
nes resultan de la intefpretacion de las antoridades transmitidds
por la tradicién o que son compatibles con ellas. ~ = ¢
- =—;Qué-puede. decirse,. finalmente; del papel. de la. historia
en las argumentaciones de Vitoria? Debe consignarse que: en ver-
dad ella no aparece. Grocio y Bodin emplean la historia para obte-
ner principios del derecho natural a partir de la comparacién de
opiniones y circunstancias histéricas ®. Para Bodin, por ejem-
plo, es poco convincente apoyarse en una Gnica tradicién de co-
mentarios para elaborar una doetrina del derecho en lugar de
tomar en consideracién toda la tradicién histérica #. Vitoria aan
no se vio enfrentado a esa tarea, pues presupone la validez de
una determinada tradiciéon de comentarios. Para decirlo algo
friamente, sus argumentaciones no sirven para diferenciar pro-
posiciones verdaderas de proposiciones falsas o para demostrar
su verdad, sino solo para determinar el Ambito preciso de apli-
cacion de proposiciones cuya verdad se presupone como tradicio-
nal. En el marco de esa forma de argumentacién Vitoria es

capaz de desarrollar respuestas asombrosamente flexibles a pro-.

blemas actuales. Pero cunando la autoridad de la tradicién de
comentarios es cuestionable, se altera la tarea que deben cumplir
las argumentaciones. Si las proposiciones cuyo dmbito de aplica-

cion debe ser deferminado aparecen como inseguras —porque,

por ejemplo, ya no se percibe cémo pueden alcanzarse posiciones

88 Grocio, op. eit. (nota 1), Prol, § 40 y § 46. . .
84 Bodin, Methodus ad faeilem Kistorierum cognitionem, Amsterdam,:

16560 (Reprint Aachen, 1967), pp. VIII ss.
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0. legitimaciones convincentes a través de su elaboracién— en-
fonces deben ser desarrollados: métodos para asegurarlas o para
reemplazarlas por otras mejor fundadas. Precisamente Grocio
realizaba esa farea cuando criticaba a los autores de la escolds-
tica tardia espafiola —Vitoria incluido— por no incorporar Ia
higtoriografia en sus argumentaciones de teorfa juridica.

. ZUSAMMENFASSUNG -

Der Aufsatz analysmrt d1e Bemehungen zwmchen Volkerrecht und
-Souveramtat -bei. Franciseo. de. Vitoria besonders in den Schriften Relectio
‘de indis, De ture belli. und Relectio de potestate civili. Dazu untersueht er
_die_Argumentationsform der Relectiones theologicae und versucht zn bes-
{immen; ob’, Vitoria bet der Fassung dieser Schriften verschiedene Dxmen-
sionen der Geschlchte in- Betracht gezogen hat.




