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Resumen

En este estudio sobre la relacion entre la arqueologia y el texto biblioco, el
autor propone una “via media” que permita la reconstruccion de la historia del
Antiguo Israel sin adherir ni al maximalismo ni al minimalismo. Se combinan
modernas técnicas arqueoldgicas con teorias provenientes de la escuela de los
Annales para el estudio de la historia, a fines de abordar aspectos tales como la
cronologia de los sitios de la Edad del Hierro, la temprana actividad escribal
en los reinos hebreos, la historia de la compilacion de los textos histdricos, la
transmision de las tradiciones orales y los textos escritos, etc. El autor aborda
temas correspondientes a siete siglos, comenzando con el reino de Jeroboam
en Israel, continuando con la monarquia tardia en Juda y concluyendo en los
tiempos hasmoneos.

Abstract

In this study on the relationship between archaeology and the biblical text, the
author explains a sort of “via media” which allows the reconstruction of the
history of Ancient Israel without adhering to either maximalism or minimalism.
He combines modern archaeological techniques with theories that come from
the Annales school for the study of history in order to deal with issues such as
chronology of Iron Age sites, early scribal activity in the Hebrew Kingdoms,
history of compilation of ‘historical’ texts, transmission of oral traditions and
written texts etc. The author deals with themes related to seven centuries, star-
ting with the days of Jeroboam II in Israel, continuing in late monarchic Judah
and ending in Hasmonean times.

* Originalmente publicado como “History of Ancient Israel: Archaeology and the Biblical Record —
The View from 2015”, Rivista Biblica LXVIII (2015), 371-392. Traduccién: Emanuel Pfoh.
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Introduccion

Hace casi quince afios, publiqué un articulo en el que exponia mi aproximacion
a la relacion entre la arqueologia y el texto biblico al tratar de reconstruir la
historia del Antiguo Israel (Finkelstein, 2002). Por varias razones —una general y
dos personales- los ailos siguientes hicieron necesaria una actualizacion de mis
opiniones en el asunto. La primera razon es el increible ritmo de la arqueologia
en Israel. Nuevos datos han sido producidos y nuevos métodos empleados. De
especial importancia es la revolucion en el concepto de fechado de los hallazgos;
el fechado por radiocarbono de los estratos de la Edad del Hierro, que hizo su
debut a finales de los 90 y que se intensificé en la década siguiente, hace posible
ahora establecer la cronologia de los restos provenientes de la Edad del Hierro
sobre bases s6lidas y no distorsionadas, ademas de liberar al investigador de las
profundamente conjeturales teorias tradicionales, las cuales en muchos casos
se basaban en un entendimiento personal del texto biblico. La segunda de las
razones es el hecho de que mi interés en la exégesis biblica critica ha continuado
su crecimiento, y con él, mi asociacion con investigadores (mayormente euro-
peos) que han influenciado mi obra. En tercer lugar, y naturalmente, a medida
que los afos han pasado, supongo que mi fervor revolucionario ha decaido
de algin modo, haciendo mas facil para mi buscar la via del centro, cuando
fue necesario. En las siguientes paginas, describo por lo tanto mi perspectiva
actual - aunque de ningin modo me comprometo a no hacer de nuevo esto
de aqui a quince afos.

Una breve historia de la investigacion

El péndulo en la reconstruccion de la historia del Antiguo Israel se ha mecido de
un lado a otro en los tltimos dos siglos entre los dos polos de interpretaciones tra-
dicionales y criticas. Esta tensa disputa precedio a la investigacién arqueolégica.
Todo comenzé con la exégesis critica de B. Spinoza hace unos tres siglos y alcanzé
su pico en el siglo XIX con J. Wellhausen y otros. En lo que respecta a la arqueolo-
gia, gran parte del temprano trabajo realizado en Palestina, por parte de E. Sellin
y W.M.E Petrie por ejemplo, habia sido profesional, esto es, no estuvo sujeto a una
lectura acritica del texto biblico. Todo cambié con la aparicion de la arqueologia
biblica tradicional conducida por W.E Albright a inicios de la década de 1920, la
cual apuntaba a confrontar teorias criticas y a probar que la historia biblica era
un relato preciso del pasado. Los arquedlogos israelies, primero y principalmente
Y. Yadin, adoptaron esta tltima perspectiva (por razones culturales antes que
teoldgicas) en la década de 1950. La arqueologia biblica conservadora mantuvo
su predominio durante gran parte del siglo XX. La reaccion ante esta situacion
ha sido un enfoque ultra-critico (“minimalista”) que aparecié en los anos 90, en
contra del uso tradicional de la arqueologia en la reconstruccién de la historia
del Antiguo Israel en la Edad del Hierro y avanzando la opinién de que los textos
biblicos que refieren a la historia del Antiguo Israel fueron todos compilados
durante el periodo persay el periodo helenistico y, asi, carecen de valor real para
comprender periodos anteriores (por ejemplo, Davies, 1992; Thompson, 1999).
Y puesto que el Minimalismo se trata de la aproximacion personal a los textos
biblicos, “acusar” a arquedlogos de ser minimalistas (Garfinkel, 2011) demuestra
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una mala comprension de la disciplina. En paralelo a la obra de los minimalistas,
se ha desarrollado una escuela que puede ser descrita como promoviendo una
“vision desde el centro”. Esta escuela, a la cual pertenezco, mantiene una actitud
critica tanto hacia el texto como hacia la arqueologia, pero difiere de los minima-
listas al sostener que un niimero significativo de registros biblicos provienen de
tiempos mondrquicos tardios y que otros relatos, que fueron puestos por escrito
mas tarde, incluyen tradiciones que reflejan realidades de la Edad del Hierro
(para esta aproximacion, que recientemente ha sido ingeniosamente descrita por
Jean-Marie Durand como déconstruction positive, véase, por ejemplo, Liverani
(2005), Miller y Hayes (2006), Naaman (1994), Knauf (2013), Finkelstein y Sil-
berman (2001). El grupo que favorece esta “vision desde el centro” esta lejos de
ser homogéneo; claramente, estoy describiendo aqui mi comprension del mismo.

Como podria haberse esperado, la expansion de las perspectivas criticas, espe-
cialmente la “del centro” -la cual ha sido percibida, en cierto modo, como de
mayor amenaza- trajo consigo una serie de intentos de refutarlas y de restable-
cer una reconstruccion conservadora de la historia del Antiguo Israel. Irdnica-
mente, aunque los neotradicionalistas son todos arqueologos, su interpretacion
se centra en los textos. Estas aproximaciones pueden ser vistas como una resu-
citacion del asalto de la escuela de Albright a los avances de fines del siglo
XIX y comienzos del XX en la investigacion biblica critica en Europa (aunque
provengan de contextos culturales diferentes). La actual postura conservadora
se demuestra de mejor manera por sus recientes afirmaciones:

» El palacio del rey David ha sido hallado en la Ciudad de David en Jerusalén
(Mazar, 2007; 2009; pero véase la respuesta en Finkelstein et al., 2007);

» Hallazgos en Khirbet Qeiyafa en la Shefeld proporcionan evidencia de un
reino desarrollado en Juda en el siglo X a.n.e. y pueden interpretarse a la
luz de los textos biblicos que ostensiblemente describen eventos que han
tenido lugar en ese tiempo (por ejemplo, Garfinkel et al., 2010; respuestas
en Naaman, 2012; Finkelstein y Fantalkin, 2012); el ostracon recuperado alli
demuestra la posibilidad de composicion de los textos biblicos temprana-
mente, en el siglo X a.n.e. (Galil, 2009; Puech, 2010; respuestas en Rollston,
2011; Millard, 2011).

» La produccion de cobre en Khirbet en-Nahas y en Timnah, en la region de
Arababh, se relaciona con las actividades econémicas del rey Salomén (por
ejemplo, Levy et al., 2008, retornando a las ideas de N. Glueck sobre Salomon,
el rey del cobre, sin una sola pizca de evidencia sobre la presencia de Juda alli).

Mas sutiles, aunque no menos equivocadas, son las interpretaciones de con-
juntos de informacion de viejas excavaciones, por ejemplo relacionadas con las
“fortalezas israelitas” en las tierras altas del Néguev (Faust, 2006; algo refutado
por recientes fechados por radiocarbono que ubican a estos sitios en el siglo
IX a.n.e. - Boaretto et al., 2010), y en lo que hace a un cambio ostensible en
los patrones de asentamiento del siglo X a.n.e., lo cual fue interpretado como
indicacion de una organizacion desarrollada de un reino en el Antiguo Israel
(Faust, 2003). Ambos ejemplos demuestran una metodologia incorrecta puesto
que seleccionan y acomodan la informacién de un modo que conduce a los
resultados esperados (cfr. Finkelstein, 2005).
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Aparte de las aproximaciones acriticas al texto biblico, en todos estos casos el
lector deberia notar otro problema metodolégico: donde y como trazar la linea
entre hechos arqueoldgicos en (o mejor, bajo) el suelo y la interpretacion del texto.

:Como “ver desde el centro”?

Permitanme comenzar diciendo que el investigador debe apartarse de los “con-
ceptos historicos” de los autores biblicos. La arqueologia biblica y la reconstruc-
cion tradicional de la historia del Antiguo Israel estan basadas en una aceptacion
de la percepcién mas bésica del autor del texto: que la historia del Antiguo Israel
desde los patriarcas en Génesis hasta el retorno a la tierra prometida en Esdras
y Nehemias es una descripcién genuina de una historia secuencial de la nacion.
Pero, este no es el caso (Romer, 2014). Concibo la historia biblica desde el punto
de vista alguna vez descrito por el historiador francés de los Annales, Marc Bloch,
como histoire regressive. La idea es que en una situacion de incertidumbre (y los
relatos de los patriarcas, el éxodo, la conquista y los jueces claramente pertenecen
a esta situacion), el investigador debe atender a un periodo en el que el testimo-
nio -histdrico, econémico, social y de la cultura material- esta bien definido, y
luego comenzar la reconstruccion hacia atras, paso a paso. En el caso del Antiguo
Israel, el periodo mas seguro como punto de partida es el tiempo de los primeros
autores, esto es, los dias de la monarquia tardia (véase mas abajo). Siguiendo las
“reglas” que describiré, esta reconstruccion debe hacerse con un estricto criterio
sobre la cuestion de la transmision de las tradiciones —orales y/o escritas— y los
objetivos ideoldgicos/teoldgicos de los autores.

En algunos casos, los arqueologos e historiadores biblicos tradicionales adop-
taron intuitivamente otro concepto de los autores: que los episodios de la
historia del Antiguo Israel eran unicos en las crénicas del Levante. El mejor
ejemplo es el colapso hacia fines de la Edad del Bronce Tardio, lo cual fue
visto como un evento singular. Creo que la arqueologia —especialmente en
lo que respecta a la historia de los asentamientos— conduce al investigador a
percibir la historia de Canaan/Israel a partir de otro concepto de la escuela
francesa de los Annales, el de la longue durée (larga duracion). De acuerdo con
esta nocion, muchos de los procesos que caracterizan a la region durante las
Edades del Bronce y del Hierro —al menos, hasta la ocupacién asiria- tuvieron
una naturaleza ciclica, influenciada por las condiciones geograficas. Esto se
confirma en lo que respecta a las oleadas de asentamientos y los periodos
de declive demografico en las tierras altas y en las zonas dridas, asi como en
los ciclos de crecimiento urbano y colapso en las tierras bajas. Mds aun, la
historia de Canaan/Israel no puede separarse de los eventos y procesos de
los territorios circundantes en el Cercano Oriente antiguo y el Mediterraneo
oriental. El ejemplo mas obvio es la necesidad de abordar las destrucciones
hacia fines de la Edad del Bronce Tardio como parte de un fendémeno mas
amplio, parte de los “afos de crisis” en el Mediterraneo oriental (Ward y
Joukowsky, 1992).

La cuestién crucial, por supuesto, es qué hacer cuando la arqueologia y el
texto biblico proporcionan historias confrontadas. En tal caso, ;cual de los
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dos tiene prioridad?! En el caso de la arqueologia, dos factores son de impor-
tancia: (1) la intensidad de la evidencia, incluyendo el tamafio del area expues-
ta y la buena representacion de las diferentes partes del asentamiento, en el
caso de un sitio grande; (2) buen control sobre los datos; solamente en el caso
de una estratigrafia segura, conjuntos ceramicos claros y buenos fechados de
radiocarbono puede la arqueologia proveer de evidencia confiable y no dis-
torsionada. No obstante, no hay dudas de que aun en condiciones casi per-
fectas la evidencia arqueoldgica puede estar abierta a diferentes
interpretaciones culturales e histdricas. Con respecto al texto, la cuestién mas
importante es la distancia temporal entre los eventos descritos y el tiempo
de composicién. En el caso de la proximidad cronoldgica y de textos de
naturaleza cronistica (esto es, libres de posturas teoldgicas expresadas en,
por ejemplo, discursos y profecias), el texto puede considerarse como con-
tenedor de evidencia confiable. Cuando los ostensibles eventos proceden de
siglos anteriores al tiempo de composicion, y el relato no es cronistico en su
naturaleza, el texto tiene menos chances de ofrecer un testimonio confiable
del pasado. Todo esto significa que, en el caso del Antiguo Israel, no traba-
jamos en una situacion de blanco y negro, y tampoco existe una sola actitud
de corroboracion frente al tema de la historicidad; cada caso debe ser trata-
do de acuerdo con sus circunstancias especificas (ejemplos mas adelante).

Habiendo preparado el escenario, deseo ahora atender a lo que considero son
las reglas basicas que deben tenerse en cuenta al tratar la historia biblica.

Todo se trata del fechado

Para usar apropiadamente la arqueologia en la reconstruccidn histérica uno
necesita estar en control pleno de la cronologia absoluta. Por “control pleno”
quiero decir que los hallazgos deben provenir de un contexto estratigrafico
seguro, con un buen manejo de la cronologia relativa, es decir, de los con-
juntos ceramicos originados en este contexto. Puesto que la asociacion de
un evento historico con hallazgos arqueoldgicos, tales como horizontes de
destruccidn, es una tarea complicada, y puesto que algunos textos biblicos
sobre los cuales los investigadores construyen sus teorias no pueden ser
tratados como relatos historicos directos, una cronologia absoluta confia-
ble e independiente es obligatoria. Se la puede garantizar esencialmente al
emplear un programa de fechado por radiocarbono.

El problema es que el fechado por radiocarbono produce tipicamente resul-
tados inciertos de varias décadas, lo cual —en el caso de la historia biblica—
puede conducir a reconstrucciones histéricas muy diferentes. Un ejemplo
obvio de esto es el fechado de los palacios del Hierro ITA en Meguido: una
diferencia de 70-80 afos (digamos, entre ca. 940 y 860 a.n.e.) los emplaza
en contextos muy diferentes, ya sea en el tiempo de la supuesta Monarquia
Unida o en los dias de la dinastia de Omri del reino del norte. Una situacién
atn mas complicada es el fechado de hallazgos en el norte hacia la prime-
ra o la segunda mitad del siglo IX a.n.e. (por ejemplo, entre ca. 850 y 830
a.n.e.): la primera en los dias de los dmridas y la segunda en el periodo de
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la hegemonia damascena en la region. Un tercer ejemplo es el fechado de la
actividad en los sitios de las tierras altas del Néguev. Ubicando su principal
periodo de ocupacion hacia mediados del siglo X o hacia la primera mitad o
mediados del siglo IX resulta en una situacion geopolitica diferente, frente a
la campana de Sheshonq I, la produccién de cobre en la Arabah y el periodo
de la hegemonia damascena en el Levante meridional (Boaretto, Finkelstein
y Shahack-Gross, 2010). Aqui, entonces, lo que necesita hacerse para emplear
el fechado por radiocarbono de manera exitosa es lo siguiente:

» Solamente muestras de corta duracion (semillas de granos, huesos de acei-
tuna, etc.) deberian fecharse. El carbon vegetal es riesgoso porque puede
conducir a un “efecto de madera vieja’, o sea, la muestra puede provenir de
una pieza de madera vieja, reusada muchas décadas luego de que el arbol
haya caido.

» Fechar de acuerdo a una sola determinacién de radiocarbono no es confiable
porque un solo resultado siempre puede ser la excepcion.

» El fechado de un sitio deberia ser hecho preferiblemente en una secuencia
de fases de ceramica o estratos, ya que emplazar los resultados en un mode-
lo bayesiano e imponer la estratigrafia sobre la informacién puede disminuir
significativamente las incertidumbres. Esto puede lograrse al emplazar los
fechados de diferentes sitios (preferiblemente vecinos) cuya secuencia rela-
tiva puede ser correlacionada de acuerdo con los conjuntos ceramicos
(Finkelstein y Piasetzky, 2009), o al emplearse informacion para una secuen-
cia densa en estratos bien separados en un solo sitio.>

» En el caso de un sitio con un solo horizonte, los resultados deberian ser ubi-
cados en un contexto regional, con horizontes representando una secuencia
de fases ceramicas. Notese, por ejemplo, Khirbet Qeiyafa en la Shefela: si se
fechan aislados, los resultados pertenecen a la segunda mitad del siglo XI
a.n.e. (cfr. Garfinkel et al., 2012); si en cambio los resultados son puestos
en contexto (especialmente versus los sitios del Hierro I en su vecindad),
el sitio es fechado hacia la primera mitad del siglo X a.n.e. (cfr. Finkelstein
y Piasetzky, 2015).

» El promedio de resultados puede realizarse solamente cuando no hay razén
para creer que las muestras originales representan un periodo corto de no
mas de algunos anos en la historia de un asentamiento. Si esto no ocurriera,
los resultados deben ser parcelados antes que promediados.’

Apartarse de estas normas puede conducir a fechados equivocados, o sea, a
contextos histdricos errdneos.

La dicotomia Israel-Juda

Cuando se desea reconstruir la historia del Antiguo Israel, las diferencias entre
las tradiciones del sur y del norte integradas en la Biblia deben ser tenidas en
cuenta (cfr. Fleming, 2012). Por supuesto, el texto biblico refleja una perspectiva
meridional. Esto es discernible, por ejemplo, en el montaje del libro de Génesis:
la narrativa patriarcal abre con el surefio Abraham, quien se transformard en el
abuelo del norteno Jacob. En la asi llamada Historia Deuteronomistica, todos
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los reyes del norte son evaluados de modo negativo; y en el libro de Crénicas,
el reino del norte ignorado casi por completo. Esta reelaboraciéon meridional de
las principales partes de la Biblia Hebrea ha influenciado a los investigadores,
quienes en muchas ocasiones han “heredado” la perspectiva meridional.

Sin embargo, los textos extrabiblicos y la arqueologia demuestran que hist6-
ricamente Israel habia sido el principal poder de los reinos hebreos. Israel se
habia desarrollado demografica y econémicamente mucho antes que Juda. Los
territorios del norte a ambos lados del rio Jordan ya habian estado densamen-
te poblados en el Hierro I, cuando las marginales tierras altas de Juda estaban
todavia demograficamente empobrecidas. En ese periodo, la razén demografica
entre las partes de las tierras altas de Israel (incluyendo a Guilead) y Judd puede
estimarse en 25:1. Incluso a mediados del siglo VIII (esto es, antes de la ocu-
pacion de Guilead por parte de Damasco), la razén demografica entre Israel y
Juda puede estimarse en ca. 4:1 (cfr. Broshi y Finkelstein, 1992). Juda comenzé a
desarrollarse de manera significativa en la fase final del Hierro IIA (tardio siglo
IX) (cfr. Fantalkin y Finkelstein, 2006; Sergi, 2013), y alcanzd un pico real de
prosperidad solamente en el Hierro IIB-C, esto es, hacia el final del siglo VIII
a.n.e. (cfr. Jamieson-Drake, 1991). Por supuesto, la poblacion puede ser equipa-
rada a fuerza militar o econdmica; en efecto, el poder de Israel en los dias de los
omridas se encuentra claramente representado en la lista de participantes de la
batalla de Qarqar en 853 a.n.e. de Shalmaneser III y aludida en las inscripciones
de Tel Dan y Mesha; también esta representada en las referencias biblicas tanto
del reino de los 6mridas como de los algo mas tardios dias de Joash y Jeroboam
I1. Ademas, Israel controlaba regiones mas fértiles, como el valle de Jezreel, y las
rutas comerciales, como la ruta internacional a lo largo de la costa y los valles del
norte y el Camino del Rey en Transjordania. Estaba también mejor conectado
a la costa y otras regiones vecinas. Todo ello promovié la produccién agricola
del norte y las ganancias del comercio. En breve, pues, demografica, econémica,
militar y geopoliticamente, Israel fue el poder dominante durante la mayor parte
del tiempo cuando los dos reinos hebreos existieron lado a lado. Estos factores
deben ser tomados en cuenta al analizar las narrativas biblicas.

No existe evidencia de una compilacion de textos complejos antes
de comienzos del siglo VIII

En un reciente articulo, junto con Benjamin Sass reevaluamos las inscripciones
alfabéticas semitico-occidentales del Levante que datan desde el Bronce Tardio
a la temprana fase del Hierro IIB, esto es, hasta los inicios del siglo VIII a.n.e.
(Finkelstein y Sass, 2013). Alli concluimos que las inscripciones hebreas aparecen
por primera vez a fines del Hierro ITA en Gat en el sur y en Rehob en el norte.
No obstante, por ese entonces (el siglo IX a.n.e.), exceptuando una sola inscrip-
cién proto-cananea de Jerusalén, no se encuentran inscripciones en los territorios
de Israel y Juda. Es significativo que ni una sola inscripcion hebrea provenga de
los principales sitios del periodo omrita: Meguido, Samaria, Jezreel, Yokneam y
Hazor. Y las inscripciones que si aparecen en el siglo IX (y antes) no testimonian
la habilidad de componer textos elaborados. Inscripciones monumentales de
piedra aparecen a fines del siglo IX a.n.e. Pero, aqui nuevamente, la habilidad de
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los escribas de componer inscripciones reales (o, tedricamente hablando, de los
administradores de conformar listas de bienes) no puede compararse con una
habilidad para componer los textos biblicos. Las primeras inscripciones elabo-
radas y significativamente largas, en un género que recuerda las composiciones
biblicas, aparece en la primera mitad del siglo VIII sobre un revoque de yeso en
el reino del norte: el texto de Balaam de Tell Deir Alla* y un texto de Kuntillet
Ajrud recientemente interpretado por Naaman como posiblemente conectado
a la historia del Exodo (Naaman, 2011b).

Las observaciones anteriores parecieran excluir la posibilidad de una compo-
sicion de los textos biblicos antes de la primera mitad del siglo VIII a.n.e. Esta
afirmacion incluye a aquellas teorias que consideran a los tempranos materiales
del Pentateuco y pre-deuteronomisticos en los libros de Samuel, tales como el
Ascenso de David al poder y la Historia de Sucesion (cfr. Halpern, 2001; Die-
trich, 2007). Y esto tiene perfecto sentido histéricamente: la repentina apari-
cion de textos desarrollados en la primera mitad del siglo VIII, probablemente
en los dias de Jeroboam II, esta relacionada con la prosperidad durante este
periodo, la temprana influencia asiria sobre el norte y probablemente con la
reorganizacion del reino por ese entonces.

Tradiciones tempranas en la Biblia: ;qué tan atras pueden llegar?

Lo que acabamos de sostener con respecto a la difusion de la escritura puede
conducir a concluir que los materiales que describen eventos que ostensible-
mente tuvieron lugar en las tempranas fases de la historia del Antiguo Israel,
siglos antes de la compilacion de los textos biblicos o aun de la habilidad de
poner composiciones por escrito, deberian considerarse ficticios: una invencién
de autores posteriores, destinada a la concrecién de ciertos objetivos. Otra
manera de formular esto seria sostener que la temprana “historia” del Antiguo
Israel es ahistorica. Esta afirmacion no es precisa.

La arqueologia, los textos extrabiblicos y la exégesis biblica demuestran que la
Biblia Hebrea contiene lo que describiria como tempranas “memorias” ~histori-
cas o, preferiblemente, cuasi-histdricas— que se originaron siglos antes de la mas
temprana fecha posible para la composicion de los textos biblicos. Ellas tendrian
que haber sido transmitidas oralmente hasta que fueron puestas por escrito, y
pueden tomarse como referencias que preservan situaciones historicas tempranas,
aunque por cierto no descripciones precisas del pasado. Leidas en la actualidad,
ellas a veces se ocultan en capas textuales posteriores, envueltas en la ideologia
del/de los autor/es del/de los periodo/s. Ofrezco ahora un par de ejemplos.

El primero de ellos proviene de mis excavaciones en Shiloh durante tres déca-
das. La arqueologia ha demostrado que Shiloh prosperé desde principios hasta
mediados del Hierro Iy que fue eventualmente destruido antes del fin de dicho
periodo. Los resultados de radiocarbono ubicaron a esta destruccion en la
segunda mitad del siglo XTI a.n.e. (Finkelstein y Piasetsky, 2009) No hubo un
asentamiento significativo en Shiloh en el Hierro II y el periodo persa. Los
restos provenientes de estos periodos son magros y sin especial importancia;
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no revelan indicios de la existencia de un lugar de culto o de una destruccién
debida al fuego. Es imposible, por lo tanto, leer la tradicién del santuario de
Shiloh en un contexto propio del Hierro II o mds tardio y por ello es poco pro-
bable que se pueda asociar la tradicion de la devastacion de este lugar de culto,
como se narra en el libro de Jeremias, con la conquista del reino del norte por
parte de los asirios a fines del siglo VIII (contra, p. ej., Pearce, 1973).

Asi pues, uno no puede sino concluir que existié una potente memoria en Juda
en tiempos monarquicos tardios sobre un temprano lugar de culto en Shiloh. Esta
memoria podria haber sido una tradicion del reino del norte oralmente transmiti-
da que llego a Juda luego de 720 a.n.e. El reconocimiento judaita de la importancia
de este lugar de culto podria haber satisfecho a los ex-israelitas, quienes parecen
haber sido un elemento de importancia en la configuracion de la poblacion de
Juda en tiempos monarquicos tardios (véase mas adelante). Al mismo tiempo,
la tradicion biblica en Jeremias adopta un punto de vista estrictamente judaita al
subordinar Shiloh a Jerusalén. Las historias que tratan de la conducta pecaminosa
de los sacerdotes en Shiloh, la derrota de Israel y la transferencia del arca de la
alianza desde Shiloh a Jerusalén, podrian haber estado guiadas por la ideologia
de la Historia Deuteronomista como un paralelo cultual al rechazo de Saul (y del
norte) y la eleccién de David (véase también el Salmo 78:60-71) (Miller y Hayes,
2006: 133). En el caso de Shiloh, tenemos evidencia, entonces, de la preservacion
en la Biblia de memorias —si bien vagas— de eventos que probablemente tuvieron
lugar en la segunda mitad del siglo XI a.n.e.

Otras tradiciones del norte mejor conocidas que remiten a una fecha temprana
se encuentran incorporadas en el Pentateuco. La primera de ellas corresponde
a una capa temprana en el Ciclo de Jacob, la cual parece haberse originado en
el area del rio Jabbok en Guilead. Ella trata de la frontera entre los israelitas
y los arameos en esta region y posiblemente también sobre la fundacion del
templo en Penuel. Basados en evidencia tanto exegética como arqueoldgica (esta
ultima, mayormente patrones de asentamiento), Thomas Romer y yo hemos
propuesto fechar el origen (oral) de estas historias antes de mediados del siglo
IX a.n.e. (Finkelstein y Romer, 2014) La narrativa del Exodo podria haberse
originado en una tradicion inclusive mds antigua, que algunos investigadores
proponen asociar con la situacion geopolitica en el Levante a fines de la Edad
del Bronce Medio (cf. Redford, 1987) o en la Edad del Bronce Tardio (Bietak,
1987; Hendel, 2001; Naaman, 2011c). Evidentemente, ambas tradiciones poseen
capas posteriores, que incluyen la incorporacion de partes provenientes de la
monarquia tardia en Juda y luego el periodo post-exilico. Un buen ejemplo de
tempranas memorias que se transmitieron hasta compilaciones relativamente
tardias en la narrativa sobre Moab en Numeros 21-22. Estos versiculos pre-
servan tradiciones relacionadas a la conquista israelita del mishor de Moab
en los dias de la dinastia omrita, tradiciones que estan corroboradas tanto
por hallazgos arqueolégicos (cfr. Finkelstein y Lipschits, 2011) como por la
inscripcion de Mesha (cfr. Lemaire, 2007).

Los libros de Samuel incluyen tradiciones pre-deuteronomisticas que provienen
tanto del norte como del sur (Halpern, 2001; Dietrich, 2007). Al respecto de
la primera situacion, refiero a lo que llamaria la narrativa “positiva” de Sadl.
Los relatos se enfocan en las tierras altas de Benjamin y en el drea del Jabbok,
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demostrando una similitud cercana a los lugares listados por Sheshonq I luego
de su campania en Canaan en la segunda mitad del siglo X. Las tierras altas de
Benjamin contienen un sistema de sitios fortificados que pertenecen a dicho
siglo, posiblemente atestiguando la existencia de un ambito propio de una
temprana organizacion territorial.

La temprana tradicion meridional en Samuel trata de la Shefeld y el sector meri-
dional (limitrofe) de las tierras altas de Juda. La narrativa del Ascenso de David al
poder ubica a Gat como la mds importante de las ciudades filisteas. Gat es descrita
como gobernando sobre toda la parte meridional de la Shefela, desde Ziklag en
el sudoeste y el valle de Beersheba en el sur hasta el valle de Soreq en el norte.
Excavaciones en Tell es-Safi —la locacién de la biblica Gat- demuestran que en
la primera mitad del siglo IX a.n.e. la ciudad era la mas grande y probablemente
prospera de las tierras bajas meridionales. Fue destruida violentamente a fines del
siglo IX, probablemente por Hazael rey de Damasco, y nunca volvio a recuperarse
de este evento (Maeir, 2004, 2012). De acuerdo con la Gran Inscripcion de Sargon
I1, a fines del siglo VIII Gat estaba subordinada a Ashdod, y no aparece entre
las ciudades filisteas de las fuentes asirias de principios del siglo VII y las obras
proféticas de la monarquia tardia. El rol dominante que tiene Gat en el material
textual temprano sobre David debe por lo tanto representar una realidad ante-
rior a 840/830 a.n.e. (Maeir, 2004). La preservacion de lo que puede ser definido
como un “ambiente Apiru” en la narrativa sobre el Ascenso de David al poder
(Naaman, 2010) debe también anteceder a fines del siglo IX, cuando un sistema
de asentamientos judaitas tuvo una expansion hacia el area al sur de Hebrén. En
otras palabras, es razonable asumir que para mediados del siglo IX no habia mas
lugar para la actividad de las bandas de Apirus en esta region.

No todas las narrativas que describen los tempranos dias del Antiguo Israel
poseen un germen histoérico en ellas. Ni una sola tradicion en los relatos de la
conquista en el libro de Josué puede estar asociada con seguridad con eventos
que hayan tenido lugar hacia finales de la Edad del Bronce Tardio, sin mencio-
nar que muchos de los sitios referidos no estaban habitados durante ese periodo.
Pero, aun en este caso, algunas historias pueden preservar viejas raices. No me
refiero aqui al ejemplo frecuentemente citado -la referencia a Hazor como “el
principal de todos aquellos reinos” (Josué 11:10); esta es probablemente una
historia etioldgica— un relato que “explica” la ruina masiva de la antigua Hazor
tal como era percibida por los habitantes locales en las fases tardias de la Edad
del Hierro. Sin embargo, referencias a tumultos en el valle de Jezreel pueden ser
una reminiscencia de levantamientos hacia fines de la Edad del Bronce Tardio
(fines del siglo XII a.n.e.) y mas todavia al final del Hierro I (el siglo X a.n.e.),
cuando muchos de los centros en la region fueron atacados e incendiados.

Deseo resumir esta breve discusion de los materiales textuales de la Biblia
que representan tempranas fases en la historia del Antiguo Israel con dos
comentarios. En primer lugar, muchos de estos viejos materiales provienen
del norte, que tenia una poblacién de mayor importancia, cuyo poder sur-
gio antes que Judd y que fue probablemente capaz de componer textos con
anterioridad que en el reino del sur. En segundo lugar, es la arqueologia
la que juega un rol importante —por no decir crucial- en identificar tales
tradiciones tempranas.
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Memorias acumuladas

No hace falta decirlo: las viejas memorias o tradiciones, habiendo sido trans-
mitidas durante siglos, primero oralmente y luego por escrito, deben haber
absorbido elaboraciones y adiciones posteriores, las cuales pueden expresar
realidades del tiempo transcurrido. Los resultados estdn en los textos, algunos
extensos y otros de breves referencias, que pueden describirse como repre-
sentando tradiciones acumuladas o, para usar un término de la arqueologia,
tradiciones estratificadas.

Uno de los mejores ejemplos de tradicion estratificada es la narrativa de David
en Samuel 1. Esta tradicion presenta realidades que provienen de varios con-
textos histdricos diferentes. Los tres contextos que creo son los mas obvios son
los siguientes. Como se indic6é mas arriba, el ntcleo del relato describe a David
y su banda como mercenarios activos en los bordes aridos de Juda, al sur de
Hebron, y en la frontera de Gat de los filisteos. Este material textual represen-
ta una fase en la historia de la region anterior a la expansion demografica (y
por ende también administrativa) de Juda en estas areas, o sea, antes del Hierro
ITA (en este caso, probablemente antes de la fase posterior del periodo en la
segunda mitad del siglo IX a.n.e.). Las descripciones de guerras realizadas por
el rey David parecen representar realidades de tiempos posteriores cuando los
reinos territoriales del Levante —incluyendo sus ejércitos— se habian consoli-
dado (cfr. Na'aman, 2002a). Una capa literaria aiin mads tardia se encuentra
incorporada con referencias a los filisteos como mercenarios griegos y se carac-
teriza por una terminologia deuteronomistica; por lo tanto, encaja en una
situacién no anterior a fines del siglo VII a.n.e.” 5. Sobre todo esto, cf. Finkels-
tein y Silberman (2006a).

Considero lo mismo en lo referente a los capitulos sobre Salomon. La seccion
inicial (1 Reyes 1-2) pertenece a la Historia de Sucesion, la cual podria expresar
necesidades propias de fines del siglo VIII. Las tradiciones que representan a
Salomén como un gran monarca —constructor y mercader- reflejan realidades
tanto del siglo VIII, antes de la caida del reino del norte, como del siguiente
“siglo asirio” en la historia de Judd. La referencia a Hazor, Meguido y Guézer
como centros importantes del reino de Salomon (1 Reyes 9:15), la descripcion
de los caballos y los establos de Salomon, asi como la realidad detras del relato
de las ciudades otorgadas a Hiram rey de Tiro, deben provenir del reino del
norte. Pero, historias como la visita de la reina de Saba y las expediciones
comerciales zarpando desde Ezion-geber reflejan la participacion de Juda en el
comercio arabe dirigido por los asirios, probablemente en los dias de Manasés,
un periodo de gran prosperidad en el sur. Finalmente, la condena de Salomén
en 1 Reyes 11 representa un inequivoco tono deuteronomistico de fines del siglo
VII, o sea, luego del repliegue asirio. Estas capas literarias representan no sélo
diferentes locaciones histdricas sino también diferentes ideologias.

Un buen ejemplo de una breve tradiciéon acumulada es la referencia a Aram
Beth-Rehob y a [Aram] Zobah en 2 Samuel 10:6-8 y 2 Samuel 8:3, 5, 12. El
autor cred aqui una historia de memorias diferentes que provienen de dife-
rentes siglos. El nombre Hadadezer probablemente refiera a Hadadidri, rey de
Damasco, el aliado de Ahab en la batalla de Qarqar. La idea de un poderoso rey
arameo hostil a Israel se refiere al parecer a la figura de Hazael (cfr. N@aman,
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2002a). Rehob en el valle de Beth-shean —probablemente una tardia ciudad-
estado cananea (con influencias arameas desde el punto de vista de la cultura
material)- se confunde con Beth-rehob en el valle de Beqa en el Libano, la
cual no podria haber sobrevivido como un principado independiente luego
de la expansion damascena hacia el oeste durante la segunda mitad del siglo
IX a.n.e. Esta confusion probablemente provenga de la importancia que tenia
Zobah = Subat como centro administrativo asirio en los dias de Tiglath-pileser
III y de Sargén II. Y todo esto es proyectado hacia atras en el siglo X por un
autor del siglo VII a.n.e.

+Como se preservaron y se transmitieron las viejas tradiciones del
norte a Juda?

Un interrogante importante es saber como se transmitieron viejas historias,
especialmente durante el tiempo anterior a cuando fueron puestas por escri-
to. Una posibilidad reside en su preservacion (primero oralmente y luego en
forma escrita) en santuarios regionales, promoviendo estas tradiciones loca-
les. Por ejemplo, el ciclo de Jacob y Guilead podria haberse preservado en el
templo de Penuel; la narrativa del éxodo podria haberse venerado en Samaria;
y las tempranas tradiciones sobre la presencia de Israel en el mishor de Moab
podrian haberse memorizado en Nebo, referido como la locacién de un san-
tuario israelita en la inscripcion de Mesha. Desde esta perspectiva de la historia
de la actividad escribal, podria indicarse que la transmision de una tradicion
de la oralidad a la escritura deberia haber tenido lugar en torno a 800 a.n.e.
o poco después en Israel y tal vez a fines del siglo VIII en Juda. En el norte,
consideraciones historicas parecen apuntar a los dias de Jeroboam II, cuando
Israel alcanzé su pico de prosperidad y cuando el reino fue aparentemente
reorganizado, incluyendo la “centralizacion” del culto en diversos santuarios
regionales (Naaman, 2002b). En el sur, la transicion a las tradiciones escritas
puede haber tenido lugar poco tiempo después, bajo la dominacidn asiria.

La segunda cuestion —cuando y como tradiciones israelitas “migraron” a Juda—
es esencial para reconstruir la historia del Antiguo Israel y, en efecto, también
para establecer una base para comprender la composicion de la Biblia Hebrea,
debido al gran niimero de dichas tradiciones y su relativamente temprana pro-
veniencia (véase mas arriba). Esto se conecta con otra cuestion: por qué estas
tradiciones, algunas de ellas hostiles hacia Juda, fueron incorporadas en el
canon del sur. Después de todo, los autores judaitas podrian simplemente haber
ignorado al norte, como lo hicieron el/los autor/es del libro de Crénicas siglos
mas tarde. Muchos investigadores han indicado la posibilidad de que las tra-
diciones del norte llegaron al sur junto con los israelitas que se asentaron alli
en las décadas posteriores a 720 a.n.e. (Broshi, 1974; van der Toorn, 1996:
339-372; Schneidewind, 2004) La arqueologia parece confirmar esta teoria,
mayormente en el ambito de los patrones de asentamiento. Me refiero al gran
crecimiento demografico en Jerusalén en particular y en Judd en general a fines
del siglo VIII/principios del siglo VII a.n.e. A mi parecer, la transformacién
demografica de Jud4 no puede ser explicada de otra manera.® Y este aumento
de poblacion podria haber sido el disparador de la apariciéon de la ideologia
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pan-israelita en Juda. En un principio, bajo la dominacidn asiria, la ideologia
fue pan-israelita hacia adentro, dirigida a la nueva integracién de judaitas e
israelitas en el reino del sur, en un intento por crear una identidad compartida.
Solo posteriormente, luego del repliegue asirio de la region, la ideologia pan-
israelita fue “exportada” para remitir a los israelitas que vivian en los territorios
del antiguo reino del norte. Este fue el momento de la aparicion de la ideologia
territorial davidica que encuentra expresion en la descripcion de la época dora-
da de David y Salomdn, la gran monarquia unida.

Teologia versus historia

Evidentemente, la descripcion de la historia del Antiguo Israel se encuentra
inmersa en la ideologia y teologia politicas de los autores de la monarquia
tardia y post-exilicos. La cuestion es, entonces, cdmo leer esta historia sin
sucumbir al programa ideoldgico de estos autores. Por supuesto, la primera
distincién que debe ser hecha es entre los reportes cronisticos y las afirmacio-
nes, los discursos y las profecias teologicos. Si se toma la historia de Jeroboam
I en 1 Reyes 12:25-29 como ejemplo, esta bastante claro que el reporte sobre
Siquém y Penuel en el versiculo 25 es de naturaleza cronistica, mientras que
los versiculos 26-29 son de un caracter propio de una evaluacién cultual. En
efecto, la arqueologia indica que Dan probablemente no estaba habitado en los
dias de Jeroboam I (Arie, 2008).”

En este sentido, deseo ahora retornar a la cuestion de si los relatos biblicos son
mas histdricos cuando describen tiempos mas cercanos a los dias de los autores.
Aqui la respuesta es tanto positiva como negativa. Tomo como ejemplo el “siglo
asirio” en la historia de Juda, entre ca. 730 y ca. 630 a.n.e. Tres reyes gobernaron
en Jerusalén en ese tiempo: Ahaz, Ezequias y Manasés. El contexto de sus rei-
nados —sus fechas, afios en el trono y la conexion con los monarcas asirios— es
completamente histérico, pero la teologia esta obviamente vinculada al modo
en que estas historias estan contadas (cfr. Naaman, 1994). Ahaz es evaluado
negativamente, mientras que la arqueologia demuestra que este rey gobernd
cuando Juda hizo un enorme progreso como un reino densamente poblado y
econdmicamente prospero. Ezequias es evaluado favorablemente, mientras que
la arqueologia demuestra que en ese periodo, y como resultado de su decision
errénea de participar en un levantamiento contra Asiria, la Shefela y el valle de
Beershebad fueron devastados por Sennaquerib; cada centro judaita excavado en
estas areas revela signos de una severa destruccion. Manasés es evaluado como
el peor y mas malvado pecador de todos los reyes judaitas, cuya conducta cul-
tual eventualmente trajo la caida de Juda, pero la arqueologia indica que en este
periodo Juda estaba revitalizado, participd como obediente vasallo en la economia
global asiria, y como resultado prosper6é como nunca. En ese momento, la acti-
vidad escribal se expandio y ello contribuyé a la posibilidad, un par de décadas
mas tarde, de componer la primera “edicion” de la Historia Deuteronomistica.

Un gran obstdculo es la falta de consenso en la investigacion exegética con
respecto a la fecha de compilaciéon de muchos de (si no todos) los textos que
refieren a la historia del Antiguo Israel. Esto dificulta la evaluacion de la brecha
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entre los supuestos eventos y la fecha de compilacién. Buenos ejemplos de esto
son las partes de Cronicas (mayormente 2 Croénicas) que no se mencionan
en Reyes, las cuales describen eventos histdricos ostensibles, como la guerra
entre Abiasy Jeroboam I, o la invasion de Juda por Zerah el cusita. La fecha de
Cronicas ha sido debatida por mucho tiempo, entre el siglo VIyel Il a.n.e. — un
lapso de cuatro siglos. Evidentemente, el autor podria haber tenido acceso a
materiales genuinos provenientes de la Edad del Hierro si hubiera estado activo
en el siglo VI o V (Cross, 1998); mucho menos en el II siglo, bajo circunstancias
historicas completamente diferentes (Finkelstein, 2015).

Resumen: Puntos de referencia en el desarrollo de la temprana
historia biblica

Escribir este articulo ha sido suficientemente desafiante; resumirlo, lo es mucho
mas. Sin embargo, es necesario enfatizar los factores mas importantes en el
proceso de compilacion de la historia del Antiguo Israel en la Biblia. Aun-
que los siguientes parrafos puedan percibirse como carentes de perspectivas
arqueoldgicas, el lector deberia tener en mente que la investigacién arqueolo-
gica moderna se encuentra detrds de casi cada oracion. Aqui estd, pues, mi ani
maamin (yo creo), o mejor dicho, mi “yo supongo”

La descripcion biblica de la historia del Antiguo Israel incluye viejas “memo-
rias” que se retrotraen hasta la fase final del segundo milenio (en el caso de
Shiloh, por ejemplo) y tal vez aun antes, si el Exodo preserva una referencia
a la expulsion de los asiaticos del delta del Nilo en el siglo XVI a.n.e. (cfr.
Redford, 1987). La mayoria de estas tempranas memorias proviene del
norte. Esto no deberia sorprendernos ya que Israel estaba mas densamente
poblado que Judd, mas desarrollado econdmicamente, mejor conectado a
las rutas comerciales y con los acontecimientos en las tierras bajas, y mejor
incorporado en la escena geopolitica del Levante. Como resultado de todo
ello, el norte desarrollo habilidades escribales avanzadas con anterioridad
al sur. Pero Judd también preservoé tradiciones tempranas, por ejemplo en
la historia de David como un lider de una banda de Apirus con actividad
en el borde meridional del reino.

El gran salto hacia adelante se produjo en el siglo VIII. Sospecho que las habi-
lidades en escritura demostradas en Deir Alla y Kuntillet Ajrud hacia inicios
del siglo VIII estan conectadas con la reorganizacion de Israel en los dias de
Jeroboam II - probablemente el méas grande de los monarcas israelitas. Es
légico asumir —aunque imposible de probar- que las tempranas tradiciones
israelitas fueron puestas por escrito por primera vez durante su reinado. En
Juda, la composicion de textos puede haber comenzado medio siglo mas tarde,
con la incorporacion del reino como vasallo en el imperio asirio y el comienzo
de la influencia econémica y cultural asiria; este altimo aspecto se refleja en la
avanzada burocracia y en el impacto de los géneros literarios asirios.

Desde las perspectivas ideoldgica y teoldgica, la historia biblica comienza en
720 a.n.e., con la caida de Israel. Juda e Israel -reinos muy diferentes entre
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si en términos de condiciones ambientales y la naturaleza de su poblacion—
tuvieron en comun caracteristicas culturales, como la lengua, aspectos de la
cultural material y el culto. Con la caida de Israel y la migracién de muchos
israelitas a Jerusalén y Juda, la composicion demografica del reino meridional
se alteré dramaticamente, en el sentido de que los israelitas se transformaron
en una gran parte de su poblacion. Juda ahora se consideraba a si mismo como
el heredero y el detentor de una tradicién compartida de dos reinos hebreos
y tom¢ asi el nombre del norte -Israel-, ahora disponible, para describir a la
nacion unida bajo su gobierno. Este es el periodo en el que la ideologia pan-
israelita se desarrolld por primera vez, promoviendo dos mensajes: que todos
los israelitas deben aceptar el gobierno de la dinastia davidica y el dominio
de Jerusalén con su templo. Durante un siglo, estas ideas tuvieron predomi-
nio en Juda en la combinada poblacién de israelitas y judaitas, una suerte de
monarquia unida interna. Y como parte de los esfuerzos por “crear” un nuevo
Israel en Juda, las tradiciones israelitas fueron incorporadas en los textos
judaitas, aunque bajo el control de los objetivos ideoldgicos de Juda. Recién
con el repliegue de Asiria en el siglo VII —durante el reinado de Josias-, estas
ideas fueron “exportadas” a los territorios originalmente israelitas como una
ideologia actualizada, de acuerdo con la cual todos los hebreos que vivian en
Juda y en el territorio del caido Israel, “desde Dan hasta Beer-sheba”, debian
aceptar a la dinastia de David y al templo de Jerusalén para poder asi ser
parte de los beney Israel.

Esta ideologia necesitaba una actualizacion en tiempos exilicos, luego de la
destruccion de Jerusalén y el fin de la dinastia davidica, lo cual hizo necesarias
redacciones y revisiones de viejos textos y la produccion de nuevos. Lo que
sucedid a continuacion es un enigma. El periodo persa se ha convertido en
una moda en los estudios biblicos, con la proposiciéon de que cada uno de
los libros biblicos ha sido compilado o redactado en esta época. Sin embar-
go, no sabemos casi nada sobre este periodo en las fuentes extrabiblicas y la
evidencia arqueoldgica es magra. El riesgo de reconstruir la historia bibli-
ca solamente a partir del texto biblico —evidentemente, una actividad que
conlleva un razonamiento circular- ha sido demostrado una y otra vez con
respecto a las fases tempranas de la historia israelita. Asiy todo, los investi-
gadores repetidamente caen en este error. ;Podrian las ruinas de Jerusalén,
con tal vez 500 habitantes y ni un solo trazo de una sola casa, acreditarse
con la produccién de una vasta porcidn de la literatura biblica? ;Podria este
colosal logro atribuirse a la pobre Yehud, con una empobrecida poblacién
rural de un par de millares?

La arqueologia y las fuentes extrabiblicas —esta vez, la rica literatura judia de
fines del periodo helenistico en el siglo II a.n.e.— parecen indicar que parte
considerable de los materiales textuales especificos para reconstruir la historia
en Nehemias y Cronicas, especialmente las listas de lugares, representan reali-
dades de tiempos hasmoneos. Si, y qué tanto, un “toque” hasmoneo puede ser
identificado en otros libros que describen la historia del Antiguo Israel, es algo
que necesita ser investigado en el futuro con la siguiente pregunta en mente:
shubo un intento por reescribir la historia biblica en los dias de los hasmoneos?
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