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I

As lenguas que, como el cacin, han desa-
Lpareeido en el periodo histérico sin deéjar
mas huella que algunos fragmentos en la toponimia y en
los nombres indigenas documentados en los Archivos,
ofrecen para su estudio grandes dificultades. Estas di-
ficultades pueden agruparse en cuatro categorias:
primera y principalisima: la escasez de material
atribuible con seguridad a la lengua, que impide hacer
de ella una desecripeién siquiera sea pareial;
segunda: la variedad de opiniones, arqueoldgicas,
histéricas, etnogrificas, la mayoria de las veces contra-
dictorias, que se originan en la diversa interpretacién de
los documentos histéricos;
tercera: el empefio de algunos autores en emparen-
tar y aun derivar el cacin de lenguas conocidas, ecomo
por ejemplo el quichua o el aymara;
cuarta: la tendencia natural a atribuir al cacan toda
etimologia que no tiene explicacién en las lenguas cono-
cidas.
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En e! presente trabajo sélo .intenta--

mos ordenar algunos datos histdricos
y etnograficos de manera que surja de
dicho ordenamiento la nocién clara del
significado de términos tales como die-
guita, calchequi y cacdn o cacano;
ubicar, aproximadamente, algunos pue-
blos indigenas en el noroeste argen-
tino, y delimitar el irea de una lengua
desaparecida hace tres siglos, para lo
cual revisamos las opiniones de P. Ca-
brera, A. Serrano, ¥. Marquez Mi-
randa y S. Canals Frau. Con el
examen de estos datos establecemos
finalmente la posible extensién del ca-
can, las dos zonas que, desde Lozano,
se distinguen en ella y sefialamcs ade-
mis el 4drea del capayin, en razén de
ocupar esta lengua una zona geogra-
fica vecina a la del cacin, y en especial
porque ambas zonas se yuxtaponen
en parte.

El cacan, lengua de los pueblos dia-
guitas, de euyo habitat no se ha fijado
ain el 4rea exacta?l, se hablé en una
zona amplia. En los primeros tiempos
del siglo XvI no se hizo distineién entre
¢l nombre del pueblo y el de la lengua;
en 1583 Sotelo de Narviez?2 utilizé el
nombre dieguita para referirse a la
lengua ; mas tarde Barzana hizo la dis-
tincién entre el nombre de la lengua

y el de los pueblos que la hablaban 2.

La importancia de los datos aporta-
dos por Barzana es grande, en primer
lugar porque conocié bien la lengua,
de la que escribié6 una gramitica, pos-
teriormente extraviada; y en segundo
lugar porque, como hace notar Mir-
quez Miranda cuando examina las
fuentes histéricas que suministran in-
formacién sobre los diaguitas, ‘‘Birza-
na ignoraba a Narvéez'’ 4.

En el siglo xvr los términos dieguita
¥y calchaqui se emplearon referidos a:
lugar geografico, tribus y provincias
indigenas 5. Como ejemplo citaremos
s6lo la Probanza de méritos del capitin
Hernan Mexia Miraval %, en la que se
habla de ‘“tierra de los diaguitas’’ e
‘‘indios de nacién diaguita”; y la Pro-
banza de méritos del escribano Nicolds
de Garnica ™ en la que se habla de las
“provincias del Tucumén, Juries y
Diaguitas’’; de las ‘‘provincias de
los diaguitas” y de la ‘‘provincia
de Calchaqui”.

El término calchaqui, que en prinei-
pio se dio a una tribu establecida en el
valle del mismo nombre, se aplicé luego
a Viltipoco, su cacique ®; mas tarde se
extendié a las tribus vecinas y por
Ultimo se utilizé como sinénimo de dia-
guita®,

1 R. ARDISSONE, Aspecios de la glotogeografia argentina. Facultad de Filosofia y Le-

tras. Buenos Aires, 1955, p. 61.

2 E. H. MartiN, Notas sobre el cacdn y la toponimia del morocsic argentino. Facultad
de I'ilosofia y Letras. Cuadernos de lingiiistica indigena n® 2, Buenos Aires, 1964, p. 1.

3 E. H. MartiN, op. cit.,, p. 2.

4 1", MARQUEZ MIRANDA, La antigua provincia de los diaguita. Imprenta de Ja Univer-

sidad, Buenos Aires, 1936, p. 287,

6 1", APARICIO, Los aborigenes del moroeste argentino, Buenos Aires, 1933, p. 348. Segiin
este autor los cronistas distinguian a las poblaciones indigenas por su gentilicio, o por el
nombre de la lengua que hablaban o simplemente por ¢! nombre del lugar geogrifico que

habitahan,

6 R. LEVILLIER, Gobernacién del Tucumdn. Probanzas de méritos y servicios de los
conquistadores. T. IT, 1583-1600. Madrid, Rivadeneyra, 1920, p. 30.

7 R. LEVILLIER, op. eit., p. 348,

8 R, LEVILLIER, op. cit., p. 435: ‘“...el dicho calehaqui, que es el cacique principal del
dicho valle que por otro nombre le llaman Viltipopo...’’

9 DiEco pE TORRES, (‘artas Anuas, t. XX. Apéndice. Al hablar de la misién de Calcha-
qui, el P. Torres dice que log diaguitas, que habitaban el valle Calchaqui, estaban divididos
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Respeeto al alecance del nombre dia-
guita hay que recordar que a partir de
lozano se utiliz¢ el término calcha-
quies y diaguito-calchaquies, tomando
el nombre de una tribu para designar
a un conjunto de pueblos 0.

La delimitacién del area diaguita,
que puede tomarse como base para la
delimitaciéon de la extensién de la len-
gua, fue fijada por Mirquez Miran-
da 1! en el nevado del Acay y el valle
de Lerma en la actual provincia de
Salta por el norte, incluyendo toda
Catamarea, toda La Rioja 12, los valles
occidentales de Tucumaén, la regién de
Santiago del Estero limitrofe con Ca-
tamarea y el oriente de San Juan;
aunque dicho autor hace notar que res-
pecto a la presencia de diaguitas en
San Juan, la falta de datos cientificos
crea ‘‘la necesidad de examinar con
un criterio meramente presuntivo esta
cuestién’’ 13,

Canals Frau* coincide con Mér-
gnez Miranda en considerar el Acay,
al comienzo del valle Calchaqui, como
limite norte de los diaguitas; pero en
cuanto al limite sur, aclara especial-
mente que dicho limite no puede ha-
cerse llegar, como lo hace Boman en
su Carta Etnica, hasta la ciudad de
Mendoza, porque ‘‘ningiin documento
conocido ni de Cuyo ni del Tucumén

nos habla de Diaguitas o de idioma ca-
cén, que es el de este pueblo, en juris-
diceién de San Juan ni mucho menos
en la de Mendoza” 15, Canals Frau da,
como limite austral de los diaguitas el
paralelo 30°30’; como limite oriental,
en el momento de la conquista ¢ seiiala
la sierra de Ancasti, el Aconquija y
las cumbres calchaqufes.

No creemos que dentro del cacdn
puedan distinguirse “variaciones dia-
lectales™’, como lo hace Serrano 17, dado
que los materiales atribuibles a esta
lengua no sélo son escasos sino dudo-
S0§ €N U mayor parte, y que la lengua
cacana ‘‘permanece como enigma en
casi todos sus aspectos” 8. Una hipé-
tesis mas prudente permitiria hablar
de ‘‘diferencias” dentro del cacén, es-
pecialmente si se tienen en cuenta la
dispersién geogrifica de los diaguitas
y los contactos e intercambios cultu-
rales que pudieron tener con grupos
de cultura y lengua distintas.

Referido especificamente al noroes-
te argentino en el siglo xvr, es difieil
establecer con precisién la importan-
cia de los vinculos culturales entre
pueblos sujetos a continuo desplaza-
miento; ¥ en estas condiciones resulta
imposible extraer conclusiones de in-
fluencias culturales o de posibles con-
tactos de lenguas.

en veinte pucblos. Segin MARQUEZ MIRANDA, La antigua provincia..., p. 290, los Padres
del Techo, Birzana, Romero y Monroy llamaron calchaquies Gnicamente a los indigenas que
vivian en el valle del mismo nombre.

10 F. MARQUEZ MIRANDA, La antigua provincia..., pp. 292-293, al citar la Informacién
hecha en 1585 por ALONSO ABAD y la Carta de 1566 del Licenciado Matienzo, considera su-
ficientemente aclarado el problema del empleoc de esta terminologia, a propésito de dichas
fuentes.

11 F. MARQUEZ MIRANDA, La antigua provincia..., p. 287.

12 Cfr. J. CoroMINAS, Toponomdstica cuyana, p. 17,

13 Cfr. S. CANALS FRrAv, ‘‘La distribueién geogrifica de los aborigenes del noroeste
argentino en el siglo XVI'’. Adnales del Instituto de Etnografia Americena. Cuyo, 1
(1940), 226.

14 §. CaNALs FraU, La distribucién. .., p. 223.

156 S, CaNALS Frav, La distribucion. .., p. 226.

16 8, CaNaLs Frav, La distribucion. .., p. 226.

17 A, SERuAXO, *‘Observaciones sobre el kakiin’’. BAAL, IV, 14 (abril-junio 1936), 263.

18 R. ARDISSONE, op. cit.,, p. 60.
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En Los pobladores histéricos??, al
hablar del panorama étnico que pre-
sentaba el noroeste argentino en la épo-
ca de la conquista, Serrano hace notar
que los elementos patrimoniales carac-
teristicos de pueblos vecinos “nos in-
dican vinculaciones culturales en unos
casos v en otros relaciones circunstan-
ciales””. Mas adelante *° afiade que es
muy difieil fijar las relaciones de tiem-
po entre las modalidades culturales.
Es decir que nos encontramos con que
a las naturales dificultades que trae
aparejadas el estudio de los problemas
presentados por una lengua que no
ofrece mas que testimonios escasos e
inseguros, se afiaden los de carieter
etnografico y temporal.

En una de sus obras, Serrano dice
que el eacan no sélo fue hablado por
los diaguitas, sino que ‘‘era general
entre los pueblos del antiguo Tucu-
man’’, y lo atribuye a los indios de
Casabindo, al norte del valle Calcha-
qui, y a los juries de Santiago del
Estero 21,

Canals Frau no admite la existencia
del eacin como lengua propia de la
zona del rio Dulee, aunque de sus pa-
labras se deduce que el cacin pudo
existir alli por asentamiento de enco-
miendas. Dice concretamente: ‘‘No ha
faltado autor que supusiera que los in-
dios de Santiago hablaban Cacano.
Es esto un profundo error, que ha sur-
gido del hecho de que numerosos Cal-
chaquies y Diaguitas pertenecientes o
encomendados en vecinos de Santiago

19 A, SErrANO, Los pobladores histéricos de la regién diaguita, p. 338.
20 A, SERRANO, Los pobladores..., p. 338,

del Estero, o de su antecesora, la
Ciudad del Barco, fueran asentados
por sus encomenderos y para mayor
comodidad suya, a orillas del rio Dul-
ce, en las inmediaciones de la eciu-
dad’’ 22,

Si recordamos el testimonio de Bar-
zana de que el cacdn lo ‘“...usan to-
dos los diaguitas, y todo el valle de
Calchaqui, y el valle de Catamarca y
gran parte de la conquista de la Nue-
va Rioja, y los pueblos casi todos que
sirven a Sen Tiago, asi los poblados
en el rio del Estero, como otros mu-
chos que estin en la sierra’’ 23, pode-
mos admitir que, originario del rio
Dulee o no, en el siglo xvr el cacén
pudo extenderse a dicha zona.

Una ripida mirada al “Nomeneclador
cordobense’’ de A. Montes2* permite
suponer, ademis, que el cacédn, testi-
moniado en sus formas —gasta, —ao,
se extendié hasta el noroeste de Cér-
doba. Las razones de tal expansién
escapan al alcance de este articulo. Pe-
ro, en principio, apoyindonos en el
hecho conereto de esta evidencia docu-
mental, podemos decir que, en el si-
glo xvi, las formas —ao, —gasta, atri-
buidas al cacin, se encontraban en el
noroeste de la actual provincia de
Cérdoba.

En cuanto a la atribucién de la len-
gua cacana a los indios de Casabindo
ha sido seiialada por Marquez Miran-
da %% como un error cuyo punto de par-
tida debe buscarse en la inclusibn,
equivocada, que hizo Narviez de di-

21 A, SERRANO, ‘‘Observaciones...’’, pp. 262-271.

22 8. CANALS Fuau, Las poblaciones..., p. 456.

28 A. pE BARZANA, Carta... Relaciones Qeogrificns de Indias. Madrid, 1885, t. II,
p. LIV. El mismo CANALS FRAU seiinla que en Birzana ‘'las referencins son siempre a Jlos
[indios] que estaban ‘‘poblados’’ alli. Es decir, a los que no eran naturales de la regién’’.

24 Angles de Arqueologia y Etnologia, t. XI y XII. Mendoza, 1950 (1953) y 1956,

26 I'. MARQUEZ MIRANDA, La antigue provincia..., p. 287,
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chos indios dentro del grupo lingiiis-
tico de los diaguitas.

También Canals Frau 2 sefiala el
error en que puede incurrirse leyende,
aislado, un parrafo de Narviez; este
error de interpretacién consistiria en
hacer llegar a los diaguitas hasta la
Puna de Jujuy. Luego de analizar
la ““Relacién’” de Narviez, Canals
Frau dice que son “los indios del ex-
tremo Norte del valle Calehaqui quie-
nes hablan la lengua de los indios de
la Puna ([fuera de la suya que es la
diaguita] ” 27,

Es importante destacar el hecho de
que en el drea diaguita pudo no darse
una absoluta homogeneidad lingiiisti-
ca; pensemos, por ejemplo, en la yux-
taposicién .dé una parte: del irea ca-
pPayana y diaguita, y en la posibilidad
del capayan y cacin como.dos lenguas
distintas. Esta-falta .de homogeneidad
fue tenida en cuenta por Serrano, que
en ‘‘Observaciones’’ 2% dice que en la
zona diaguita debié- hablarse ‘‘otra u
otras lenguas ya como idiomas inde-
pendientes o como formas dialectales
de un mismo idioma’’, Y lo dice ba-
sindose en que en zona diaguita se en-
cuentran lopdénimos tales como Cata-
morca en el que la forma -merca
tiene explicacién en otra lengua, ya
que significa ‘pueblo’ en aymara; y
en que Andalgeld aparece escrito An-
dalgasta, de donde deduce que la for-
ma -galdé seria un equivalente de la
forma -gaste y por lo tanto una nue-
va palabra indigena para significar
‘pueblo’.

También en ‘‘Observaeiones’’ 2® ge-
iiala Serrano que lo que Bérzana llamé
‘“lengua catamarcana” parece identifi-
carse con la lengua capayana, hablada
por las parcialidades sanagastas; esta
lengua capayana puede ser la misma
que Lozano llamé “kakin corrupto de
los diaguitas y yacampis’’.

Antes que Serrano, el Padre Cabre-
ra? al examinar una Probanza de
1594 llegé a la conclusién de que la
lengua ceca-diasguita es una y la len-
gua capayaena otra.

En su estudio titulado “Datos so-
bre etnografia diaguita” dice: “De
los testigos indios llamados a declarar
en aquella, [Probanza], Yugubi, Ala-
guin, Olayo y Sapayoe, lo hicieron en
su idioma cace-diaguita, y los dos Cil-
pitocla en la lengua Cepayano, que era
la de ellos’’ 31,

Mis adelante habla como de dos co-
sas distintas del caca y del diaguita;
y dice: ¢“...entre el caca y el diaguita
mediaban algunas diferencias léxicas
y... las relaciones entre ambos eran...
de la parte con el todo, hallindose re-
presentado. .. el concepto de mis alta
jerarquia por el kaka y el inferior
por el diaguita: o sea que este {iltimo
no era acaso sino un dialecto del pri-
mero, al cual se le asignaria la supe-
rioridad o preeminencia por el hecho
de ser, como era efectivamente, el habla
general de la familia calchaqui...”’ 32,

En apoyo de su opinién, cita ecomo
antecedente a Lozano, quien distingue
entre el ‘‘idioma kaka’’ que hablaban
los naturales del valle Calchaqui y el

26 S, CANALS FRAU, La distribucion..., p. 224,
27 8. CANALS FrAU, La distribucién...; p, 225,

28 A, SERRANO,:*fObservaciones...’’, p. 263,

20 TDEM.

30 P. CABRERA, ‘‘Datos sobre etnografia diaguita’’. Rev. de la Universidad Nacional

de Cordodba, IV, 10 (diciembre 1917), 435.
31 IDEar,
32 P, CABRERA, ‘‘Datos..."’, p. 436.
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“‘m4s corrupto’’, que hablaban los dia-
guitas y yacampis. Por iltimo conelu-
ye que la lengua diaguita, asi llamada
por Sotelo de Narviez ‘‘no era a la pos-
tre sino la cacana corrupta o un dia-
lecto de la misma’’ 33,

Canals Frau, en una de sus obras
habla del calchaqui y del diaguita
como dialectos; dice: “La lengua Ca-
cana se dividia en al menos dos dis-
tintos dialectos: el calchaqui y el dia-
guita” 34,

En cuanto al eapayan lo ubica asi:
“R] habitat [de los capayanes]...
quedaba encuadrado entre el territorio
de los Diaguitas al norte y el de los
Huarpes al sur. Los Capayanes eran,
desde luego, independientes de unos y
otros y, sobre todo, lo eran de los gru-
pos de habla cacana, esto es de los Dia-
guito-Calcheguies, con los que cultural-
mente tenian afinidad indudable. Pero
su lengua, que la antigua documenta-
cién conoce también por Capayana, se
distinguia claramente del Cacano, el
idioma que en dos modalidades algo
distintas era propio de Diaguitas y
Calchaquies” 35. Luego, refiriéndose a
la Probanza de 1594, dice que, en esa
fecha, el capayin era lengua hablada
en los pueblos de Salanogasta y Catu-
nogasta, ‘‘euyos caciques declaran en
lengua capayana...’’ y remite a Ca-
brera 36,

En la misma obra da como area es-
tricta del capayan la comprendida en-
tre Tinogasta, Guandacol y Jachal y
admite 1a posibilidad de un irea mayor

83 P. CABRERA, ‘‘Datos...’’, p. 437.

que incluiria la ciudad de La Rioja
y Patquia en los siglos Xvi y xviI,

Es importante destacar3? el hecho
de que: ‘‘...el 4rea mayor... era
compartida por los vecinos Diaguitas,
cuyos poblados, en el momento hists-
rico de la eonquista espaiiola, aparecen
en parte yuxtapuestos junto a los ca-
payanes’’%7. Y también subrayar el
hecho de que el irea estricta estaba
‘‘poblada compactamente por Cepaya-
nes’’ y-que en el drea mayor, ‘‘junto a
los capayanes coexistian poblados dia-
guitas’’ 38,

1I

De esta revisién de las opiniones
expuestas —algunas contradictorias,
otras repetidas sin afiadir nuevos da-
tos— podemos sacar las siguientes con-
clusiones :

El cacdn, lengua hablada por diagui-
tas y juries 3 tuvo un érea de exten-
sién que, en lineas generales, pudo
abarcar desde el valle de Calchaqui,
en el Norte, hasta el valle de los ca-
payanes en el Sur, llegando por el Este
a la regién del rio Dulee y, probable-
mente, hasta el noroeste de la actual
provineia de Cérdoba.

En este adrea se distinguen dos zo-
nas: la del cacin septentrional, cuya
forma ecaracteristica para significar
‘pueblo’ seria ao, -sho, -ahaho, que
corresponderia a los ntecleos septen-
trionales de pueblos diaguitas: pula-

84 B, CaNaLsS I'rRav, Las poblaciones..., p. 485.
35 8, CaNALS FRAU, ‘‘Dispersién y cultura de los capayanes’', Anales del Imstituto

Etnico Nacional, 1% entrega, IV (1951), pp. 23, 29.

36 TpEM.

87 8. CaNALs FRAU, ‘‘Dispersién...”’, p. 30.

38 IDEM.

89 F, MARQUEZ MIRANDA, La antigua proviscia..., p. 287,
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res, guachipas, calchaquies, tolombo-
nes, quilmes, yocabiles, amaychas,
hualfines, luracataos y chuschas. Y la
del cacin meridional, euya forma ca-
racteristica para significar ‘pueblo’
seria -gasta, que corresponderia a los
nicleos diaguitas centrales: andalga-
las, indios del valle de Catamarca, fa-
matinas, abaucanes y paccipas, a los
diaguitas de Anecasti y a los del rio
Dulce 40,

Por iltimo, la lengua capayana, ha-
blada por las parcialidades sanagastas
en el sudoeste de La Rioja, puede iden-
tificarse con lo que Birzana llamé
‘‘catamarcano” y Lozano ‘‘cacin co-
rrupto’’.

Si tenemos en cuenta que cada an-
tor da su opinién sobre el irea de len-
guas desconocidas casi por completo,
apoyindose en su interpretacién par-
ticular de la documentacién histériea
v en el andlisis etimoldégico personal
de los fragmentos minimos atribuibles
a dichas lenguas, podemos aceptar que
el capayin fue una variante regional
del cacan, o una lengua distinta de él
si se aceptan los datos de la Informa-
cién de 1594, en la que se habla de
cacan-diaguita y de capayian como de
lenguas distintas.

Buenos Aires, abril 1966.

40 Sobre el significado de -gasta, LizoNpo BORDA en ‘‘El final -gasta de nombres indi-
genas’’, BAAL, IV, 14 (abril-junio 1936), 61, dice: ‘‘ ‘Gasta’ era, a mi juicio, una voz
muy antigua que al entrar los conquistadores en el Tucumén estaba en el idioma cacano o
era corrientec on él. Tenia un sentido preciso, pero no estrictamente de ‘pueblo’ sino de
‘casta’, ‘parentela’ o ‘parcialidad’ que habitaba un lugar determinado y dependia de un
cacique. Significaba, en suma, lo que ‘ayllu’ em quichua, que era justamente lo que los
espaiioles, refiriéndose a indigenas, dieron en llamar ‘pueblo’ ’’.

451



.
1
&

et e

ZONAS DEL CACAN
W CACAN DEL NORTE '
I} cAcAN DEL SUR
== CAPAYAN



