Culturas Preceramicas
en Bolivia

por OSVALDO F. A. MENGHIN

1. Con excepcién de la Argentina, Chile y algunas partes del
Brasil, el estudio de las culturas precerimicas estd muy descuidado
en toda Sudimerica. Con referencia a Bolivia, hace algunos afios
se comunic6é una noticia sobre el hallazgo de huesos humanos f6-
siles! que, sin embargo, no pudo resistir la critica?. El Gnico relato
m#s antiguo sobre el descubrimiento de industrias precerimicas en
Bolivia que aln conserva cierto interés fué publicado por el ged-
logo y prehistoriador francés George Courty, miembro de la expe-
dicién de Créqui-Montfort y E. Sénechal de la Grange®. Fué comple-
tamente olvidado, posiblemente por haber aparecido en un lugar po-
co accesible. Parece Gtil traducirlo y transcribirlo aqui. Dice Courty:

“En 1903 descubri entre San Pablo y San Vicente de Lipez, en-
cima del cerro Relave o Relaves, a 4.400 metros de altura, un in-
menso taller donde se trabajé cuarcitas negras y verdes; se encon-
traba en un lugar muy alejado de toda poblacién de indios quechuas.
En mi opinidn, este descubrimiento tiene una gran importancia,
pues los perforadores, y especialmente los raspadores, muestran
claras analogias con el Neolitico europeo. Los raspadores son es-
pescs, toscos y de retoque bastante grosero. .

**Considero la industria del cerro Relave como la mis antigua
de Bolivia y tal vez de Sudimerica. En Huanacane, arriba del ce-
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rro Huanco, entre San Vicente y San Pablo, a unos 4.350 metros
de altura, existe otra industria litica muy antigua. Peto en vez de
cuarcitas talladas como en Relaves, aqui se trata de silices jaspoi-
des originariamente procedentes de una roca traquitica. Me reser-
vo establecer un sincronismo entre los periodos prehistéricos de
América y Europa. Las industrias de tipo neolitico de Huanco y
de Relaves me parecen contemporineas con nuestras épocas pa-
leoliticas™'.

Como se ve, Courty adhirié al adelanto cultural de América
en relacién al europeo!. Pero ello no disminuye el valor de su co-
municacién acerca de la existencia de grandes yacimientos liticos,
evidentemente precerimicos (aunque el autor no lo dice expresa-
mente), en el nevado de Lipez, Departamento de Potosi.

Desgraciadamente, las indicaciones de Courty son muy escuetas
y no permiten la formacién de una clara idea sobre el caricter de
estas industrias. Solamente el hecho que Boman en su obra® men-
cione que el ‘colega’ Courty descubriera en Sud Lipez muchos
artefactos idénticos a los que él hallara en El Saladillo, al Este
(y no al Oeste como dice el autor) de las Salinas Grandes (Puna
de Atacama, Argentina), hace probable que se trate del mismo com-
plejo cultural. Volveremos méis adelante sobre el particular.

2. Sélo en los Gltimos tiempos nos han llegado noticias —esta
vez muy concretas— sobre vestigios de culturas antiquisimas en
Bolivia. Siguiendo mis sugestiones, ¢l estimado colega Dick Ed-
gar Ibarra Grasso, profesor de Arqueologia y Director del Museo
Arqueolégico de la Universidad Mayor de San Simé6n en Cocha-
bamba, se dedica con afin a la investigacién de la época preceri-
mica de su zona. Tuvo la amabilidad de informar a la Direccién
de RUNA y a nosotros personalmente sobre los frutos de sus esfuer-
zos con el liberal permiso de darlos a conocer a nuestros lectores.
El relato mis detenido acerca de sus hallazgos lo publicari en
otro lugar.

Sin duda alguna el yacimiento mis importante que estudi6
Ibarra Grasso es el de Viscachani, localidad situada al sud de La
Paz, camino a Oruro. Fué descubierto hace afios por el sefior Ale-

4. Existen otros tres trabajos de Counry que se ocupan de la prehistoria de Bolivia;
Les nouviaux aspects de la pribistoirs amiricaine, en '*L'Homme préhistorique’, VII, pig. 65,
Paris, 1909; La question du pribistoire amiricaine, en "'Bull. Soc. Anthrop. de Paris’™’, 21,1V,
1910; Ls Bolivie pribistorique, en 'L'Homme préhistorique’’, XIV, pig .289, Paris, 1914. No
pudimos consultar el scgundo de estos articulos; en los otros dos los hallazgos precerdmicos
son mencionados solamente de paso.

5. Boman, Eric: Antiquités de la rigion Andine de la Ripublique Argemtine et du disert &' Ate-
coma, Paris, 1908, pig. 567.

126



jandro Soto y explotado por el coronel Diez de Medina, que en su
t@cmpo sac6 unas mil piezas del sitio, conservadas en su museo par-
ticular. Por canje lleg6 una pequefia coleccién de ellas en 1945
al Museo Etnogrifico de la Facultad de Filosofia y Letras de la
Universidad de Buenos Aires, pero sin indicacién de detalles sobre
su posicidon cronolégica y descripcién de las circunstancias de ha-
llazgo, exceptuando la noticia que el yacimiento se encuentra en
el Km. 131 del camino de La Paz a Oruro. “'El Yacimiento esti
en una ladera’, nos comunica Ibarra Grasso, ‘‘entre dos: cerritos
distantes entre si un kilémetro; hay tres laderas y la del yacimiento
es la mis baja; los cerritos son de vetas de cuarcita y las laderas de
terreno de arrastre’’. En el lugar existié un lago de origen cuater-
nario, hoy desecado. Inmediatamente a su orilla se extiende la
estacion prehistorica. Ella ocupa un 4rea de seis u ocho hectireas
en cuya superficie afloran gran cantidad de piedras trabajadas. El
terreno esti arado; el hecho que en esta zona no se are a2 mis de diez
o doce centimetros de profundidad justificaba la esperanza que se
pudieran realizar observaciones estratigrificas. Pero una tentativa
de excavacion que Ibarra Grasso efectud en mayo de 1954 tuvo un
resultado completamente negativo: no aparecieron artefactos bajo
la tierra arada. Las capas culturales —si han existido— fueron
niveladas probablemente por la erosién, de manera que todo el
acervo arqueolégico se halla unido en la superficie actual del te-
rreno. Por lo tanto, no hay otro camino para la clasificacién cro-
nolégica y cultural de los residuos que su cuidadoso estudio tipo-
légico y comparativo. Este trabajo de gabinete no esti terminado
aGn. Pero ya pueden formularse algunas conclusiones preliminares.

En primer lugar, es seguro que se trata de un yacimiento prece-
rimico de considerable edad, pues con excepcién de unos pocos
artefactos de la época incaica, que nada tienen que ver con la in-
dustria litica primitiva encontrada en el lugar, no existe indicio
alguno de ocupacién mis reciente. Los artefactos liticos pueden di-
vidirse desde el punto de vista morfolégico en dos grupos: mis
rudimentarios y mis elegantes.

Entre los primeros descuellan dos formas: puntas folidceas (l4-
mina XI, fig. 4) y puntas con muesca lateral en la parte basal (14-
mina XI, figs. d y ¢). Ambas muestran talla bifacial bastante tosca
producida por percusién. La materia prima empleada es principal-
mente cuarcita verdosa. Ademis se hallaron diversos tipos de
raspadores toscos, hachitas de mano (de talla bi o monofacial y
de un promedio de 80 mm. de largo) y un tipo de hacha de mano
algo mis grande. Denominamos Viscachanense a csta cultura.

El grupo de los instrumentos més finos abarca puntas lanceo-
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ladas de 40 a 65 mm. de largo y apenas 15 mm. de ancho (1im. XI,
fig. o), puntas triangulares con escotadura basal acentuada, de
40 a 80 mm. mis o menos de largo y hasta 30 mm. de ancho y pun-
tas con pedinculo de desarrollo imperfecto; entre éstas pueden
distinguirse dos tipos principales segin la forma del limbo: uno
se desenvolvid sin duda de las puntas lanceoladas que se atenuaron
hacia la base, el otro tiene €l limbo triangular y un pedicelo tra-
pezoidal (1im. 1X, fig. §) que se junta al limbo con su hipotenusa
m4s ancha, de manera que casi no sobresalen aletas. Los bordes de
todos estos objetos muestran frecuentemente dentado incompleto.
Técnicamente fueron producidos mediante retoques de presién.
Para esta caracterizaciébn aducimos también el material del Museo
Etnografico arriba mencionado (lim. XII). Este consta de 21 ob-
jetos, cuyos ntimeros de inventario son 45/277 al 297, con las si-
guicntcs formas varias: puntas lanceoladas y foliiceas, siendo la
miés grande de 62:220mm. y la mds pequefia de 30:12 mm. de largo
y ancho respectivamente; cinco puntas pedunculadas con limbo fo-
lidceo triangular de 23 a 67 mm. de largo; dos puntas con escota-
dura basal de 65 y 30 mm. de largo; una punta simétrica de 38 mm.
de largo. Las materias primas empleadas son el cuarzo blanquecino,
cuarcita y arenisca cuarzosa grisicea y marrdn, y basalto. No cabe
duda que todos estos artefactos, a los cuales se agregan algunas
otras piezas insignificantes, corresponden al segundo grupo estable-
cido por Ibarra Grasso. El Museo Etnogrifico posee, ademis, dos
objetos de morfologia idéntica, también adquiridos por el coronel
Diez de Medina que —segtin las indicaciones del inventario (ntms.
45/275-276)— se originan de una sepultura hallada cerca de Oruro.
Se trata de una punta folidcea de 43:24 mm. y una punta lanceo-
lada con pedtnculo muy débil de 40:10 de largo y ancho, respec-
tivamente, ambas de basalto.

Entre los materiales de Viscachani figuran otros varios tipos
industriales cuya atribucién al primero o segundo grupo es dificil,
por ejemplo, pequefios raspadores planos, raspadores plano-conve-
x0s 0 plano-cénicos, muelas de cuarcita del tamafio de un pufio
con bordes muy gastados (pero faltan completamente metates).
Especial atencién merecen tres fragmentos basales de puntas, ori-
ginariamente de unos 60 mm. de largo, que presentan la caracte-
ristica acanaladura Folsom, pero solamente de un lado. Parece
probable que todos estos instrumentos —tal vez con excepcién de
las muelas— pertenezcan al grupo primitivo, pero antes que se¢ nos
ofrezcan yacimientos puros de los complejos culturales que supo-
nemos cxisten en Viscachani, nada seguro podemos decir al res-
pecto.
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PiEzas DE VISCACHANI LiMmina XI

a) Punta folidcea tosca de cuarcita verdosa, alto 79 mm. b) Punta triangular dentada, con
pedinculo trapezoidal, 60 mm. ¢) Punta lanceolada fina, 60 mm.

d) Punta tipo Sandia de cuarcita verdosa, alto 72 mm., anchq 35 mm., espesor 16 mm. e frag-
mento del mismo tipo. f) Punta folidcea de calcedonia amarilla, alto 73 mm., ancho 28 mm.,
espesor 9 mm.



LiMiNa XII Pi1EZAS DE VISCACHANI

Puntas folidceas existentes en el Museo Etnografico (Ayampitinense I-II). Tamafio natural.[;

Punta  pedunculadas y puntas con eseotaduras hasales existentes en el Museo Etnogrifico (Ayam-
pitinense LI, Tamuaio natural.




3. Ibarra Grasso recalca la semejanza de las primitivas puntas
con muesca lateral con los artefactos anilogos que se descubrieron
en la Cueva de Sandia en Nueva México (Estados Unidos), en clara
situacion estratigrdfica. La capa cultural respectiva yace debajo
de otra con puntas de tipo Folsom separada de ella por un estrato
estéril y estd caracterizada por una fauna netamente cuaternaria.
La industria del tipo Sandia indudablemente pertenece a una fase
cuaternaria que es anterior al final de la Gltima glaciacién y se
remontaria por lo menos a 14.000 afios 2. C. Por supuesto serfa
prematuro afirmar —en base a meras correspondencias morfol6-
gicas— que ¢l complejo mis primitivo de Viscachani sea contem-
porineo con la cultura de Sandia. Pero es muy probable una cohe-
rencia genética que, dado el indiscutible caricter arcaico del con-
junto boliviano, implica ciertas consecuencias cronoldgicas, aun
si contamos con un fuerte desnivel cultural entre América del
Norte y del Sud.

Ibarra Grasso separa los artefactos mis finos de los que aca-
bamos de discutir, y creemos que tiene razén. Compara con ellos
las formas del Ayampitiense del noroeste argentino que A. R.
Gonzilez diera Gltimamente a conocimiento de la ciencia®. En efecto,
la punta de nuestra lim. XI, fig. f, recuerda muchisimo a las que
Gonzilez representa en la 14m. XIII fig. c.; sin embargo, no debe-
mos olvidar que el yacimiento epénimo no ha brindado puntas den-
tadas o con base céncava y solamente una con atenuacién de la base
en forma de un peddnculo inicial. En general la industria cuarci-
tica de Ayampitin es un tanto mis tosca que la mayoria de los
artefactos emparentados tan frecuentes en las provincias de Cata-
marca, La Rioja y Cérdoba. Por consiguiente, tenemos que contar
con diferenciaciones cronoldgicas dentro del Ayampitinense, lo que
ya hace notar Gonzilez (pig. 120) cuando habla de puntas que
pueden designarse ‘‘con el nombre de Ayampitin de base recta’,
pues tampoco puntas de tal forma existen en el mismo Ayampitin.
Desgraciadamente hasta la fecha no conocemos auténticos yaci-
mientos del Ayampitinense mis reciente, aunque deben existir mu-
chos. El museo de Catamarca, por ejemplo, posee tantos objetos
pertinentes que no seria dificil ubicar los sitios donde afloran.
Tenemos entonces que distinguir un Ayampitinense I, representado
en Ayampitin (Pampa de Olaen, provincia de Cérdoba) y aparen-
temente en la Cueva de Intihuasi (Dep. de Coronel Pringles, pro-
vincia de San Luis), excavada por Gonzilez (Joc. cit. pig. 116),
y un Ayampitinense II, evidenciado por los cuantiosos hallazgos

6. GonzAusz, A. R.: Antiguo borizonse precerdmico en las sierras centrales de la Argentina,
co Ruwna, V, 1952, pig. 110.
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sueltos que se guardan en los museos. Los especimenes correspon-
dientes de Viscachani los clasificamos como Ayampitinense I1.

El yacimiento epénimo de Ayampitin puede ser bien fechado
en base a los fendmenos geoldgicos con los que esti relacionado.
Pertenece al comienzo del oprimam climaticum postglacml y por
ello, segin las ideas geocronol6gicas en vigencia, mis o menos
a] milenio VI a. C. Su inventario litico abarca también molinos
de tamafio mediano, asi como manos, lo que indica que esta gente
—aunque principalmente cazadores— por lo menos se valia de se-
millas y raices agrestes para preparar harina de igual manera que
los Patagones. Por esto presumimos que las muelas que abundan
en Viscachani forman parte del complejo mis reciente; la asombro-
sa ausencia de molinos puede explicarse por condiciones especiales
de la regiébn o de la facies cultural. Tal vez esa gente se valia de
dispositivos de madera. En lo que se refiere a la edad absoluta del
Ayampitinense II y los hallazgos correspondientes de Viscachani
podemos suponer que se trata aproximadamente de los ‘milenios
IV a III a. C. Entre el material litico de Viscachani y Tiahuanaco
hay un abismo; el intervalo temporal entre ambas culturas es, sin
duda, ‘muy considerable. Tenemos que suponer atin una laguna
mis grande entre las dos industrias de Viscachani si se verifican
las afinidades de la mis primitiva con Sandia y Folsom. Por lo
menos se intercalard el Ayampitinense I, que no habri faltado en
Bolivia. Probablemente la discriminacién mis detenida del material
de Viscachani revelari que también existe en este yacimiento. La
punta foliicea de nuestra lim. XI fig. f podria, por ecjemplo,
corresponder al Ayampitinense I.

El alto interés cientifico de estos problemas deberia ser un ex-
traordinario estimulo para continuar las investigaciones tan exi-
tosamente comenzadas por Ibarra Grasso.

4. En este conjunto merece mencionarse que en la Puna aus-
tral existe otra industria precerimica, que en base a la descripcion
e ilustraciones deficientes de Boman” y Nordenskiold®, se tomaria
como Ayampitinense. Solamente en el libro de von Rosen® se halla
anotado un detalle de gran importancia para la apreciacién cul-
tural de este complejo: las puntas folidceas de estos yacimientos
mucstran cxclusivamente talla monofacial. Este hecho no permite

7. Boman, Enic: Joc. cir.. phg. 566, 1im. XLV,

8. Noaosnsxiop, Exiano: Eimiges Gber das Gebies wo sich Chaco und Andem begegnen, en
“"Globus” LXXXIV, Brunswick, 1933, pig. 197.

9. Rossn, Eaic von: Populer Account of Archecslogical Rescarch during the Swadish Chaco-
Cordilicra Expedition 1901-1902. Estocolmo, 1924, pig. S8.
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CRONOLOGIA PROVISIONAL DE LAS INDUSTRIAS PRECERA-
MICAS DEL CENTRO Y NOROESTE ARGENTINO Y BOLIVIA

O. F. A. Menonin, 1954
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identificarlas con los productos de Ayampitin, entre los cuales
nunca pudimos apreciar la existencia de monofaces. Gonzilez (pi-
gina 121) llama la atencién sobre las hojas monofaces de Jujuy
que sc encuentran en la coleccién de Muifiiz Barreto. Sin duda al-
guna se trata de un complejo muy importante. Es posible que est¢
emparentado bisicamente con el Ayampitinense y se haya mezclado
durante el transcurso del desarrollo cultural con él, pero en su
origen el Saladillense seria otra cosa.
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Otra interesante novedad que nos comunicara Ibarra Grasso se
refiere a la existencia de cuevas con pinturas de negativos de ma-
nos. Después de la aparicién de nuestro articulo sobre pinturas
rupestres de Patagonia en Runa, vol. v, comenz6 a indagar entre
la gente de campo si no existian pinturas semejantes en la regién.
No tardé mucho en obtener informes positivos y descubrir cuevas
pintadas en la Jocalidad de Mojocoya, departamento de Chuquisaca,
provincia de Zudifiez. Se trata de pinturas en color rojo y blanco
cuya vinculacién con las patagénicas estd fuera de toda duda. Los
descubrimientos de nuestro activo colega demuestran que también
en Bolivia el desarrollo de la época precerimica es muy complejo.
“El periodo de salvajismo’” que Uhle antepuso te6ricamente a las
altas culturas, no estuvo caracterizado por la uniformidad de las
condiciones culturales, sino por la lucha de varios grupos étnicos
cuyo patrimonio arqueol6gico merece cuidadosos estudios. Es un
error, en efecto, creer que sea posible desenredar el origen y desen-
volvimiento de las altas culturas sin conocer la base sobre la cual
crecieron.
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