Migrationes Mediterraneae

Origen de los Ligures, Iberos, Aquitanos y Vaseos

por O. F. A. MENGHIN

I

CUESTIONES METODOLOGICAS

La siguicnte exposicién tienc por objeto reconstruir en grandes ras-
gos la colonizacién de los pucblos del Asia anterior en la cuenca del Me-
diterrinco, durante el IV y III milenio a. de J. C. Los Gltimos decenios
han traido un acopio de material histérico, lingiistico, arqueolégico y
antropolégico en forma de investigaciones monogrificas, las cuales aén
no han sido aprovechadas adecuadamente para resolver ¢l problema etno-
gonico del Mediterraneo!. Ello es muy comprensible, en vista de lo difi-
cultoso que resulta el seguir los intrincados caminos de tantas ramas de
investigacidn. Es, sin embargo, impreseindible que todas ellas sean reco-
rridas con el fin de consolidar la indagacién etnogénica, que de por si
constituye un terreno sumamente reshaladizo y conduce ficilmente a sen-
das equivocadas, cuando no se lo trate con la mayor circunspeccion en
todo lo pertinente al material de fuentes. Dificilmente se encuentran per-
sonas que pueden llenar esta exigencia en su sentido pleno. El autor de
estas lineas, por su parte, tienc la conviccién de dominar como especia-
lista Gnicamente el terreno de la arqueologia prehistbrica; sin embargo,
como siempre se ha esforzado para mantener un intimo contacto con las
ciencias limitrofes, cree poseer la vision general que considera mecesaria
para el estudio de los problemas etnogbnicos. Lamentablemente, en cl

1. Las lenguas romances no poseen palabras equivaleates al vocablo aleméin Stammeskunds,
esto es la ciencia que estadia las migraciones humanas y la distribucién de los pueblos y tri-
bus. ‘‘Paleoetnologia’ es usada con acepciones varias, muchas veces identificada con p}‘ch_ls-
toria, prébistarique. Es recomendable por cllo introducir en el castellano ¢l término técnico
“Etnogonia’, también utilizado a veces en ¢l alemén, Erbasgonic.
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momento actual la mayor parte de su propio material de investigacién
se encuentra fuera de su alcance, por lo cual debe memorizar muchas ve-
ces, y limitarse a muy escuetas citas bibliograficas. Las referencias a la
documentacién concreta resultarin igualmente restringidas a causa de
]a misma dificultad. Pero la finalidad de este articulo es, ante todo, resefiar
expresamente los dltimos y mis importantes trabajos y publicaciones,
puesto que la bibliografia mis antigua sc encuentra citada ya en muchos
manuales®. El articulo no pretende ser una investigacién histérico-lingiifs-
tica, ni arqueolégico-antropolégica, sino una referencia de los resultados
de las investigaciones mencionadas, la que por un lado seri apta para
mostrar el actual estado de la investigaciébn etnogbnica y por el otro ser-
vird de aliciente para nuevas indagaciones.

Este intento hace resaltar la conveniencia de permitir algunas pala-

1. En cuanto a las obras nuevas que interesan a la investigacién etnogbaica, debe nombrar-
sc en primer término la de H. AeN1Z, Germanen und Indogermanen, Festschrift fir H. Hirr.
2 tomos, Heidelberg, 1936. Se trata de una conspicua coleccién de monografias, pertenecientes
a un circulo dec investigadores internacionales que tratan sistemiticamente casi todo el pro-
blema de los parentescos lingiiisticos en la antigicdad, y de la procedencia étnica, con especial
atencién 2 los indocuropeos. Desde el punto de vista arqueolégico, tiene el mayor alcance
O. MenGEIN, Weltgeschichte der Steinzeit, Wien, 1941, 2° edici6én. Para el Asia anterior se nece-
sita en primer término G. ConrteNAU, Manuel 4’ Archéologie Orientale, Paris, 1927-1939, 4 tomos
y paralclamente el pequefio opiisculo de A. Moortear, Die Entstcbung der sumerischen Hochkal-
suren en “'Der Alre Orient’, XLII, Leipzig, 1945. Desde el punto de vista histérico-lingiiistico
y etnogbnico es muy valioso E. Seeiser, Mesopotamian Origins, Philadelphia, 1930. El libro de
B. Hrozny, Die aelteste Geschichse Vorderasiens, Prag, 1940, puede ser utilizado Gnicamente con
cierto cuidado, pucsto que expone hipbtesis bastante aventuradas precisamente en el aspecto
ctonogdrnico. Deberi utilizarse también E. W. ANpraB, Vorderasien; C. WatzINGER, Phoenskien
und Palacstina, Kypros, en el *Handbuch der Altertumswissenschaften’’ editado por Walter Otto,
Miinchen, 1939; V. CarwstiaN, Altersumskunde des Zweistromlandes, Leipzig, 1939 y el excelente
compendio de K. Brrrey, Grundzuege der Vor- und Fruchgeschichte Kleinasiens, Heidenheim, 1945.
Para Grecia (el Egeo) existen numerosos compendios mis antiguos; entre los nuevos escritos
aparecidos, es importante para las cuestiones emogénicas, cl libro de S. Fucns, Die gricchischen
Fundgruppen der frucheren Bronzezeit und shre auswaertigen Bezichungen, Berlin, 1937. Tambiéa es
digno de mencién ¢l de H. Ta. Bosserr, Altkreta 3* edicibn, Berlin, 1937. Bn Italia han apare-
cido en tiempo anterior a la guerra varias exposiciones compendiosas de su propia prehistoria.
Asi la de PericLes Ducatt y Etrors Pas; ¢l punto de vista de los grupos arqueoldgico-cultu-
rales ha merecido especial atencién por Pia Laviosa-Zamsorri. Con referencia a la penfnsula
ihérica tenemos ahora tres grandes compendios con marcada acentuacién etnogénica, P. Bosce-
Giveera, La etnologia de la peninsula ibérica, Barcelona, 1932: L. Pericor Gancia, Historia de
Espafia, tomo 1, 2* edicién, Madrid, 1934 y J. Cano Baroja, Los pucblos de Espasia, Barcelona,
1946; ademis la somera pero valiosa introduccién de A. Tovar, Prehissoria lingiistica de Espara
en “'Cuadernos de Historia de Espafla’, Buenos Aires, 1947 y los escritos de F. HernANDEZ Pa-
crEco, L. pE Hovos Sainz, A. pe CastiLLo, Juan MaLuQuer pe Motss, Juan pE MaTa CARRIA-
20 en Espafia Prebistirics, Madrid, 1947, (tomo I ed. de R. Menéndez Pidal). La investigacién
francesa no ha efectuado, después del monumental manual de DfcasLETTE, que adn sigue sien-
do imprescindible, aunque un poco anticuado, ningtin compendio bisico de la prehistoria del
pais. En especial el Neolitico, tan importante para las cucstiones etnogbnicas, ha sido descui-
dado y la idea de grupos culturales todavia no se ha abierto verdaderamente paso en la inves-
tigacién. Un sustituto brindan P. Boscr-Gimpera y J. Serra DE Rarors por medio de sus ar-
ticulos en la “'Revista de Antropologia” XXXV-XXXVI, 1925-1927 y en el *‘Reallexikon der
Vorgeschichte™, IV, 1; y también G. Powsson, Les civilisations néolithigues o8 émbolishiques de la
France en “'Rev. d’Anthropologie’’, XXXVIII-XXXIX, 1928-1929.
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bras sobre los fundamentos metodolégicos empleados. Ya anteriormente
me ocupé con mayor intensidad del método de la basqueda etnogénica,
en la Festschrift far Hermann Hirr. Al mismo tiempo debe sedialarse como
contribucién especialmente adecuada a este propésito, la Heidelberger
Akademieschrift de E. Wahle, basada en ejemplos practicos. Aqui dnica-
mente debe relevarse que en toda investigacién ctnogénica tiene prece-
dencia el material de fuentes histérico-lingiiisticas, debiendo formar la
base. Restos culturales y material osteolégico no tienen de por si deter-
minacién étnica definida y s6lo valen como testimonios cuando pueden
ser determinados étnicamente por via histérica o lingiiistica. Se entiende
que en la medida que dicha determinacién se hace posible, en forma mis
© menos inmediata, se alcanzan también los periodos histéricos o proto-
histéricos. En el propio espacio prehistérico hay s6lo una mediata tra-
bazén ‘entre los hallazgos y lo histérico-lingiiistico. Dos consecuencias
finales juegan alli un rol importante. La una aprovecha restos de estratos
lingiiisticos prehistéricos, los que constan principalmente de vocablos
toponimicos y nombres de personas, que a manera de fésiles se escurren
hacia el tiempo histérico y son puestos en conexidén con las culturas pre-
histéricas y razas del mismo espacio; la otra es el parentesco de complejos
histérico-lingiiisticamente determinados, con otros a los cuales les falta
esa determinacién. En ambos casos debe procederse con sumo cuidado.
La conexidn de las capas culturales con las lingiiisticas supone una intensa
investigacibén, tanto de las unas como de las otras, en cada 4rea determi-
nada, sin lo cual se caeria ficilmente en conclusiones precipitadas. La
investigacién etnogobnica en base a comparaciones culturales debe consi-
derar ante todo que el parentesco cultural no supone en absoluto un paren-
tesco lingiiistico, incluso cuando no sélo se trate de relaciones comercia-
les, sino también de verdaderas unidades de cultura. Podria decirse, mis
claramente, que el parentesco cultural brinda casi siempre el indicio de la
posibilidad de un parentesco lingiiistico, y por supuesto de un parentesco
de sangre; sin embargo para que este indicio se convierta en prueba o por
lo menos en una probabilidad aceptable, deben ser muy bien pesadas todas
las circunstancias. Cuanto mis claramente se elucidan las relaciones con los
hechos lingiiisticos e histéricos, tanto mayor confianza merecerin las
inferencias finales etnogénicas. Ya que tendremos que utilizar el método
en un caso concreto, ello se hari mis claro en la exposicién que sigue.
Solamente dos puntos requieren adn una pequefia averiguacién. En el
cuadro general del material de fuentes arqueoldgico, la cerdmica juega un
rol importante en todas las investigaciones etnogénicas. Al profano esto
no le ser4 inmediatamente comprensible, sin embargo esti completamente
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fundamentado. La cerimica es como un fosil-guia, para la estimacién de
conjuntos arqueoldgicos ( Kulrurkreisforschung) y por ello predestinada de
manera muy especial para las inferencias ctnogonicas finales, porque apa-
rece, a partir del Neolitico, en casi todas partes y en cantidad, siendo
comtnmente un producto de industria local, lo cual le confiere un conte-
nido histérico-cultural de valor enorme. La cerimica retine en si elementos
técnicos, econdmicos, sociolégicos, artisticos y religiosos; piénsesc en cosas
como la preparacién de la arcilla (lavadura de minerales, ctc.), la fabri-
cacién (a mano, al torno, con rodetes), el pulido, color, pintura, coccién
(variedades de hornos), en la cerimica de uso doméstico, de adorno, se-
pulcral, en la forma de los vasos, vasos figurados, vasos de culto, etc.,
sin tener en cuenta otros productos de cerimica como torteros, objetos
votivos, figuras, tablillas de escritura y materiales de construccién. En
ningtin producto de la mano del hombre se refleja el espiritu y la esencia
de una cultura mas rica y variada, como en la cerimica, en cuanto se re-
fiere al material de cxcavaciones. Particulares dificultades acarrea el ma-
terial osteoligico en la investigacién ctnogbmica. Ya he mencionado mis
arriba que la identificacién de un pueblo debe ser intentada tanto por medio
de sus bienes culturales, como por su lengua y por sus caracteres morfol6-
gicos, ya que un pueblo no es otra cosa que una comunidad de culcura
de lengua y de sangre. En la prictica, sin embargo, el material osteoldgi-
co no ofrece gran ayuda, sobre todo en Europa y en Orieate. Esto en par-
te depende de algunos aspectos de la metodologia antropolégica que no
son suficientemente claros, pero mis frecuentemente de la peculiaridad
especial de esta clase de restos, los cuales evidencian grandes lagunas.
Existen culturas para las cuales todavia no tenemos testimonios osteo-
légicos, y para ellos queda interrumpida desgraciadamente toda conca-
tenacién de pruebas, y otras cuyo material es tan escaso y falto de uni-
dad, que dificilmente permite deduccién alguna. Por otra parte, distintas
culturas se presentan tan uniformes en relacién a la raza, que la antropo-
logia morfol6gica queda excluida como criterio indicado para descubrir
migraciones. Sin embargo, hay culturas que son acompafiadas con la
mis cxacta regularidad por un tipo antropol6gico especifico, tanto que
es permitido por el solo esqueleto dictaminar sobre ellas. Un caso parecido
se nos presentard en cste trabajo, el cual revestird naturalmente sobra-
do interés.

Dando término a estas consideraciones, sean sefialadas las ventajas de
la investigacién combinada lingilstico-arqueolégica, las cuales rigen espe-
cialmente para el tiempo prehistérico. Aun cuando la lingiiistica es el
timé6n, bien sabe el especialista con cuintas y extraordinarias dificultades
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debe combatir en las comparaciones lingiisticas cuando se trata de idio-
mas poco conocidos y en parte de lectura incierta; por ello siempre s¢ ha
considcra\do un puntal a los resultados de la investigacién lingiistica en
el tiempo prehistérico, cl caso en que puedan aprovecharse indicios cul-
turales y arqueol6gicos que sefialen una misma direccién. Mis importan-
te, empero, es otro punto de vista. La lingiiistica generalmente no tiene
medios para colocar los procesos descubiertos en el tiempo; en ¢l mejor
de los casos puede hacer una cronologha relativa, es decir averiguar la suce-
sién reciproca de los hechos. Para una cronologla absoluta, y con ello la in-
corporacién al proceso histérico, le falta tener un érgano propio. En donde
escascan los testimonios histdricos puede intervenir tGnicamente la arqueo-
logia, la cual dispone, en virtud del método estratigrafico, tipolégico y
comparativo, dc medios eficaces, que le permiten establecer relaciones
de cronologia relativa y absoluta hasta el IV milenio. Por medio de la
lingtiistica y de la arqueologia, con adecuado equilibrio entre ambas in-
vestigaciones, surgen formulaciones etnogénicas, las cuales enriquecen
nuestro saber acerca de la historia de los pucblos, en forma amplia ¢ in-
esperada.

II
ASIA ANTERIOR

Durante el siglo x1x fué opinién general que el Asia menor, con ante-
rioridad a la inmigracién de los Indoeuropeos, habia sido colonizada en
tiempo antiguo exclusivamente por Semitas. Después del descubrimiento
de la escritura cunciforme logré individualizarse al pueblo de los Simeros,
histéricamente olvidado; pero se lo creyé un pueblo primitivo de tempra-
na desaparicién y de origen enigmitico. Nuevos puatos de vista trajo,
en los Gltimos decenios del siglo x1x, la investigacién sobre los Etruscos,
y como se tuvo la conviccién de que éstos no eran Semitas ni Indoeuropeos,
se logrd entonces ya el concepto de que existiese un tercer elemento étnico
en ¢l Asia anterior, puesto que de alli los Etruscos eran originarios, segin
la aceptacion general. Esta concepcién recién fué formulada claramente
por Paul Kretschmer en su Einleitung in die Geschichte der griechischen Gram-
matik, 1896, que hiciera época. Kretschmer a raiz de muchos hechos lin-
gilisticos y otros indicios llegd a la conclusién que durante el tiempo pre-
indoeuropeo rein6 en Asia menor y cn el Egeo una etnia con caracteres
propios, la cual sugeria se llamase “‘microasiitica’. Muy caracteristicos
en esta lengua parecian ser dos sufijos, los-cuales se presentan en nombres
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toponimicos, el sufijo -ss- en nombres como Halikarnassés, I?zmm.ro’:,
Telmessés, muy discminados en Asia menor y cn el Egeo, y el sufijo -nzh-,
representado en Asia menor por el sufijo -#d-, en nombres como Z.akyntbo.r,
Marianda, etc. A ello se agregb la unién de muchas raices y varios otros
indicios, como por ejemplo la extraordinaria aparicion de nombres que
recuerdan a los llamados Lallnamen'.

Este reconocimiento fué el comienzo de un progreso tormentoso de
investigacién en el terreno de la clarificacibén lingiiistica, y con ello de
la ctnogonia de la primitiva Asia anterior. Las contribuciones procedian
de los mis variados sectores, ante todo de los caucasistas y de los orienta-
listas. Iluminando el conglomerado lingiiistico del Ciucaso, los caucasistas
llegaron a la conclusién que las lenguas del Ciucaso, es decir su porciéon
no-indoeuropea y no-altaica, esti constituida por residuos de idiomas an-
tiguos mis expandidos y que se encuentran en relacién de parentesco con
ciertas lenguas, mis o menos aisladas, de la primitiva Asia anterior,
como el Elimico, el Licio y quizi también el Stmero. Tomaron incluso
en consideracién al Vasco, pero encontraron resistencias por esta parte.
De las hipétesis formuladas, muchas se han evidenciado como prematuras,
otras muchas, empero, como vilidas. En estas investigaciones tomaron
parte especialmente autores alemanes (Heinrich Winkler, F. Bork, G. Hi-

‘sing, R. Bleichsteiner y otros) y rusos (M. Tseretheli, N. Marr, W. Braun
y otros), més tarde también los franceses (G. Dumézil y R. Lafon). Marr
emprendié un camino que lo condujo finalmente a la formulacién de una
teoria glotogénica. El método de su escuela, hecho asequible por Braun
a los circulos cientificos europeos, encontrd escasa acogida fuera de Rusia.
Ello empero no cambi6 en lo mis minimo la importancia de los idiomas
del Caucaso para la aclaracién de la etnogonia del Asia anterior primitiva.

La scgunda contribuci6én, decisiva para la resolucién del problema,
fué el hallazgo, después del 1900, de numerosos monumentos literarios
de la primitiva Asia anterior, en especial el descubrimiento del archivo
real hetita de Bogaz-Koei por los investigadores alemanes O. Puchstein
y Hugo Winckler, en el afio 1907. La primera revisién de las alli encon-
tradas tablillas de escritura cuneiforme, ya dié por resultado la existencia
de no menos de ocho lenguas distintas. Entre ellas se encontraban dos
muy conocidas: el Stmero y el Acidico, otras poco conocidas como el
Hetitico y el Harrico, de las cuales se tenian escasos textos encontrados
en cl archivo real de Tell-cl-Amarna y sin poder hacer mucho con ellos;
finalmente varias completamente nuevas como el Livico, ¢l Palaico, el

L. Término usado por Kretschmer para distinguir las palabras de pronunciacién sencilla,
similares a las pronunciadas por los nifios, mama, papa, anna, atta, ctc.
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Khitico y el Mandaico. La hetitica result6 ser en lo fundamental una len-
gua indocuropea, que estaba sin embargo mezclada con frecuentes ele-
mentos extrafios, por lo cual muchos investigadores la quisieron consi-
derar como no-indoeuropea. La ldvica ya anteriormente y la palaica re-
cientemente!, fueron reconocidas como cercanas a la hetitica. La mandaica
se revelaba, con sorpresa de todos, como el primer peldafio del Indoiranico
o Hindd. En todos estos elementos indocuropeos se nota el caricter de
intrusos, los cuales no pudieron llegar antes del II milenio.

Otro es el aspecto del Hirrico? y del Khatico, a los cuales observare-
mos ahora mis detenidamente. La hirrica resultd ser muy parecida a la
lengua de una carta del rey Tushratta de Mitanni al Faradn, del archivo
de Tell-el-Amarna. Los textos mis antiguos de estas lenguas fueron ex-
cavados en Mari (Mesopotamia) y datan altededor del 1700. Ademis
Gltimamente Ugarit (Ras Shamra), en Siria, ha brindado mucho mate-
rial lingiistico, por medio de inscripciones. Por este motivo ya se ve
que la etnia hdrrica en el II milenio estaba diseminada desde las monta-
fias del norte de Mesopotamia hasta el mar Mediterrineo. Es posible que
los Horitas biblicos deban ser identificados con los Hurrianos. Foco de
expansién de los Hurrianos fué la regi6én montafiosa del Este del Asia me-
nor, donde ya se los encuentra en el III milenio. En las viejas fuentes fué
llamado Swbarts; Ungnad propone por lo tanto para ellos y sus parientes,
los habitantes del pais de Mitanni, el nombre de Swbareos®. La lengua ha-
rrica no estd aislada bajo ningiin concepto. Se reconoce generalmente que
el Cildico, lengua del pais de Urarru en el lago de Van, tiene un parentes-
co con la hdrrica®. Mis importante adn es la evidencia que también la
lengua elimica es considerada por muchos investigadores, entre ellos la
autoridad de un Ungnad, como un pariente primitivo del Hirrico®. Mo-
numentos lingiisticos elimicos existen ya muy tempranamente en Susa, cen-

1. H. Orrex, Zum Palaischen en *"Zeitschrift fiir Assyriologic und Vorderasiatische Ar-
chacologie’”, Neue Folge, XIV (XLVIID), p. 119. )

2. En forma compendiosa véase sobre los Hurritas A. Gustavs, Mitenni en “‘Reallexikon
der Vorgeschichte”, VIII, p. 217; G. ConTeNav, La civilisation des Hirtites et des Misanniens,
Patis, 1934; Arsrecar Gogrze, Heshiter, Churriter and Assyrier, Oslo, 1936; Arterur UNGNab,
Subarsu, Berlin, 1936. Sobre las mis recientes investigaciones oricnta Contenav, Mansel d' Ar-
chéologic IV, passim. o

3. Segiin UnGNaD, Subartuy, p. 129 no debe emplearse ¢l nombre Mitanni para la lengua
hablada por la poblacién basica nativa, sino para la lengua de la clase seuorml protohindd,
ya que ¢l nombre Mitanni era completamente desconocido antes de la soberania aria del Impe-
rio de Mitannia. La forma primitiva del nombre era (scgiin Ungnad) Mairani. éNo contiene
¢l nombre de la madre-diosa microasiitica Ma? ] ]

4. C. F. LeamMann-Haver, Das srartaisch-chaldische Koenigshaus en *‘Beilage zue Licferung
1 des Corpus inscr. Chaldicarum, 1928""; J. Fruirorica. Einfiibrung ins Urartatische, Leipzig, 1933.

5. Sobre los Elamitas en forma compendiada: F. Bozk, en “'Reallexikon der Vorgeschi-
chte’ IV, p. 70; Fr. WiLaeLm Kénie, Geschichre Elams en ‘'Der Alte Orient” 29, 4, Leipzig.
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tro de la etnia elimica, y alrededor de 3000 a. de J. C. en Tepe Sialk (ambos
situados en el Oeste de Persia) y llegan hasta la época postcristiana. Los
Elamitas, pueblo histérico importante, aparccen bajo nombres muy dis-
tintos. Ellos mismos se designan, segin una muy discutida lectura, como
Hallapirti (0 Hatamru); mis tarde su tierra es llamada Anshan, en tiempos
griegos los encontramos bajo el nombre de Kiooior. Elam es la desig-
nacién semitica del pueblo, como la encontramos en la Biblia; la forma
griega "EAYpiol pareceria estar en conexién con la sumérica. La elimi-
ca fué una lengua de sufijos. Muy caracteristicas son las formaciones del
plural en -p o -b. Sin duda parientes de la elimica son las lenguas de los
pucblos norelimicos fronterizos a la Susiana, situados en las montafias de
Zagros; los Lullubi, los Guti, los Kassi (Caspios), que jugaron en parte
un rol histérico importante como enemigos y conquistadores de la Meso-
potamia, a raiz de lo cual se han conservado escasos restos de sus lenguas.
Alcanzan apenas para reconocer las relaciones de parentesco. As consecuen-
cia de tales reconocimientos puede asegurarse la existencia de un tronco
lingiiistico hurro-elamico' hasta el IV milenio, y sus intimas relaciones
con otras lenguas atin hoy existentes en el Ciucaso, ante todo con el gru-
po meridional o cartvélico de las lenguas caucisicas (Georgianos, Min-
grelios, etc.), ademis, segin parece, también con los grupos caucisicos del
Noroeste?. La sistematizacién genética de las lenguas caucisicas actuales
es todavia un problema espinoso, ya que las mezclas milenarias han bo-
rrado los prototipos. Sin duda debe contarse coan la posibilidad que en las
lenguas caucisicas se han fundido dos troncos lingiiisticos. La separacién
histérico-lingiiistica es por lo tanto mis dificil, puesto que se trata indu-
dablemente de tipos de lenguas muy antiguas, a las cuales habri que acer-
carse con métodos distintos de los que usamos para las lenguas de flexi6n
mis cvolucionadas.

Con cllo hemos llegado a un punto que hace necesario hablar del pue-
blo de Khati, es decir de los Khatianos. Consta que la primitiva poblacién
del Asia menor media se llamé a si misma con este nombre, y que a los
Hetitas'les fuera dado erréneamente este apelativo por la Biblia y por los
Egipcios; si los Hetitas se han llamado a si mismos Kanisios o Nesios, eso
todavia no puede ser afirmado. Para distinguir 2 los Khatianos claramen-

. 1. Se podria denominarlo también scglin los Rusos ‘yafético’ y segtin los franceses, ‘asié-
nico’. Pero ambas adjunran también ¢l Khitico, que segén el estado actual de la investigacién
no dc]la reconocer conexiones con las lenguas hurro-climicas. Por ello es mejor reservar las
cxpresiones asidnico y yafético para casos en los cuales no pueda hacerse una clara diferencia-
ci6n. Ello nos servird mas adelante.

2. Véasc R. Bumicusteings, Kaukasusvilker en ‘‘Reallexikon der Vorgeschichte™ VI, p-
249 y Die haskasische Sprachgruppe en “Anthropos’” XXXII, 1937, p. 61.
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te de los Hetitas, algunos han dado el nombre de Protokhari a los prime-
ros; pero no cs necesario, ya que Khatiano y Hetita son mombres que se
distinguen con facilidad. Es notorio que su lengua tiene caracteres de pre-
fijacién, aun cuando se¢ desconoce mayormente el idioma. Uno de sus
clementos mis notables es la silaba antefijada /e- para la formacién de
plurales. Ademis pudo comprobarse que el sufijo -s5- en nombres topo-
nimicos del tipo “Alwogvacads (pero no en nombres como Adpiooa)
debe adjudicarse a la lengua khitica'. Con cllos se prueba la dispersién
de Khatianos por todo el Egeo, sobre la cual hablaremos en el proximo
capitulo. Sin embargo, ya aqui debemos hacer resaltar que, scgin una an-
tigua tradicién, el héroe epbnimo de los Lélegos, Aékeyeg, se ha llamado
- Lex. Seglin esto, Léleges es una formacibén de plural khitica. Los Lélegos
fueron considerados por los Griegos como uno de los primeros pueblos
colonizadores de sus tierras, aun cuando no supicron mucho de aquéllos.
Pero poscemos una noticia, segin la cual estaban cstablecidos en ¢l Sud-
ocste del Asia menor, en los alrededores de Halikarnass6s, todavia en
tiempos histéricos, bajo el yugo de los Carios. Ello habla en favor de la
concepcién segln la cual los Lélegos son una capa de poblacién muy an-
tigua; han sido sin duda dominados por los Carios belicosos, y reducidos
a servidumbre. Si agregamos que en el Oeste del Asia menor? y en el Egeo
sc han comprobado varias relaciones entre su material lingiiistico y el
Khitico, podemos entonces hablar con certeza de una famslia lingiistica
lélego-khatica. La familia de lenguas microasiiticas, establecida por Kretsch-
mer, no coincide con ella, pero fué una genial anticipacién de la mis-
ma, puesto que hoy sabemos que los diversos elementos los cuales Kretsch-
mer en aquel entonces habia reunido ¢n un solo grupo lingiiistico, deben
ser repartidos entre varios, probablemente tres, grupos lingiisticos: a
este cometido Kretschmer mismo ha tomado parte con sus dltimos estu-
dios. La conexi6on del Lélego-khitico con el grupo de lenguas caucisicas
occidentales (circasianas) es una suposicién?®, la cual no ha sido tan clara
y univocamente comprobada como la conexién entre la hurro-elimica y
las lenguas del Sud del Ciucaso; pero consta sin duda un parentesco ge-
neral. Digno de consideracibn es el hecho que Plutarco, Pop. c. 35 conozca
una etnia llamada Afjyes y que una parte de los pueblos del Daghestan
(pueblos caucisicos orichtalcs) se llamen Lacos.
Surge aqui la cuestién de cémo los pueblos que se nos presentan en

1. P. Krerscamer, en “Glotta’” XXI, 1933, p. 92 y XXIV, 1936, p. €0. .

2. Compérese entre otras cosas A. BLuMENTEAL, Zam Je- pracfix in gricchischen Ortsnamen,
en ‘‘Zeitschrift fir Orientforschuag™ XII, 1926, p. 64.

3. Véase sobre csto R. BrricusteinEr, l. c.
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tiempos histéricos en el Asia menor central y oriental: los Panfilios, los
Pisidios, los Isaurios, los Licios y los Lidios, para nombrar algunos de
los mis conocidos ¢ importantes, se relacionan con la capa lélego-kha-
tica. Esta preguata no puede afin ser contestada, sin provocar objeciones.
Ya que para muchos de estos pueblos no hay suficiente material de fuente
lingiiistica, y alli donde lo hay, como en el caso de los Licios y Lidios,
existe una mezcla tan grande que, aun cuando permite establecer conexio-
nes en algunas direcciones, no nos da actualmente un claro cuadro etno-
gbnico. Cieftamente la persona que medite ahora sobre estas cosas, hari
bien en representirselas lo mis complicadas que pueda. Ademis de las
capas de pueblos lélego-khiticos hay que tener en cuenta también las
hurro-elimicas, reto-tirrenas ¢ indoeuropeas!. Un caso realmente inte-
resante es el de los Solimios. Segin la tradicidn, ellos fueron los poblado-
res primitivos de la Licia. Estrabén los separa de los Pisidios; Esteban de
Bizancio los estima parientes. Su regidén es rica en nombres toponimicos
para cuya comprensidn es necesaria la fuente lélego-khitica. Ya se habia
hecho notar que en Eustacio Hom. II, 6 fueron recogidos como TCeivpot
y Mayer? no duda que fueron Elimios. Esta concepciébn encuentra apoyo
en un texto bilingiie licio-griego (Tit. Asiae min. I, 139), en el cual la pa-
labra licia Hlmmidewe es dada como equivalente de la griega EAMIAAYAI
Segin F. W. Koenig debe entenderse bajo los Hlmi a los Solimios; de
EAMI vendria entonces el nombre de los Elamios, Elimies®. Si decidimos
tomar a los Pisidios, los Isaurios, los Milios y los Solimios como ramas
de un mismo pueblo (lo cual podria hacerse por muchas razones), podria
suponetse que se trata de un grupo de tribus del Sud del Asia menor, cuya
lengua mixta se acerca miés a la elimica que a la lélego-khitica.

Hasta ahora nos hemos limitado a presentar las condiciones étnicas
del Asia anterior en base a testimonios histérico-lingiiisticos. ¢Puede acaso
cl material arqueol6gico brindar algo nuevo para la clarificacién de nues-
tro problema? En razén de la extraordinaria actividad con la cual se ha
trabajado arqueol6gicamente en el Asia anterior después de la primera
guerra mundial, es de esperar que ello suceda. En seguida se ha reconoci-
do que las culturas de cerémica pintada estaban en conexién con los pueblos
hurro-elimicos. Yo llamé a este circulo de cultura *‘tiurico oriental’ en
contraposicién al circulo cultural de cerdmica pintada del centro y norte
de Grecia, al cual llamé ‘“‘tiurico occidental’’, para dar asi también ex-

1. Para esto Ruae, co Pavry-Wissowa III A, p- 108 y P. Knerscamer, Die Stollung
der lykischen Spracke en 'Glotta’ XXVII, 1938, p 256 y XXVIII, 1939, p. 101.

2. Max Mayes, co “Klio”" XXI, 1927, p. 301.

3. Paur Krerecamer, en *'Glotta” XXVIII, 1939, p. 115.
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presién terminolégica a mi convencimiento del entrelazamiento interno
de ambos grupos !. En todo caso sustentan los investigadores, en su ma-
yoria, la concepcibn que las diferentes variantes de la cultura de alfareria
pintada, como se la ve en las capas de alrededor del 4000 en los yacimien-
tos neoliticos del Oeste del Irin (por ejemplo, en Tepe-Sialk, Persépolis,
Susa, Tepe Giyan) y también en Mesopotamia y Siria (por cjemplo en
Tell-Halaf, Tepe-Gawra, Samarra, Karkemish, Saktche Goezue, Ugarir,
El Obeid, pero en estos yacimientos caracterizada por un periodo inicial
de cerimica monocroma), son los sedimentos arqueoldgicos de la ctnia
de la cual han surgido las tribus hurro-clamicas. Con cierta precaucién
puede considerarse a la cerimica pintada como fésil-guia para esta etnia.
Esta precaucién nos prevendri de tomar aqui en consideracién la cerimi-
ca pintada de las culturas del Indus y quizi también de las del Este de Irin.
A pesar de tener ciertas relaciones hacia el Oeste, las culturas del Indus
tienen tantas cosas propias y nuevas, que bien se podrd pensar en cone-
xiones culturales, pero nunca en conexiones étnicas mis intimas. Idéntica
es la relacion con la cerimica pintada de la cultura de Maadi, cerca del
Cairo, la cual pertenece a la mitad del IV milenio a. de J. C. Ella esti en-
clavada en un conglomerado puramente egipcio y permite algunas conclu-
siones sobre relaciones con el Asia anterior, pero no sobre procesos étni-
cos de importancia. De distinta manera hay que valorar la cerimica pin-
tada de las mis bajas capas del Neolitico de Chipre, ya que aqui no hubo
importantes actividades colonizadoras anteriores?.

Naturalmente, en la explicacién étnica de todo ese complejo de ceri-
mica pintada no se toma sélo en cuenta su pintura, sino también la forma
de las vasijas, la técnica de pintar, la eleccién de los colores y la riqueza
de motivos, todo lo cual es de gran importancia para la comprobacién.
Estas cosas no deben ser sobreestimadas, a raiz del hecho que la cerimica
pintada ocupa un 4rea continua, pero muy extensa. Ademis es ldgico
que las cualidades técnmicas varien con la difusidn, ya sea por avance, ya
por decadencia, como la pueden ocasionar nuevas condiciones geogrificas
y sobre todo la inevitable mezcla con otras etnias. No se trata solamente
del elemento cultural de la cerimica pintada. Muchas otras cosas intervie-
nen, como ser: la difusién de figuras de culto femeninas de un determina-
do grupo de tipos, de sellos, o de ciertos dtiles de piedra que acompaiian
siempre a la cerimica pintada. ¢No es acaso muy caracteristico que en toda
el 4rea cultural del Africa del Norte y del Oeste de Europa influida por
las culturas egipcias primitivas y predinisticas, se note la falta originaria

1. Oswarp MenoriN, Weltgeschichte der Steinzest, Wien, 1931, p. 330.
2. The Swedish Cyprus Expedition, tomo I, Stockholm, 1936.
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del hacha de piedra petforada, la cual fué introducida tardiamente; en
partc desde la Europa central y septentrional, mientras que en Elam se
la encuentra ya en el IV milenio y en el Asia menor, el Egeo y la regién
danubiana se encuentra como adopcién general muy temprana?

Una cuestién mis importante para nuestro cometido es la aparicién
de cerimica pintada en Asia menor. Indudablemente ella es alli muy rara.
Como surge de la dltima investigacién del Asia menor, por Bittel, que es
su mayor conocedor, no se han encontrado ain sitios habitados, ni tumbas
que pertenczcan a una época anterior al 3000 a. de J. C. Ciertamente Bittel
cree que no existen siquiera; pero cllo es indudablemente un pensamiento
un poco pesimista. Ya han de aparecer, y entonces surgiri también la po-
sibilidad que muestren una influencia de la cerdmica pintada.

En favor de cllo habla, ademis de la evidencia chipriota, el hecho
que en Mersin, en la bahia de Adalia (es decir, en ¢l 4ngulo sudeste de Asia
menor), se haya investigado un yacimiento que se remonta al 4000 a. deJ. C.
en cl cual, después de un periodo inicial con cerimica monocronia, apare-
ce alfareria pintada, en parte del tipo de Tell-Halaf, la cual debe fecharse
en una época anterior al 3500. Como también se ha comprobado en Alishar,
en ¢l Este de Asia menor, la cerimica pintada se encuentra en un estado
de mayor o menor decadencia, en lo que respecta a la capa mis baja. Se
tiene alli la impresién que se tratara de una ramificacién decadente. Por
otra parte, no es estrictamente necesario creer que la cerimica pintada exis-
tiesc en toda el Asia menor. Ella pudo haberse limitado a las regiones
del Sud, atravesarla, para luego en el Oeste cruzar el mar y tomar en Gre-
cia un desarrollo mis portentoso. Entonces podriamos relacionar el ele-
mento elimico que se encuentra en los Solimios y parientes, con esa ola.

Hace mucho que ha llamado la atenci6én el hecho que en Siria y Me-
sopotamia del Norte, en los principios de su evolucién, hubo una ceri-
mica completamente distinta. Es la llamada *‘monocroma antigua’, que
es pulida, negra, grisicca o roja, mostrando ornatos débilmente incisos
0 acanaladuras. Pero en general se impone ripidamente la cerimica pin-
tada, la cual en el correr del IV milenio jugari su papel al lado de la ceri-
mica pulida, a veces mayor, a veces menor. Pueden hacerse casi siempre
paralelos con la regién del Este, como ser en Ugarit (Ras Shamra) hasta
los yacimientos del Sudoeste del Irin, Susa y Tepe-Giyan. Se trata, pues,
de la penetracién reciproca de dos circulos culturales en origen completa-
mente distintos. La cuestién que se plantea es saber cuil es el elemento
étnico que corresponde al cérculo culrural del Norte de Siria. Se trata acaso
de los Semitas? Ello es bien posible. Aun cuando los Semitas fueron ori-
ginariamente némades del desierto, esto no quita la posibilidad que es-
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tuviesen ya en ¢l IV milenio en el borde norte de su irea de dispersion, en
vias de pasar a la “cultura de pucblo’ y ‘de ciudad’ que pudicron absorber
de los pucblos del grupo hurro-elimico. El que no quistera creer en lo
semitico de la cultura del Norte de Siria, puede quizis pensar que sc tra-
tara de Khatianos, ya que los mismos fueron limitrofes en tiempos histo-
ricos; pero ello es poco probable. Los Khatianos son indudablemente la
primitiva poblacién del Asia menor central y oriental, aun cuando
no podamos captarlos histéricamente hasta el II milenio, y arqueolé-
gicamente hasta el III. Indudablemente, desde el punto de vista ar-
queolégico, puede adjudicarse a los Khatianos la cultura del III milenio
que sc encuentra cn el Este de Asia menor, especialmente en Alishar, cul-
tura que se presenta como prehetita. Se caracteriza por una cerimica no
pintada, roja o negra o pulida. Es de resaltar ademis la aparicién de ha-
chas de piedra perforadas hermosamente trabajadas, en conexién con esta
cultura. Esa forma se considerd hasta ahora como nérdica y fué puesta
en conexién con la inmigracién indogermanica, la cual debe excluirse en
razén de la cronologia y en segundo lugar porque también aparece mis
hacia el Oeste, en la primera mitad del III milenio, por ejemplo en Thermi
en la isla de Lemmos, algo después también en Troya. Ella representa un
importante testimonio dc la conexién entre los diversos grupos de la cul-
tura anatolia del III milenio, pero no el Gnico. Para el subgrupo occiden-
tal de la cultura anatolia con cerimica monocroma pulida, puede esti-
marse como fésil-guia a la Schnabelkanne (vasija con boca a guisa de pico).
Tampoco faltan tipos parecidos en los subgrupos de la Anatolia central
y orientall. Desde el punto de vista arqueolégico puede pensarse tranqui-
lamente en un parentesco étnico entre todos Jos subgrupos de la Anatolia,
aun cuando existi6 ciertamente una diferencia dialectal. Que el subgrupo
occidental representa la cultura de la cual fueron participes al menos los
Lélegos del III milenio, debe tomarse como seguro a consecuencia de lo
que antecede. Esto es de mayor importancia para la cuestién relativa a
la primitiva poblacién egea. Al circulo egeo-anatolico pertencce, a pesar
de todas sus peculiaridades, la cultura chipriota temprana, la cual en la
isla sigue a la de la cerimica pintada. Lingiisticamente, una mezcla de
Elimico y Lélego-khitico con preponderancia de esta Gltima lengua, ha
de esperarse entonces para la chipriota antigua.

Nosotros debemos echar también una mirada al aspecto racial del pro-
blema. Se creyé antes generalmente que la raza braquicéfala armenoide,
la cual se distingue por la asi llamada nariz judia ( Sechsernase), estaba

1. K. Brrree presenta en el libro citado anteriormente tres grupos principales de 12 cul-
tura anatblica temprana, dentro de los cuales hay indudablemente diversas variantes locales.
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intimamente ligada con la cultura de la cerimica pintada y con el tronco
lingiiistico hurro-elimico. Con respecto a este punto, las excavaciones han
traido serias dificultades. Casi todos los crineos procedentes del IV y III
milenio en Mesopotamia y en el Irin, muestran los caracteres de la raza
mediterrinea, la dolicocefalia. Los pocos braquicéfalos que aparecen son,
en opinién de Vallois, alpinos. El tipo armenoide se presenta con cierta
intensidad sélo en el II milenio. Contenau insiste en la presencia del tipo
braquicéfalo, en el arte sumeria’. Estamos asi frente a una incognita, la
cual podri resolverse acaso por medio de la investigacién futura.

Resumiendo, llegamos a las siguientes conclusiones sobre la etnogonia
del Asia anterior, en el IV y III milenio. Junto a los Semitas y los aun algo
enigmiticos Stmeros, los cuales no nos deben interesar aqui mucho, hubo
en el Asia anterior, segin el actual estado de las investigaciones, dos etnias
que deben diferenciarse tanto lingiiisticamente como culturalmente: la
hurro-elamica y la lélego-khitica. La primera surgié de la altiplanicie del
Irin, la segunda tuvo su primitivo establecimiento en Anatolia. El ele-
mento hurro-elimico, adn hoy visible en los pueblos caucisicos del Sud,
tuvo una enorme fuerza de expansién. Hasta dénde llegd hacia el Este,
atin no lo sabemos. Hacia el Oeste llegé indudablemente hasta el Medi-
terrineo y pareceria que en dos olas principales: una mis antigua, la cual
puede rastrearse en la regién de Siria con el método arqueolégico y que
ademis dej6 ‘en la regién europea testimonios histérico-lingiiisticos irre-
futables, y otra ola mis joven, la cual puede ser atestiguada tanto median-
te prucbas histérico-lingiiisticas, como arqueolégicamente. La primera
indudablemente ha comenzado a moverse hacia el Oeste algunas centurias
antes del 3000 y fué originada por elemento elamico; la segunda, que po-
demos designar como hirrica, comenz6 a desplegarse después del 2500 y
alcanz6 a mediados del II milenio su mixima extensidén, cuando invaso-
res indocuropeos del Este tornaron a dirigirla. La ola hirrica parece no
haber pasado mis all4 del Asia anterior y en la misma Anatolia haber
tenido mayor influencia cultural que étnica. La ola eldmica en cambio fué
de extraordinario alcance para Europa, ya que no llegb aislada al Medi-
terrineo, sino arrastrando probablemente a los Lélego-khatianos, los
cuales siguieron en masa cerrada, como se veri mis adelante.

———

1. G. ConTenau, Manuel IV, p. 1774. Ya en 1926 una obra argentina habia insistido
sobre la asociacién de los caracteres fisicos con los elementos de la cultura material en la anti-
gua Mesopotamia ¢ interpretado las representaciones plasticas en un sentido nctamente racial;
véase el prospecto de la pig. 156 en J. ImpeLLont, La Esfinge Indiana, Buenos Aires, 1926, Im-
belloni menciona el canon braquiformo como predominante ya en ¢l III milenio (dinastia si-
mera de Lagash), pero sin afirmar de modo alguno su pertencncia a la morfologia ‘armenoide’.
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1
EL EGEO Y LA PENINSULA BALCANICA

La aclaracién de la historia lingiiistica y étnica del Asia anterior ha
arrojado en forma extraordinaria nueva luz sobre las condiciones corres-
pondientes al Sudeste de Europa. El Egeo y la Balcania nos parecen hoy
con referencia al IV y III milenio a. de J. C., en general, continuacién del
irea colonizadora del Asia anterior. Los progresos que la investigacién
ha realizado en este terreno son enormes. Los Lélegos, los cuales, segin
los antiguos, se habian difundido por todo el Egeo, acaban de ser recono-
cidos como parientes de los Khatianos. Kretschmer! y Brandenstein? han
presentado testimonios historicos y lingiiisticos probatorios, como tam-
bién acerca de la dispersién de elementos lingiiisticos khatianos por el
Egeo. La clasificacién del caudal de nombres prehelénicos por medio del
Lélego-khatico, estd adn en los comienzos, a pesar de los excelentes tra-
bajos preparatorios de Fick, entre otros. El futuro nos traerd ain muchas
novedades®. Se sospecha el origen khitico para los nombres toponimicos
provenientes del Asia menor, de Grecia y alin de mis al Norte, que ter-
minan en -vQa,-ovga, los cuales podrian colocarse a la par del khitico
ura «fuente» (D' El prefijo - (@ mobile) no es enteramente claro, ya que
también aparece en otras lenguas®. Sin embargo podri seguirse a Kret-
schmer cuando, con respecto al irea egea, lo da como indicio de derivacién
khatica®. Indudablemente como khiticos deberin sefialarse los casos en
los cuales aparece el prefijo del plural Je-, pero tales casos no aparecen
asegurados para el territorio griego’.

Especialmente valiosos con el caracter de indicios para la dispersion

1. P. KrerscaMmEr, Zur aeltesten Sprachgeschichte Kleinasiens, en 'Gloeta’ XXI, 1933, p. 76,
“Glotta” XXIV, 1936, p. 30, 218 y Dic vorgricchischen Sprach und Volksschichsen en “'Glotea™
XXVIII, 1940, p. 231.

2. BranpeNsTBIN, Kleinasiatische Urspracken, en Pavry-Wissowa, Suppl. VI, p. 165 y Die
Sprachschichten im Bercich der Acgacis, en “‘Festschrife fiir H, Hire” II, p. 28.

3. Quisicra invitar a los lingiistas a ocuparse de la derivacién, todavia no aclarada su-
ficientemente, del nombre de los Lacedemonios; quizi su primera parte esti en conexién con
¢l nombre de los Lélegos, el cual ya habia sido puesto en conexién con los Leges, pueblo del
Daghestin, hoy llamados Laces. Segiin Pausanias IV, 1,1, Lacedemonia se 11amé antiguamente
AG%EYI’.G. Ademis consiltese A. Ficx, Vorgricchische Ortsnamen, p. 90.

4. E. Forrer, Quelle und Brunnen in Alt- Vorderasien, en *Glotta”” XXVI, 1938, p..178;
compérese ademis J. JoNokess, en “Gloeta” XXVII, 1939, p. 253, scgtn cl cual esas desinens
gias significan ‘ciudad’. .

5. Véase ANDREas en PaorLy-Wissowa I, p. 1732 para el Persa antiguo; H. ScaucrarprT,
en ‘“‘Mirteilungen der Anthropologischen Gescllschafc Wien" LV, 1925, p. 120 para las len-
guas hamiticas.

6. P. Kegrscausn, cn ‘‘Glotea’ XII, 1933, p. 86, XXIV, 1936, p. 218.

7. Véase E. Fomren, 1. c.
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intimamente ligada con la cultura de la cerimica pintada y con el tronco
lingiiistico hurro-elimico. Con respecto a este punto, las excavaciones han
traido serias dificultades. Casi todos los crineos procedentes del IV y III
milenio en Mesopotamia y en el Irin, muestran los caracteres de la raza
mediterrinea, la dolicocefalia. Los pocos braquicéfalos que aparecen son,
en opinién de Vallois, alpinos. El tipo armenoide se presenta con cierta
intensidad sélo en el II milenio. Contenau insiste en la presencia del tipo
braquicéfalo, en el arte sumeria’. Estamos asi frente 2 una incognita, la
cual podri resolverse acaso por medio de la investigacion futura.

Resumiendo, llegamos a las siguientes conclusiones sobre 1a etnogonia
del Asia anterior, en el IV y III milenio. Junto a los Semitas y los aun algo
enigmiticos Sameros, los cuales no nos deben interesar aqui mucho, hubo
en el Asia anterior, segin el actual estado de las investigaciones, dos etnias
que deben diferenciarse tanto lingiiisticamente como culturalmente: la
hurro-eldmica y la lélego-khitica. La primera surgi6 de la altiplanicie del
Irin, la segunda tuvo su primitivo establecimiento en Anatolia. El ele-
mento hurro-elimico, atin hoy visible en los pueblos caucisicos del Sud,
tuvo una enorme fuerza de expansién. Hasta dénde llegd hacia el Este,
atn no lo sabemos. Hacia el Oeste llegd indudablemente hasta el Medi-
terrineo y pareceria que en dos olas principales: una mis antigua, la cual
puede rastrearse en la regién de Siria con el método arqueolbgico y que
ademis dej6 en la regién europea testimonios histérico-lingiiisticos irre-
futables, y otra ola mis joven, la cual puede ser atestiguada tanto median-
te pruebas histérico-lingiiisticas, como arqueolégicamente. La primera
indudablemente ha comenzado a moverse hacia el Oeste algunas centurias
antes del 3000 y fué originada por elemento elimico; la segunda, que po-
demos designar como hirrica, comenz6 a desplegarse después del 2500 y
alcanz6 a mediados del II milenio su mixima extensién, cuando invaso-
res indoeuropeos del Este tornaron a dirigirla. La ola hirrica parece no
haber pasado mis alli del Asia anterior y en la misma Anatolia haber
tenido mayor influencia cultural que étnica. La ola elimica en cambio fué
de extraordinario alcance para Europa, ya que no llegb aislada al Medi-
terrineo, sino arrastrando probablemente a los Lélego-khatianos, los
cuales siguicron en masa cerrada, como se veri mis adelante.

——

1. G. ConTenau, Manuel IV, p. 1774. Ya en 1926 una obra argentina habia insistido
sobre 12 asociacion de los caracteres fisicos con los elementos de la cultura material en la anti-
guz Mcsopotamia ¢ interpretado las representaciones plésticas en un sentido nctamente racial;
véase gl prospecto de la pig. 156 en J. ImsaLLon, La Esfings Indiana, Buenos Aires, 1926. Im-
belloni menciona el canon braquiformo como predominante ya en el III milenio (dinastfa sd-
mera de Lagash), pero sin afirmar de modo alguno su pertenencia a la morfologia ‘armenoide’.
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I11
EL EGEO Y LA PENINSULA BALCANICA

La aclaracién de la historia lingiiistica y étnica del Asia anterior ha
arrojado en forma extraordinaria nueva luz sobre las condiciones corres-
pondientes al Sudeste de Europa. El Egeo y la Balcania nos parecen hoy
con referencia al IV y III milenio a. de J. C., en general, continuacién del
irea colonizadora del Asia anterior. Los progresos que la investigacién
ha realizado en este terreno son enormes. Los Lélegos, los cuales, segin
los antiguos, se habian difundido por todo el Egeo, acaban de ser recono-
cidos como parientes de los Khatianos. Kretschmer! y Brandenstein? han
presentado testimonios histdricos y lingiiisticos probatorios, como tam-
bién acerca de la dispersién de clementos lingiiisticos khatianos por el
Egeo. La clasificacién del caudal de nombres prehelénicos por medio del
Lélego-khitico, esti ain en los comienzos, a pesar de los excelentes tra-
bajos preparatorios de Fick, entre otros. El futuro nos traeri atin muchas
novedades®. Se sospecha el origen khitico para los nombres toponimicos
provenientes del Asia menor, de Grecia y atn de mis al Norte, que ter-
minan en -vQa,-ovea, los cuales podrian colocarse a la par del khitico
ura «fuente» (D*. El prefijo - (@ mobile) no es enteramente claro, ya que
también aparece en otras lenguas®. Sin embargo podri seguirse a Kret-
schmer cuando, con respecto al 4rea egea, lo da como indicio de derivacién
khatica®. Indudablemente como khiticos deberin sefialarse los casos en
los cuales aparece el prefijo del plural Je-, pero tales casos no aparecen
ascgurados para el territorio griego”.

Especialmente valiosos con el caricter de indicios para la dispersion

1. P. KrerscaMer, Zur aeltesten Sprachgeschichte Kleinasiens, en *'Glorta' XXI, 1933, p. 76,
“Glotta’” XXIV, 1936, p. 30, 218 y Dic vorgricchischen Sprach und Volksschichsen en ““Glocta™
XXVIII, 1940, p. 231.

2. BranDensteIN, Klesnasiatische Ursprachen, en Pavry-Wissowa, Suppl. VI, p. 165 y Die
Sprachschichten ém Bercich der Acgacis, en “‘Festschrift fiir H. Hirt” II, p. 28.

3. Quisicra invitar 2 los lingiiistas a ocuparse dc la derivacién, todavia no aclarada su-
ficientemente, del nombre de los Lacedemonios; quizd su primera parte est4 en conexién con
¢l nombre de los Lélegos, ¢l cual ya habia sido puesto en conexién con los Leges, pucblo del
Daghestin, hoy llamados Laces. Scgiin Pausanias IV, 1,1, Lacedemonia se 11amé antiguamente
Aclkeyia. Ademis constltese A. Fick, Vorgricchische Ortsnamen, p. 90.

4. E. Forrer, Quelle und Brunnen in Als- Vorderasien, en “"Glorta™ XXVI, 1938, p. .178;
compirese ademis J. JoNoxnss, en “‘Glotta’ XXVII, 1939, p. 253, scgta cl cual esas desinene
oias significan ‘ciudad’. .

5. Véasc Anpreas en PaoLy-Wissowa I, p. 1732 para el Persa antiguo; H. ScmucuanmDT,
en "'Mitteilungen der Anthropologischen Gescllschaft Wien™ LV, 1925, p. 120 para las len-
guas hamiticas.

6. P. Knerscamsr, cn *‘Gloera’” XII, 1933, p. 86, XXIV, 1936, p. 218.

7. Véase E. Forrsg, 1. c.
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de los Lélegos son ciertamente los nombres toponimicos en -a666g, M660g,

los cuales no solamente aparecen en Asia menor y Grecia, sino también

en la peninsula Balcinica y a lo largo de la costa del Ponto hasta la des-

embocadura del Danubio. Recuérdese a Sarpvdnoods en la costa pbntica

y a los dos *O8yoadg en tierra rusa y bilgara. Los ejemplos podrian mul--
tiplicarse ficilmente. Aqui quisiera sefialatles, muy Iejos hacia el Oeste,

en Iliria o Macedonia, a *Qoynocds. Entre los nombres toponimicos de
la Tracia y de la Iliria podria encontrarse mis material pre-indoeuropeo

relacionado con el Lélego-khitico, pero es mecesaria una mayor acumu-

lacién de datos y la investigacién de los mismos'. El nombre de los Li-
burnos iliricos parece incluso contener el prefijo de plural khatico, si se
le compara con el nombre de la ciudad liburna Bummum®. Los testimonios
lingiiisticos permiten, como acaba de verse, la suposicién que los Lélegos
han tenido un papel preponderante en toda la Balcania en los tiempos
pregriegos, pretracios y preiliricos.

No sélo Lélego-khatianos, sino también miembros del tronco lingiiis-
tico hurro-climico han llegado a la peninsulz balcinica. Kretschmer a
raiz de ciertas formas lingiisticas llegd ya en 1933 a la conclusién que,
junto a la lengua prefijadora, es decir, la que forma la flexién por medio
de prefijos, debid existir en el Asia anterior y en ¢l Egeo una segunda len-
gua primitiva sufijadora, de ori-gcn no-indoeuropeo, y ya pens6 en el gru-
po cildico, hirrico y quizi el elimico. Que realmente los Elamitas hayan
llegado a Grecia, es comprobado por la frecuente aparicién del nombre
de los Elimios. Hubo una regién llamada *Edvpia en Arcadia, una segun-
da en el Haliakmon superior, lindando con Tesalia; hubo ademis en algu-
na parte del norte de Grecia una ciudad de igual nombre, un "EAvpvov
en Eubea, y EAvpidtar aparecen como un grupo del Epiro. A ello se
agrega ademis una Xolvuia, en la bahia Thermaica. Con cuinta serie-
dad hay que tener en cuenta los nombres que nos transmiten las tradi-
ciones, nos lo prueba la aparicién de Elimios en Sicilia, indicio de suma
importancia si se los compara con los Elimios de la Grecia. Ello permite
atn la suposicién que ntcleos étnicos elamitas se conservaran hasta un
tiempo relativamente tardio en Grecia®, lo que hace prever que pucda

1. Constltese sobre los restos lingiifsticos pre-indogerménicos de Iliria y Tracia a N. Joxr,
en “"Reallexikon der Vorgeschichte™ VI, p. 47 y XIII, p. 297. No puedo aceptar la suposicién
de Joxr, que el sufijo -ess0s también en cstas lenguas indoeuropeas fuese activo en la produc-
cibn de voces toponimicas.

. 2. El trabajo que sc ocupa ém exsenso de esta cuestibn 0o me es asequible; P. Skox, en “‘Ar-
chiv zu arbansku scarinu”, etc. I, p- 17.

3. No quisicra tratar aquf a los Taurios y Maiotes de Crimea y del Mar de Azov. Sin em-
bargo su nombre, y todo lo que de su cultura nos ha sido transmitido, da la impresién de que
estuviera en conexi6bn con los pucblos del Asia anterior, posiblemente con los Hurro-elamios,
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ser hallada gran riqueza de nombres de origen elimico. Ea este sen-
tido, cxcepcién hecha de las evidencias publicadas por Kretschmer,
an no sc ha determinado mucho. Existen grandes dificultades para ase-
gurar la presencia de topénimos que procedan del Elimico, ya que el an-
tiguo Elimico es poco conocido. Si podra llegarse a ello con la ayuda del
Hurrico, al cual se le conoce bastante bien, es un poco dudoso, pero no
del todo imposible. El Hirrico mismo no tuvo probablemente importan-
cia en Grecia; como ya lo he mencionado, no tenemos indicios para suponer
que sc haya extendido mis alli del Asia anterior. En conexién con esto
quisicra llamar la atencién de los lingiistas sobre un tipo de topénimos y
étaicos el cual se extiende desde la Mesopotamia hasta Espafia y que me-
receria una investigacién mis profunda. Me reficro a la siguiente lista
provisional, que indudablemente puede ser muy enriquecida. Elijo el
nombre Kissa como paradigma terminolbgico, porque se encuentra dis-
perso en toda el 4rea asiinica y mediterrinea, y tiene estrecha relacién
con la lengua de los Elamitas (Kissios).

NOMBRES DEL TIPO KISSA

(C = ciobap, L = Luear, R = rfo, T= Tr1BU)

Formas sencillas Derivaciones y composiciones
ARRA
*Agoa - L, Syria scptentr. *Agonyot - T, Maiotia
:AQQ‘I] - L, Arabia scptentr. Arrapa - C, Syria septentr.
Agoa - L, lllyria *Agoava - C, Chersonnesus, Thracia
Arros - L, Callacci, Hispania Tarr. Arretium - C, Etruria

Arriaca - C, Carpetani, Hispania Tarr.
Arroni - C, Astures, Hispania Tarr.

ASSA
*Acdoa - L, Pisidia ’Acoggig - L, Lycaonia
*Aaodc (M) - C, Mysia (Troas) *Aconoodg - C, cerca de Miletos, Jonia
*Agoog (6) - C y R, Phocis *Agowgov - Monte, Samos
*Aoog - C, Creta, Chalcidice "Hoosiol ! - Etnicon de “Agoog
Assos - L, Epirus *Hoowot - T, Locris ozol.
*Acod - C, Bastetani, Hispania Tarr. *Aoongog, “Accogog - C, Mygdonia, Ma-
cedonia
Asseconia - L, Callaeci, Hispania Tarr.
*Agowgog, “Acomgog - C, Siculi, Sicilia

cuya gran importancia en cl Sur de Rusia ya se demuestra cn las pumerosas particularidades
de influencia matriarcal no-indocuropeas de los Escitas y Sirmatas. Existen también muchas
relaciones lingiiisticas. El nombre de los Taurios habla por si mismo, en ¢l de los Maiotes se
encuentra el de Ms '‘madre de Dios’"; véase la noticia en Plin. VI, 20, segtn la cual la Modtig
se llama temarunda en Escitico, palabra que significaria ‘'madre de los mares™ (HerrMANN, €n

PauLy-Wissowa XIV, p. 590).
1. Véasc P. Knerscamzs, en “‘Glorea” XXVII, 1940, p. 252.
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Formas sencillas

Derivaciones y composiciones

BALLA-

Quaila, Balla - C, Macedonia
OvdAda - C, Thracia
IIgAra - C, Corsica

) BARRA-
Bapgog - Finca, Samos
Barra - Isla, ¢. de Brundisium, Italia merid.
Parra - C, nombre antiguo de Comum, Iralia
scptentr.

BAS
Bdoot - L, Castellani, Hispania Tarr.

BELLA-

Pillatu (Pillutu) - C, Assyria (inscr. cuneif.)
Pcle (= Pillatu?) - C, Susiana (Amm. Marc.)
I1éAAn - C, Judaea

IInAn - Isla, c. de Smyma, Tonia

I1éAn - C, Thessalia (dos veces)

TIéAAn =IIeAdava - C, Achaia ~

IIéAha - C, Macedonia

Bella - D, Sardinia

Belli - T, Celtiberi, Hisp. Tarr.

PALLA

ITaAAdvriov - C, Arcadia

ITaAAvn - Demos, Attica

ITaAAfivn - Cabo, Chalcidice
Balavtivoi - Etnicon, Corsica

Palania - C, Corsica

IlaAhavria - C, Vaccaci, Hispania Tarr.

-PARRA!

ITageaoia - C, Argolis

SA?
Baacagnvol - T, Colchis
Bassania - C, Illyria merid.
Bassiana - L, Pannonia inf.
Bassiana - L, Pannonia sup,

PELLA?
Pellaeus pagus- Susiana, muy probabl. Pillatu
IleArdva, ITaAAqvy - C, Arcadia
IIéAava(va) - L, Messenia
IleAhdva, IleAAfvn - C, Laconia
Pellena - R, Bruttium

BENNA

Bévva - Phyle, Ephesos
Bévva, Béva, Beiva - C, Thracia

Beni - T, Thracia

Bevvuxdg x6Arog - Bahia en el pais de los
Beni, Thracia, o c. de Ephesos?

BERRA-PERRA

Ilfpa - C, Pisidia

Iléegn - C, Syria

Béong =Beroe? - Castillo, Thracia
Bijgog - C, Thracia

BegodfAidiov - L, ¢. de Mylasa, Caria

Béo(p)orn - C, c. de Aleppo, Syria

Ilegoidan - Demos, Attica

Heg(o)aifol - T, Thessalia

Ilep(o)ora, Begdn - C, Macedonia

Beroe - C, Thracia

Berae - C, Moesia

Berense castellum Limicorum - Castillo, Ca-
llaccia, Hisp. Tarr.

Bvjgwveg - T, Celtiberi o Celtae, Hisp. Tarr.

Berracus vicus - L, Gallia (Indre-et-Loire)

... 1. Muy probablemente es idéntica al espafiol parra’, que scgin W. Mevae-Luesxz, cn
Roman. Etym. Wocrterbuch'', N° 6252, es palabra prerromana.
2. Bdooar L, Arcadia, pertencce naturalmente al griego Pijocar, Pddoar que sig-

nifica ‘‘barranco selvitico’.

3. El origen indocuropeo es improbable, a rafz de su dispersién asiftica. Serfa posible
compararla con gr. méAAa ‘balde’, ‘cubo’ (para leche); v. P. Kamrscamsz, cn “'Glotta'
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Formas sencillas Derivaciones y compesicioncs

PYRRA
HI?QQG - E, Eari.a Pyraci - T, Hlyria
veea - C, Lycia ITveqvy -C, P i, Hi i .
Micea - C. Ltos envn yrenaei, Hispania Tarr
ITvgea - C, Euboia
ITvgea - C, Phokis
Ilbgea - C, Thessalia
BILLA
Billis Billaiog - R, Bithynia BovAwoi - T, Illyria

BowvAw - C, Phocis

BulAAig - C, Elimeia, Macedonia
Buvlldig, Bovilis - C, Epirus
BilAa - C, Marmarica, Africa

DARRA-TARRA

Tdoea - C, Caucasia Tariana - C, Susiana

Dares - R, Persia merid. Adgaca - L, c. Bagistana, Persia occid.
Aaga - Fortaleza, Persia sepreatr. Tharrana, Tarana - L, Mesopotamia
©Gao(Q)® - Isla, Bahia Persa Aagdvigsa - C, Armenia Major

Aaga - Fortaleza, Mcsopotamia Aagavalig - L, Armenia Major

Tdgea - C, Lydia Aapacog - C, Isauria

Tagea - C, Creta ©Odovan - L, Caria

Adggar - T, Arabia merid. Tarracina - C, Etruria?

Tara - R, Dalmatia Tarabanii - T, Corsica

Tara - R, c. de Tarentum, Italia merid.! Tarantasia, Darantasia - C, Alpes Graiae,
Tageai, Odegog, Tarri - C, Sardinia Liguria

Tarus - R, Italia septentr. Tarraco - C, = Terragona, Hispania Tarr.

Gaetuli Darae - T, Africa occid.
Daras - R, Africa occid.

DELLA
Aéddor - Lagos volcdnicos, Sicilia Tellenae - C, Latium
Téha 3-C, Vaccaei, Hisp. Tarr, Tellegate - Aldea, c. de Bergomum, Insubri,

Italia sept.
Telonum - L, Tarbelli, Aquitania
Telenum - L, Gallia Lugdun.

DERRA
Aépoig - Cabo, Chalcidice Aggoaiot, Aggoaiot - T, Thracia merid.
Aégig - L, Thracia, orilla merid. Derronikon - Etnicon, Thracia (inscr. monet.)
Aépoa, Aégpig - Cabo, Marmarica orient., | Derini, Deretini = Derrii? - T, Illyria
Africa Derriopes - T, Dalmatia, Ilyria

Derrii = Deuri? - T, Dalmatia, Illyria

d

XXX, 1943, p. 171; con gr. iéAdog, méliog, mehitvog, TIéAwYy ‘negruzco’, voz que scgﬁg
KrurscaMER, cn “'Glotea™ XI, 1921, p. 277 es probablemente pregriega, pero segin *‘Glotta
XXVIII, 1940, p. 237 serfa indoeuropea; méAAa = Aidog ‘piedra’ (Hesych)., tal vez em-
parentada con el alemin “‘Fels.

1. Véase P. Krerscamer, en "Glotta™ XXX, 1943, p. 106, segan el cual los ngmbrcs
Tara, Torentum, ctc., serian retotirrenios. Es muy probable que raices de diferente origen se
crucen en los nombres de este grupo. o

2. No he visto el articulo de C. Barmistt, Tarracina-Tarraco ¢ alcuni nomi toponimi del nuo-
vo Lazée, en “'Studi Etruschi’’ VI, p. 287.

3. Prolemaios tiene I'éAAa.
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Formas sencillas Derévaciones y composiciones

TISSA
Tlooa - C, Sicilia Tioaiov Ggog - Castillo, peninsula Magnesia
Ticoég, Titta, Tisia - R, Tisza, Dacia
HELLA!
“EAAa - Paisaje y L, Asia, Pontus Flli i3 - T, Persia occid:
“EAAa - Hellespontus EAAnveg - T, = Graedi
*EAM)v - C, Creta? ‘EA)ortia - Paisaje, Euboia
“EAAa - Templo del Zeus de Dodona ‘EAloxia - Paisaje, Dolopia
*EAdoi, Zérhot - T, c. de Dodona, Epirus | “EAlorxia - Paisaje, Epirus
*EAAag - Paisaje, Phtiotis Hecllana - L, c. Florenza, Etruria
IléAg "EiMnveg, Hellenit- C, T, Hispania
Tarr.
HENNA
Hcnna, Enna’ - C, Sicilia | ‘Evvnroi - T, c. Milctus, Jonia
HYLLA?®
“Yilog, “Yhog, “Yiag - R, Lydia (dos | “YAdoVura - L, Caria s
veces) ‘YAAdoua (ta) - C, Caria
“Yiees - T, Cydonia, Creta ‘YAAwxoc - R, c¢. Troizenai
“YA)eig - Phyle, Dori (varias veces)
°YAdor - T, Llyria
ISSA
Toadg, Ioooi - C, Cilicia "Avtiooo - L, cn cabo aislado, Lesbos
Issoi - T, Sarmati, territorio del Tsurus Issedones - T, Scythae, Sarmatia magna
"Tooa, Iooag - nombre antigno de Lesbos
“Ioog - Lugar santo y C, Boiotia
Issa? - Isla, = Lissa, Adria
Issa - C, en una isla, pais de Sabini, Italia

KALLAS
XdAa - L, Mesopotamia orient. Kaidavitig, Xakwovitig - Paisaje de XdAa
Kales, KaAAntou - Puerto y R, Bithynia Mesopotamia orient.
KaAlag - R, Euboia KaAAvdiov - Castillo, Phrygia
KdAig - Castillo, Illyria KaAliaga (va) - C, Locris

KdAlaric - C, Scythia Minor, Thracia

1. Este grupo merece especial atencibn, ya que a él pertenece ¢l nombre de los Helenos.
Como ¢s sabido 1a derivacién de este gentilicio no est4 aclarada satisfactoriamente. Creo po-
sible que sc derive de una rafz pre-indocuropea. Debers verse al mismo tiempo el nombre de
la diosa gricga “EAAoxic en el articulo de A. Lesxy: Hellos-Hellotis, en **Zeitschrift f. klass.
Phil.”" XLVI, 1928; ¢l cual no me es asequible.

2. Segtin P. KrerscamEr, cn ‘‘Anzeiger d. Akad. Wiss. Wien Phil. hist. K1."" 1946, p.
93, ¢s, al igual que los demés topbnimos con la desinercia -nv, de probable formacién pelas-
ga (retotirrena).

3. Entresaco este nombre del Mamsel (IV) de G. Contenav, reproducido en la pl. II, mapa
de Ia antigua Asia anterior segn R. pe MscQuenem, en ‘*Mémoires de la Délegation en Perse™
XXIX, p. 140.

4. Véase P. Kurracamsn, en “‘Glotta” XXIV, 1936, p. 220, 234.

5. Como lo prucban los petroglifos, l1a mejor forma de escribirlo es Henna.

6. La palabra griega UAn, ‘madera’, ‘'maderamen’ no debe tenerse en cuenta aqui.

7. Véase cambién el grupo Lissa.

8. Entre los nombres gricgos puede scrvir quizés xaAdg, 'hermoso’ para la derivacida.
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Formas sencillas Derivaciones y composiciones

KARRA-GARRA!

Kagat xopar - L, Persia occident. Carastasei - T, Caucasia

Kdgeat - C, Mesopotamia Caraceni - T, Samnium, Italia

Carra - C, Arabia, orilla orient. Caracca - L, Carpetani, Hisp. Tarr.
Carra - L, Palestina Carruca - L, c¢. de Munda, Hisp. cit.
Carac - C, Celtiberi Carasa - L, Aquitania

Cara - L, Hisp. cit.

Garra - L, Pyrcnaci, Hisp. Tarr.

Garra - L, Maurctania

KASSA
Kassu - T, Persia occid. (inscr. cuneif.) Kagoior, Koooaio, Kdomior = Kaiiu?
Kdoaur - L, Cilicia Kaowg - R, Albania, Caucasia
Kdoa - L, Caria Kdaov 80og - Monte, c. de Seleucia, Syria
Kdooc - C, Persis Kooowitng - R, Thracia ’
Kadaog, ) - Isla, Sporades Kooaovga, Kdéovpog - Isla, c. de Paatele-
Kéaoa - C, Ocnotria, Italia merid. ria, Italia merid.
Kéooa, Cosa - C, orilla de Etruria Kaoootic - Manantial, Delphi
Cassa Chersonnesus - C, boca del Ebro, His- | Kaoowna - C, Molossia, Epirus
pania Tarr. Kacowonala - Paisaje, Epirus
Caspiana - Paisaje, Lusitania
Kéooiov, Koosowwv, Cossip - Vasates, Aqui-
tania
KILLA?
KiAka - C, Lydia Kw\Adviov mediov - Llanura, Phrygia
Ki{)Aa - C, Troas KvAravdog - L, Caria
KvAdot, Kidkewa - L, Attica KiAkaiog - R, c. Killa, Troas

Kvlljvn - L, Aiolis, Asia Minor
KuAAivn - Puerto, Elis
KvAdvjvn - Montafia, Arcadia

1. Sec trata aqui dc un grupo de nombres que mereciera ya muchas veces la atencién;
compirese con G. Aressio, Le base indoessopea Kar(r), Gar(r)a, 'pictra’, en **Studi Etruschi’’
IX, 1935, p. 133; X, 1936, p. 175; W. Mever-Lurske, en ‘‘Roman Etym. Woerterbuch™ N° 1673
b. Muchas veces s¢ hace también 12 comparaci6n con carau-, asi como aparece en Kagaovdyxog
600g los “'Karawanken’ de hoy en dia, y que suele aparecer frecuentements en toponimicos
espaiioles (compirese con R. MenenDEz Pipar, en Ampurias 11, 1940, p. 10). Krare piensa aqui
en una palabra ilirica, pero lo uno no excluye lo otro, ya que el llirico estaba impregnado de
palabras asidnicas. En nuestra lista aparccen en forma sefialada siempre nombres iliricos (jun-
to a tracids) como emparentados con los asidnicos.

2. Wessace cn Paury-Wissowa XI, p. 1499 habla en contra de la relacién entre Kasss,
Cossaci y los Caspios y los Elamios, la cual habia sido sustentada por G. Huesina. Pero hoy
ya parece ser reconocida casi totalmente. B. Hrozny en su comparacién con la antigua hamita
oriental, Kusa parcce no haber cncontrado amigos en ninguna parte.

3. La glosa xiAhog *‘asno que cabalga’ no siguc aqui muy lcjos. BosLTE, en PauLy-Wis-
sowa XI, p. 391 juzga a estos nombres de origen pregricgo. A. Fick, Vorgricchische Ortsnamen
93, considera a Kyllene, a pesar del griego ®vAAig curvo, como pregricgo, en razén del Ky-
llandos cario.
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Formas sencillas Derivaciones y composiciones

KISSA!?
Cissi montes - Montafias, Caucasia Kiooegotoa? - Isla, Caria
Kiooa - R, Colchis Kwoowdar - L, Lydia
Kiooco:, Kicoiwor - T, = Elymi Cissianti - T, Maiotia
Kisoou - T, Pontus, Susiana, orilla orient. ‘Kiooovoa - Manantial, ¢. de Haliartos,
Kioooc, Kiooag - R, misma regién Boiotia
Kiooouc, Cissus - L, Jonia, Asia Minor Cissimbria - C, Celtici, Hisp. Baet.

Kuooog - R, Lydia

Kiooca - Manantial, c. de Mantinea, Arcadia
Kioo6c, Kittdg - C y montaiia, Thessalia
Kuwoodg - R. Phrourion, Thracia

Kioaea - C, Chersonnesus, Thracia -
Kiooa, Cissa, Gissa - Isla, Histria, Adria
Cissa, Gissis - C, nombre antiguo de Tarra-
gona, Hisp. Tarr.

Cessc - muy probable la misma (inscr. monet.)
Cissi - T, Mauretania, orilla orient.

KORRA

L 3
Kéopoa - L, Armenia Mayor ]
KIRRA-KYRRA

Kigea, Kigoa - Puerto, Phocis
Kiogog - C, Bottiaia, Boiotia

LESSA
Afjooa - L, Argolis . Lesora - Monte, c. de Nimes, Gall. Narb.
Lesis saltus - Aemilia, Italia septentr. Lesura® - R, tributario del Mosela
Afjoa - L, Sicilia Aéamga, Adoowa - R, Hispania, orilla

orient.

Aeovgdg - C, Hispania, orilla orient.
Lassunni - T, Aquitania

LISSA

Aiocoua, Aicoar - L, Asia Minor, merid.
occid.

Avoadv 6goc - Montafa, Lydia

Aigoa, Aiooog - C, Creta

Awsonv! - Capo, Creta

Lissac - C, Thracia

Lissus - R, Thracia

Lissus - C, Dalmatia

Lissa® - Isla, Dalmatia

Lissos - R, Sicilia

1. Los topbnimos gricgos pertenecen posiblemente a gr. xigoog °hiedra’, xigaa ‘arren-
dajo’, pero la mayoria dc los mismos cs sin duda de origen asi4nico. En cambio sc puede com-
parar muy bien con la glosa caria yiooa ‘grava’, ‘casquijo’ (la cual segn P. KnErscEmur
esté tal vez emparentada con la palabra alemana Kies, ‘casquijo’). La madre de Mcmnén, le-
gendario rey y fundador de Susa, lleva ¢l nombre Kissia (segtn Esquilo).

2. Segn W. BraNDENSTEIN, en PaurLy-Wisowa, Suppl. VI, p. 171 ¢s un nombre cario;
Buercangr, en PauLy-Wissowa XI, p. 518 atrac més al gr. #{ooeQog ‘‘picdra pémez™.

3. Seglin PauLy-Wisowa XII, p. 2638, es ligur con referencia a Lesora, etc.

4. Compirese p. 130 nota 2.

5. Sobre las relaciones existentes entre Issa, hoy en italiano Lisse, en eslavo Vis y Lisse
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Formas sencillas | Derivaciomes y composiciones

MALLA
MadA(A)og - C, Cilicia MdALada - L, Arabia, ori i
3 - o -L, , orilla orient.
MdAhog, Mdhog - L,. Pisidia Mal(A)ora - C, Perrhacbae, Thc:;h‘a

Malocg - L, Galatia
MalAa - C, Creta
ad Mallias - L, c. de Nicotéra, Italia merid.

MASSA
Massa Veternensis - L, Ecruria MaooaBatat - T, Elymaia, Persia
Massa - R, Libya occideat. Maaooayétal - T, Scythae Sarmaria magna

Mao(o)ixvxog - Montaiia, Lycia
Masanovada - C, Caria

Magoahriag - R, Crera

Magoaria - C = Marseille, Gall. Narb.
Maoaiovrion - T, Africa occident.

NURRA!

Néaga - Castillo, Cappadocia
Nurra, Nura, Nora - L, Sardinia (tres veces)
Nura - Isla = Menorca, Baleares

NISSA-NYSSA:?

Nvooa, Nvoa - C, Cappadocia
Nivoa - C, Scythopolis, Palestina
Nioa - C, Caria

Nwoa - C, Boeotia (Homeros)
Nwsoog - C, Chalcidice

SALLAS
Zdho - C, Armeniz Major | Sdhveg, Salluvii - T, Liguria
ZdAa, Ta - C, Phrygia o Lydia Saluie - C, = Saldubia = Zaragossa, Hisp.
Salla, Sala - L, Pannonia Tarr. (inscr. monet.)
Sala - L, Hisp. Baet. turma Salluitana - Soldados romanos de la
Sala - L, Mauretania, orilla occident. regién de Saluie (inscr. de Ascoli)
SARRA
Jdoog - R, Asia Minor merid. orient. Zdotot - C, Caria

2dgog - Isla, c. de Carpathos
Sarona - Isla, Liburnia

Sarrum - C, Aquitania, Santoni
Sarra - C, Vazitani, Byzacena, Africa

hoy en italiano Ese, en eslavo IZ se ocupa P. Skox, Zum insula-Problem, en "_Glotta" XXV,
1936, p. 217. Segiin él, Issa aparece sblo en tiempo postromano en la forma Lissa, por lo cual
pudiera pensarse que L es aqui un articulo romano. Lissa en la costa dilmarta (cerca de Zara)
es por el contrario anterior, por lo cual la L no puede ser aqui un articulo. Skox para Lissa
piensa en un Issa con prefijo ilirico o preilirico. La caida de la L en Lissa, Eso, IZ la considera
Skok como una confusién con el articulo italiano.

1. Véase A. Scaurten, en “'Klio”’, I, 1930, p. 421. o . .

2. Los topbénimos Nyssos, Nyssa, ligados con el mito.de onnlsos estin ommdqs. 3

3. A veces aqui puede atraerse la raiz indoeuropea contenida-en la palabra gricga A,
lat. sal, ‘sal’.
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Formas sencillas Derivaciones y composiciones

SELLA!
SéAac, Zédag, Aéhac - R, c. Apameia Selvov - L, Pamphylia
Sérka, Zéhag - R, Messenia Zehdaoia - C, I:.aconna ) ) )
Scllus - Monte, Hisp., orilla orient. SeAdntua - Patsaic_, Thracia, orilla orient.
Selli - L, Pictones, Gallia ellium - L, Lusitania

SIRRA-SERRA
Segoefdvriov Jgog - Cabo, Sardinia

Serri - T, Caucasia

Sépoar, Zigoa, Zigeas - C, Seres, Mace-
donia

Serrorum montes - Montaia, Moesia

SILLA
SiAka - R, Parthia Zilvov - C, Pamphylia
Siia2 - Montafa, Bruttium Sidlvov, ZidAeiov - C, Phrygia
ZiMvog - L, c. Smyrna, Jonia
SINNA
Sivva - C, Mesopotamia (dos veces) Sivvaxa (ff) - regién montafiosa, Mesopota-
Swva - Castillo, Phoenicia mia

Pagus Sinnensis - Paisaje, c. Velleia, Italia
Sinnius - L y R, Italia septentr.

Los nombres de esta lista estin relacionados tanto por sus caracteres
fonéticos como por su formacién morfolégica. De seguro no proceden todos
de una misma capa lingiistica antigua. Contiecnen probablemente elemen-
tos semiticos, libicos e indoeuropeos. Por cierto corresponden en general
a la misma capa asiinica y en particular al grupo hurro-eldmico. Los
nombres gentilicios elimicos estin formados sobre ¢l mismo molde: Kasss,
Lullu, Elli, Halla, Hurru. También sc encuentran muchos nombres topo-
nimicos de la misma especie hacia el Este del Asia anterior, desde la Su-
siana hasta el Ciucaso; se los puede incluir sin duda en el tronco lingiistico
hurro-clamico. Asi quizi pueda explicarse que un nombre como Perrbasboi
sea un simple Perrai- con el sufijo del plural elimico. En favor de cllo ha-
bla el caricter arcaizante de los Perrhaiboi, conocido ya por los Griegos,
y el haber sido sabditos de los Tesalios.

A raiz de todo ello una de las tareas principales de la futura investigacién
lingiiistico-etnogbnica del Sudeste curopeo seri la de separar el material
lingiiistico hurro-elimico del lélego-khitico, para prescindir, al menos
para esta regién, del ambiguo concepto de ‘‘asiinico’ 4. Esto puede lo-

1. Véase también el grupo Hille.

2, ¢Lac.: silva?

3. Un clemento especificamente cgeo, tal cual lo postula W. BranpensteIN, en Paury-
Wisowa, 1. c., 0o lo hubo nunca; véase el comentario critico de J. Frispricr, en ‘‘Indogerma-
nisches Jahrbuch™ XX, 1936, p. 324. Brandenstein por una parte no ve el elemento hurro-
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grarse Gnicamente paso a paso, y esti condicionado en gran parte al ade-
lanto de la investigacién de las lenguas en el territorio nuclear del Asia
anterior. Hay ademis una circunstancia que pesa y dificulta mucho. Kret-
schmer ha establecido en sus altimas investigaciones ! un nuevo tronco
lingiistico, al cual designa con cl nombre de rero-tirrems. Incluye en este
tronco el Pelasgico, el Tirreno, el Etrusco y el Rético. Segtn él se trata
de un grupo cercano a las lenguas indocuropeas, que debe ponerse en co-
nexién arqueolégica con el circulo de cultura danubiano. A pesar de las
objeciones de W. Schmidt 2, me parece muy sostenible esta teoria. Por
medio de ella se subsanan, entre otras cosas, las dificultades que reinaban
en la cuestién etrusca. No cabe duda que el Etrusco contiene ciertos ele-
mentos que estin en alguna relacién con el Indoeuropeo, pero no son ele-
mentos de préstamo (Lebngut), ni verdaderamente indoeuropeos. Esto lo
ha demostrado Kretschmer con éxito, hasta la evidencia. Por lo cual no
aparccen justificadas las posiciones de aquellos investigadores que han
dado nuevos honores a la antigua concepcidén que los Etruscos fuesen
Indocuropeos, y tampoco la que los incluye en los pueblos asiinicos.
Los Etruscos ocupan mis bien una posicién intermedia entre los dos gru-
pos, del mismo modo que el circulo de cultura danubiano se encuentra si-
tuado entre el nérdico-indocuropeo y el egeo, recibiendo las influencias
de ambas partes. A pesar de ello, tampoco es conveniente pensar con Kret-
schmer en una unidad lingiistica ‘‘protoindocuropea’ de la cual habrian
surgido por divisién el Indocuropeo y el Reto-tirreno. Debe pensarse mis
bien que, al igual que en las lenguas indoeuropeas particulares, existe en
los grandes grupos lingiiisticos del mundo antiguo una correspondencia

encadenada. Cada eslabdn esti enlazado al otro, no ya en el puro sentido
lineal, sino también en sentido radial. Los determinismos geogrificos, asi
como la evidencia de que todas las grandes familias lingiiisticas del mun-
do antiguo deben tener en comin ciertos substrata genéticos (lo que en la
actualidad es ciertamente mis demostrable por los medios arqueoldgicos
que por los lingiiisticos), no permiten otra posibilidad légica.

Con esto nos hemos colocado en el terreno de la arqueologia, que en
Grecia puede encontrar concordancia con los resultados de la lingiiistica,
y que ademis permite llegar a nuevas conclusiones. Hay en el Egeo dos
culturas que llegan hasta el IV milenio. Una es ¢l Neolitico cretense, y la

climico en el Egeo y por la otra parte atribuye al Egeo caracteristicas lingdisticas que son
de origen reto-tirrenas, como por cjemplo la aspiracién de las tenves. .

1. P. Krerscamer, Dic vorgriechischen Sprach- und Volksschichten, en “'Glotea™, XXVIII,
1940 y XXX, 1943. )

2.y WiLsaim Scamipr, Rassen und Voclker in Vorgeschichte und Geschichte des Abendlandes.
Luzern, 1946. )
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otra el llamado Neolitico tesilico, que mis exactamente se denominaria
griego continental. El Neolitico cretense lo conocemos sobre todo por
Cnossos, en donde la mitad del enorme conjunto de capas (mis o menos
7 m) pertenece a la pura edad de piedra. Se trata pues de una secuencia
la cual es substituida alrededor del 2600 por la cultura minoica temprana.
Es posible calcular, aproximadamente, el comienza del Neolitico cretense;
la potencia de las capas demuestra que se lo debe colocar mucho antes del
3000. Sobre el origen del Neolitico cretense se ha discutido mucho. Quien,
como yo, ha tenido la oportunidad de cotejar la cerimica negra de Cnossos
con la de Tell Jedeideh, al Norte de Siria, no vacilari un momento en re-
conocer la conexién de ambas culturas. Hay ademis otras relaciones con
Siria. Si nosotros tenemos derecho de calificar la cultura del Noroeste de
Siria de aquel tiempo como semitica, debe haber sido semitica también
lz mis antigua poblacién cretense. No es de esperar que esta capa antigua
pueda ser esclarecida lingiiisticamente, ya que la ocupacién posterior fué
demasiado intensiva y ademis debe contentarse con una pequefia inmigra-
cién semita en tiempos del mayor auge del comercio fenicio. Separar los
dos periodos por medio de nombres seria muy dificil. Naturalmente la de-
rivacién que se hacia del caudal de nombres griegos y cretenses del Semi-
tico en el siglo x1x, ha sido superada.

El Neolitico continental griego, llamado por mi ‘‘tadrico occidental”
(westtaurisch) comienza ya en la primera etapa (cultura de Sesklo) con cier-
tos indicios de mezcla. En el Norte de Grecia, en los timulos habitados,
aparece una cerimica primitiva torpemente adornada por presion e inci-
siones de las ufias, la cual es posiblemente la mis antigua; pero también
suele aparecer mis”tarde. Ella nos sefiala una corriente a través de Italia
originada en el Africa libica!. Esta serie antigua probablemente no tiene
gran importancia etnogénica. Tal vez contemporinea con ella aparece una
hermosa cerimica roja pulida, quizis anterior a la pintada. Estas cuestio-
nes cronoldgicas lamentablemente no se dejan precisar. En todo caso, la
cerimica pintada juega un rol preponderante en la evolucién del Neolitico
griego, y su conexién con la cerimica pintada del grupo ‘‘tadrico oriental’’
(osttaurisch) es tan verosimil, que nos parece no muy aventurado ver en
ella el equivalente arqueoldgico de la migracién elimica. Esta Gltima debe
fecharse por las razones mencionadas en la segunda mitad del IV milenio.
No es posible atribuir origen elamico a otros complejos griegos posteriores,

1. Compirese L. B. Brea, Qs scavi della Caverna delle Arene Candide. Parte I, en *'‘Coll.
di monogr. preist. ed arch. Ist. Studi Liguri”, Bordighera, 1946, p- 257 ff. N. Varmin, Das
adriatische Gebiet in der Vor- und Fruehbranzezeis, en “'Lunds Universitets Acsskrife’” XXXV,
1939, colocz esta ceramica en una cultura "adridtica’, que en esc sentido nunca existié. Ante
todo no puede decirse que la cerimica proviene del Norte, como pretende Valmin.
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cuyas ctapas culturales y arqueolégicas son muy conocidas. Como los
Elamios deben haber venido a través del Asia menor —sobre Cuyo escaso
testimonio arqueolégico ya hemos hablado— es muy posible que arras-
trasen eclementos étnicos lélego-khiticos. La cerimica rojo-pulida y a
veces negra, abundante en la Grecia neolitica confirma esa suposicién.
Como en el Asia anterior, asi también co Grecia la cerimica pintada se
divide en numerosos grupos estilisticos locales. En un estilo de la segunda
ctapa (alrededor del 2600), que es denominado Dimini por el lugar del
hallazgo principal, en Tesalia, se presenta un nuevo motivo ornamental
de ganchos en espiral. Ellos muestran una cierta, aunque pequeiia, influen-
cia del circulo cultural danubiano, al cual le es caracteristico el motivo
ornamental en espiral y el meindrico!. Kretschmer ve en ello sediales
de una inmigracién pelasgica, que puede teconocerse para Tesalia aun en
tiempos histbricos 2.

Es de suma importancia etnogbnica, el que la cerimica pintada se ha-
ya presentado con una técnica perfecta y con formas ciertamente venidas
del Sud, en la regién que va de NiS (Bubanj, etc.) hasta el Danubio cerca
de Belgrado (Vinca y Starcevo), no mucho miés tarde que en Grecia; esta
cerimica debe haber sido traida por el mismo elemento étnico, aqui como
en Grecia 3.

La cultura de Starcevo, la cual atn no conocemos debidamente, debid
set de extraordinaria importancia para toda la evolucién cultural neolitica
de Europa central y del Norte. Ella transmitié alrededor del 3000 gran-
des influencias de la cultura elimica en toda la regién danubiana. Por este
medio tal vez esta regién por primera vez recibié la cultura neolitica; esto
es, la cultura de aldea (Dorfkaltar) neolitica se ha constituido en ella por
efecto de esas influencias orientales. La cerimica pintada se difundib desde
aqui hasta Bohemia y Moravia a menudo con técnica fina y otras veces
algo tosca. Por otra parte la decoracién de meandros y espirales, creacién
principal del cireulo de cultura danubiano, emigr6 hacia el Sud, donde
fructific6 abundantemente en las Cicladas y en especial en Creta: un fuerte
argumento para la teoria pelasgica de Kretschmer. Si es verdad que pare-
jas de nombres como Taurus-Fauern son debidas a una transmisién del Asia

1. Esa influencia del circulo danubiano en el Egeo la destacd, principalmeate F. Marz
tltimamente en la obra, Das neue Bild der Anzike 1, 1942, p. 13 ff.

2. Pero Kretschmer va demasiado lejos, cuando considera 2 la poblacién de la cultura
de Dimini como pelasga. La influencia danubiana se restringe nicamente a ciertos elementos
del estilo ornamental. Debe tenerse aqui en cuenta, que la espiral continua, al contrario de las
Cicladas y de Creta, no se ha impuesto en la cultura de Dimini. _ )

3. V. Frwxkss, H. GoroMan, R. W. Earicr, Excavations ar Starievo, en **American School
of Prehistoric Reasearch'’, Bull. IX, 1913, p. 33; V. Fewxss, 1. c. XII_, 1936, p. 19; A. Orssica-
Sravetica, Bubanj, en **Mitteilungen d. Prach. Komm. d. Akad. d. Wiss. Wien"", IV, 1940, p. 1.
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a Europa, podemos contar con la posibilidad que fuesen cfecto de esta
corriente elimica, sin excluir del todo introducciones mis tardias. La cul-
tura de la ceramica pintada comenzé a declinar lentamente en Grecia des-
pués del 2500. Con mayor tenacidad se mantuvo en algunas partes del
Norte de Grecia y Macedonia, quizis no por azar en las mismas regiones
donde en tiempos histéricos se hallaron fuertes reminiscencias de la cul-
tura preindoeuropea. '

La causa de este acontecimiento fué una nueva inmigracién, proceden-
te del Asia menor. Se trata de la ya mencionada Schnabelkannenkultur, co-
mtnmente 1lamada cultura egeo-anatblica o simplemente egea. Se nos pre-
senta en una serie de subgrupos, de los cuales el anatolio occidental es el
mis antiguo, bien conocido en Hissarlik (Troya) y Thermi en Lesbos.
Se inicia quiz4 ya alrededor del 2800. Del subgrupo ciclidico temprano no
sabemos mucho. Ricamente desarrollada fué la cultura minoica temprana
en Creta, la que ripidamente se ha de convertir en una cultura de ciudad
(Stadtkultur). Su comienzo no puede ser anterior del 2600. Més tardio aun
es el comienzo de la cultura helidica en el continente, y tal vez al mismo
tiempo comenzd el subgrupo macedénico. Fueron khatianos los portado-
res de estas distintas variantes de la cultura egea, cuyas singularidades
estaban condicionadas en parte por el distinto sabstratum y en parte por
las distintas vecindades, pero también por diferencias dentro de las nuevas
capas de inmigrantes. Ya se ha dicho que en la misma Asia menor se dis-
tinguen tres grupos principales de cultura khitica.

La inundacién del Egeo vino especialmente por parte del grupo del
Oeste, pero también tuvo upa importante intervencién del grupo central.
Si nosotros designamos a esta migracién con el nombre de los Lélegos,
no hacemos mis que generalizar una pequefia parte del movimiento, dan-
do el nombre de una tribu, casualmente conocido en las fuentes. En todo
caso eran Lélego-khiticos, los cuales posteriormente fueron durante mu-
cho tiempo ¢l elemento étnico decisivo en el Egeo, hasta que a partir del
1800 fueron rechazados paso a paso por los Protogriegos. Asi como en el
IV milenio los Elamios habian arrastrado elementos khaticos, también
los Lélegos pudieron arrastrar en el III al elemento elimico que habia que-
dado en ¢l Asia menor, y quizi también al hérrico, si éstc ya habia avan-
zado lo suficiente en aquel entonces hacia el Oeste. Con toda certeza la
influencia cultural hérrica debe haberse puesto en contacto con la pobla-
ci6bn khitica del Asia menor muy tempranamente, y ejercido mis tarde
una gran influencia también en el Egeo. Pues la misma esti4 impregnada
de clementos culturales hirricos, especialmente en la esfera religiosa. No es
nada simple hacer la divisién de bienes culturales, sociales y espirituales
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de ambas grandes ctnias asiinicas. Asi aun hoy, por ejemplo, no podemos
decir si el derecho matriarcal preindocuropeo del Egeo fuese caracteristico
de uno o de otro, o de ambos. Creo probable lo altimo, pero pudo haber
formas diversas del derecho matriarcal.

Ya en 1925 reconoci que la llamada cultura de Vinca no era de origen
danubiano, sino egea. Investigaciones aun inéditas de V. Milojci¢, el ma-
yor conocedor de estos problemas, han confirmado mi concepcion. La cul-
tura de Vinca Ib se caracteriza en especial por una cerimica lisa pulida,
muchas veces negra acanalada la que también suele aparecer en Grecia
¥ Macedonia, justamente antes de la aparicién de la tipica Schnabelkanne.
Parcce que se trata de la irradiacién de un grupo especial de Asia menor.
En la etapa posterior aparecen en todo el Nordeste balcanico, hasta pro-
fundamente en Rumania, Schnsbelkannen degeneradas y otras formas egeas,
en especial el Schlauchkrug (askos), manifiestamente originada por la in-
fluencia cultural egea, pero en conexién con la cerimica del circulo danu-
biano. La cultura de Sveti Kirillovo, la cual ha podido reconocerse en va-
rias partes del Sud de Bulgaria, ya debe ser designada como egea, tan escasa
es aqui la contribuciéon danubiana; la cultura de Veselinovo que le sigue
y cae alrededor del 2000, lleva las mismas caracteristicas. Lo que se encuen-
tra en clementos lingiiisticos lélego-khiticos en el Norte de la Balcania
debe ser puesto indudablemente en conexién con estas culturas.

Asi podemos decir, en resumen, que en la Grecia continental, prescin-
diendo quizis de elementos africanos antiguos, el pueblo elimico ha juga-
do un rol principal, posiblemente con influencias lélego-khiticas, antes y
después del 3000. En Creta, por el contrario, debe colocarse quizis en pri-
mer término una capa semitica. Elamios y Semitas del Egeo fueron domi-
nados luego por la gran migracién lélega que comienza alrededor del 2500.
Esta también abarc6 todo el Norte de la peninsula Balcinica. Pero debe
suponerse que en Grecia se han conservado largo tiempo restos elimicos.
En Creta no se puede contar con una mayor influencia elamica, aun cuan-
do haya sido arrastrado algo con la ola lélega. En las Cicladas resalta en
especial la lélega hasta donde llega nuestro actual conocimiento. Pero
es posible que investigaciones lingiiisticas y arqueoldgicas posteriores des-
cubran mas tarde la presencia de elementos elimicos. Al parecer en mu-
chos lugares se han introducido astillas reto-tirrenas, antes de los Indo-
curopeos; pero ain es conveniente cierta reserva en este problema. Los
Pelasgos y los Tirrenos no deben ser considerados asianicos, si Kretschmer
tiene razén, en lo que concierne a su primer origen.
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v
SICILIA, PENINSULA APENINICA, LIGURIA

El movimiento de los pueblos del Asia anterior hacia el Oeste de ma-
nera alguna se detuvo en la peninsula balcinica. Si tornamos nuestra vis-
ta hacia Italia, obtenecmos prontamente el testimonio de la presencia de
Elamios en Sicilia. Ella refuerza naturalmente también nuestra concep-
cibn referente a Grecia. Los Griegos se encontraron al colonizar la isla
con un pueblo, en el Noroeste, al cual diferenciaron netamente de los Si-
canos y Siculos. Lo llamaban Elimios, “EAuvpotr!. Debieron haber averi-
guado el nombre de los Elimios de ellos mismos, puesto que en aquel en-
tonces no habia seguramente en Grecia quien pudiera establecer la conexién
con los viejos Elamitas, es decir Elimios, de la lejana Susiana de Persia.
Sin embargo aun se recordaba que este extrafio pueblo siciliano era ori-
ginario de Asia. Ello surge de las tradiciones que se tejen, alrededor de
los Elimios. Con el correr de los tiempos fué olvidado ciertamente cuil
era su verdadero origen, y como era costumbre en aquel entonces, se los
puso en relacién con la caida de Troya y de los Frigios. Nosotros empero
podemos demostrgr sin lugar a dudas, por medio de la investigaci6én lin-
giiistica, su filiacion elamica. Las colonias elimicas méis importantes que
ain existian durante la colonizacidén griega fueron las ciudades de Entella,
Eryx y Segesta. De la tiltima existen monedas acufiadas tempranamente, las
cuales muestran de un lado inscripciones como ETEZTAION, y del otro
2ET'EXTAZIB, SETEZTAZIBEMI. Se trata indudablemente de la ins-
cripcibn griega y nativa, respectivamente, en el anverso y el reverso de 1a mo-
neda. La inscripcidn elimica durante mucho tiempo fué un enigma, ya que
no se sabia qué hacer con las terminaciones en -ib e -ibemi; por lo cual tam-
bién se ensay6 leerlas de otra manera. Hoy sabemos que se trata de sufijos
elimicos?. Ello demuestra que los habitantes de Segesta hablaban adn eli-
mico en €] 500 a. de J. C. En conexi6n con esto es de observar que Ammianus
Marcellinus (19,2) conoce una tribu de Persia, Segestani, hecho pasado
por alto hasta ahora. Hay también en gran cantidad otros materiales
lingiiisticos que nos conducen en la misma direccién y nos demuestran
ante todo una mayor dispersién elimica en Sicilia. Vayan aqui solamente
un par de ejemplos. Al Oeste de la isla se halla situada la ciudad de

1. Compirese con HusLsen, en Pauvry-Wmsowa V, p- 2467 Elymi; F. Dunn en ‘'Reallexi-
kon der Vorgeschichte™ XII, p. 123 y ademis las exposiciones de Krerscamer en **Glotea™
XIV, 1925, p. 301. '

. 2. El sufijo elamico -me, del cual se trata aquf seguramente, sirve para la designacién de
objctos. Segestazibemi siguificaria entonces ‘el pais de los de Segesta'.
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Aifn y el cabo AliBaiov, en los cuales volvemos a encontrar ¢l nom-
bre de los Lullubi, a quienes ya habiamos conocido como tribu norela-
mica de los montes de Zagros. El nombre de Eryx se presenta dos veces
mis en Sicilia; como nombre de ciudad Eguxn cerca de Gela en el Sud
de Sicilia y como nombre de rio Egvung. Centuripa, en la Sicilia central,
pareceria contener el plural sufijo elimico. Deberan recordarse aqui tam-
bién los nombres del tipo de Kissa, los cuales no son nada raros en Sicilia,
como Henna, Tissa, Della. El extrafio y arcaico culto de los dioses Pali-
cos de Henna, puede muy bien relacionarse con el Asia anterior. Estos
testimonios lingiisticos son valiosamente complementados por la noticia
de Hellanikos, segin el cual los Elimios fueron ahuyentados de la Italia
meridional por los Enotros (Oemorri), como primero de los pueblos que
llegaron de Italia a Sicilia. En todo caso hoy es imposible hacer venir a
los Elimios de la Liguria, como pretendian Nissen y Schulten. Ciertamen-
te hay intimas conexiones entre los Elimios y los Ligures, pero ellas corren
de Sud a Norte y no al revés, como ya veremos mis adelante. El historia-
dor de Sicilia, Filisto, llama Ligios a los inmigrados conducidos por Sike-
los, hijo de ftalo, los cuales habrian huido de Italia bajo la presién de
los Umbros y Pelasgos. Se ve que este autor opina mis o menos como
Hellanikos, y tGnicamente llama Ligios a los Elimios. Nosotros veremos
miés adelante que los Elimios y Ligios, ambos pueblos del Asia anterior,
han emigrado posiblemente juntos, y por ello ya no nos sorprenderi esta
confusién. La cronologia de los autores antiguos evidencia, como puede
comprenderse, una confusion irremediable. Ellos no tuvieron idea de la
antigiiedad y secuencia de las migraciones, aun cuando poscian de las
mismas muy buenas tradiciones, por lo cual construyeron, en parte lle-
vados por miras politicas (también en aquel entonces se discutia quién
habia estado en un lugar por primera vez), un cuadro histérico que en-
tremezclaba lo falso a lo verdadero. Max Mayer ya ha establecido con
aproximacién el orden referente al Sud de Italia'. Basindose en el casi
legendario pueblo de los Mégynres (también Morgenes) y en su rey Mor-
ges, deduce que los Morgetes no son otra cosa que los Elimios del Sud
de Italia. La expulsién de los Mérgetes de la Italia meridional y su pa-
saje a Sicilia, se ha comprobado por intermedio de la investigaci6én topo-
nimica. En el Bruttium hubo una ciudad llamada Morgention, Morgentia,
otra también en el Este de Sicilia, Morgentia, Morgantinc; si Morgyna,
igualmente situada en Sicilia, puede identificarse con las anteriores, ya
es imposible comprobarlo. En todos estos casos se trata de lugares pre-

1. Max Maver, Molfctta und Masera, Leipzig, 1924 y Die Morgeten en “Klio”” XXI, 1927,
p- 288; ademiés su articulo Morgeses, en PauLy-Wissowa Supl. VI, p."530.
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histéricos desaparecidos, los cuales son mencionados por Esteban de Bi-
zancio, quien hace fundar al rey Morges la ciudad de Galarina en Sicilia.
Mayer ademis sefiala la relacion entre el nombre de Mérgetes con Amor-
gos, la conocida isla egea, sin saber nada de la g mobile del Khitico. Aludid
ademis a una figura legendaria cretense, Morgos, y a una glosa de Hesy-
chios, segin la cual péoylov significa ‘parra’. El 2 mobile sciialaria que
el tronco morg- es mis bien de origen 1élego-khitico. Con la fijacién co-
menzada ya en el Asia anterior y acentuada en ¢l Egeo, entre los Elamios,
Elimios y los Lélego-Khatianos, existe sin duda la posibilidad que una
raiz 1élega sc presente en la lengua climica. En general, es dificil distin-
guir uno del otro a los dos grandes grupos asiinicos, en la porcién occi-
dental de su dispersién’.

En sus consideraciones, Mayer, trae a la luz un segundo pueblo des-
aparecido, los Amineos, "Apwaiot. .Segin Aristoteles han inmigrado a
Italia desde Tesalia, lo cual nos hace sospechar que fuesen preindoeuro-
peos. Una region de Apulia se llama, segin una glosa de Hésychios, Ami-
naia. El vinum Aminacum era famoso entre los Romanos. A raiz del testi-
monio aristotélico, ya no se puede sostener la opinién que el pueblo ami-
naico —como se dijo>— se habia inventado Gnicamente para honrar ese
vino. Podria presumirse, mis bien, que esta corriente asiinica trajese con-
sigo a Italia la viticultura. Una investigacién més exacta podri encon-
trar, quizis, en Italia un mayor nimero de estos restos étnicos. Recuerdo
aqui al pueblo de Asili, nombrado tnicamente por Silius Italicus, al cual
E. v. Norden designa como de origen preindoeuropeo?, y ante todo a
ciertos muy extrafios nombres de las ciudades primitivas del Lacio, men-
cionados por Dionisio de Halikarnassés. A un nombre toponimico como
Tiora Matiene debe prestarse toda la atencién, y me parece que sefiala
directamente hacia el Asia anterior. Bajo ninglin concepto comparto la
opinién que Dionisio de Halikarnass6s haya inventado estas cosas. A la
luz de los Gltimos conocimientos, su prehistoria de Italia adquiere un
mayor interés y debe ser revisada nuevamente con vistas a su contenido
historico.

Debemos plantearnos ahora la pregunta si en el Sud de Italia, en Si-
cilia y en las demis islas del mar Tirreno pueden comprobarse histdrica

1. Los nombres que aparecen en el Oeste de Europa terminados en -sssos se pueden atribuir
en parte al elemento lélego. Existen sin embargo también otras probabilidades, ante todo la
adopci6n secundaria de este sufijo por los Griegos. Con respecto a Sicilia se puede pensar tam-
bl_én que nombres como éstos pertenccen a la época minoica tardfa, puesto que, seghin testimo-
nios de la leyenda y la arqueologia, 12 Sicilia sufrib una invasién cretense (el rey Minos pare-
cc haber muerco en Sicilia).

2. Huswsen, en PauLy-Wissowa I, p. 1835.

3. E. von Nonoewn, Alr-Germanien, Leipzig, 1934.
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o lingiiisticamente clementos étnicos africanos. Algunos autores antiguos
sefialaron a los Sicanos como poblacién autéctona de la isla. Asi lo hizo
Timaios, quien objeta la teoria de Filisto y Eforo, scgln la cual los Si-
canos fueron Iberos. Algo parecido afirma Tucidides, siguiendo a An-
tioco de Siracusa, segdn el cual los Sicanos eran originarios de la regién
del rio Sicanus en el Sudeste de Espaiia, y fueron ahuyentados de alli por
los Ligios. Esta idea hay que tomarla con mucha precaucidn, ya que fué
ciertamente influida por motivos politicos'. Si realmente los Sicanos hu-
biesen venido de Espaiia, se habria tratado por cierto de un pequeiio grupo,
que, como refugiados, no podian adquirir la importancia que seguramente
tuvicron en cierta época. Tampoco se habria llamado a la isla, en la pri-
mera mencién de la Odisea, con el nombre Swavin. Sea como fuere, lo
seguro es que en Sicilia existe una serie de nombres toponimicos que son
de mis o menos clara filiacién hamitica. Schulten los ha reunido en Na-
mantia I. Estin muy dispersos por toda la isla. Esto excluye una fuerte
inmigracién de elementos hamiticos en tiempos postneoliticos. Por otra
parte, las noticias de los antiguos no dejan lugar a dudas sobre la gran
antigliedad de los Sicanos, enemigos a muerte de los Siculos?. La afirma-
cién de Diodoro, segtin la cual los Sicanos han poseido alguna vez toda
la isla, puede ser muy bien cierta. La Sicilia tuvo pues una poblacién afri-
cana, hamitica occidental o protolibica®. Que la misma fué mis antigua
que la elimica, se puede comprobar Gnicamente por via arqueoldgica.

En lo referente a Cerdefia y Corcega, los hechos son muy semejantes*.
Hay nombres africanos, aun cuando escasos; mas una tardia inmigracién
africana es aqui aun menos probable que en Sicilia.

Uno de los pueblos primitivos de Italia son los Ligures, acerca de los
cuales la disputa no tiene fin. Pero me parece que en la actualidad el pro-
blema puede ser clarificado ampliamente. Lo que se dice por los historia-
dores acerca de su aspecto y ser, nos indica —sin lugar a dudas— que en

1. Compiresc con R. MenénpEz y PrLAYO, en “Ampurias’ I, 1940, p. 8.

2. La semejanza de nombres en ambos pueblos parece ser una casualidad. No se cxclu}:c
sin cmbargo 1a posibilidad de que ambos nombres hayan tenido una raiz comdn de origen asii-
nico. En favor de cllo habla su ausencia ca Europa media, mientras que la encontramos en la
Balcania y varias veces en Grecia (Swxehia, Sinwvog). Fick, Vorgricchische Ortsnamen considera
a Zinwog como pregriego. . o

3. Evito la expresi6n ‘libio’ para estos ticmpos tempranos. La presencia de los Libios no
pucde comprobarse antes del final del Il milenio a. de J. C., por medio dc inscripciones cgipcias.
La extensi6n de su nombre 2 toda la poblacién hamitica occidental en el Nc’mc de Africa fué
realizada por los escritores grecorromanos. De por si los Libios no fucron més que una de las
tribus hamiticas occidentales, ann cuando probablemente Iz de mayor importancia; quizés
el niicleo rector de una gran unidad politica en el Este del Africa del Norte. Sin embargo puc-
de¢ llamarse Protolibios a los Hamitas occidentales prehistéricos. . '

4. M. L. Wacnen. Ucber dic vorrimischen Bestandieile des Sardischen, en *'Archivum Ro-

manicum’ XV, 1931, p. 207.
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ellos habia mucho de preindocuropeo. Culturalmente no muestran rasgos
indoeuropeos, ni en tiempos tardios. El escaso material lingiistico, en
especial los nombres toponimicos y de personas, dejan reconocer impor-
tantes componentes indoeuropeas en la lengua de los Ligures. Parecen ser
de origen véneto-norilirico', pero a su vez debe tenerse en cuenta —natu-
ralmente— también el Itilico (¢Umbro?, ¢Ambrdnico??), y en particular
medida el Celta.

La cuestién es saber si estas correlaciones permiten, o no, considerar
al Ligur tardio como lengua indocuropea independiente. Esto lo podemos
dejar aqui en suspenso, ya que no nos interesan los Ligures del I milenio,
sino los del III, es decir, los Ligures anteriores a la penetracién indoeuro-
pea. Con el fin de obtener cierta claridad terminolégica, podemos llamar
a los mismos, Protoligures. Eran un pueblo mixto, compuesto de elemen-
tos protolibicos y elimicos. No olvidemos que en todas partes donde se
presentan los Elamios en Occidente, puede existir también un contingente
lélego-khitico. Ademis se debe pensar aci en una contribucion del ele-
mento rético, puesto que los Retos son los vecinos del Este inmediatos
a los Ligures. La delimitacién fronteriza entre ambos pucblos no debe
haber sido siempre muy ficil ya en la época romana, especialmente
después de Iz superposicién de los celtas. Como hemos visto, Kretschmer
ha reunido en un nuevo tronco lingiistico, radicado en la regién danu-
biana, a los Retos, Pelasgos, Tirrenos y Etruscos, a los cuales habri que
agregar también a los Eugineos, la semilegendaria poblacién primitiva
de la Venecia, que se encuentra en estrecha relacién con los Retos. Nos-
otros no queremos trabajar con este complejo de problemas. Si Kretsch-
mer estuviese en lo cierto, los Retos y todos sus parientes no serian ya
pueblos originarios del Asia anterior, sino Europeos, aun cuando influidos
por Asiinicos, como ya se sefialara mas arriba.

Schulten en Namantia I, ha intentado dar el testimonio lingiiistico
para demostrar la existencia de un elemento hamitico occidental en el
Protoligur, por intermedio de la confrontacién de algunas concordancias
ligur-africanas: los resultados son escasos®. Mis claras son las relaciones
con el Asia anterior, aun cuando se hayan investigado insuficientemente.

1. Esto ha querido demostrarlo P. Kretscamsn, Dse vorgriechischen Sprach- und Volksschich-
ten, en “'Glotta” XXX, 1943 dando asi un valioso complemento a la obra de J. Poxorny, Zur
Urgeschichte der Kelten und Illyrier, en **Zeitschrift f. celr. Philol”. XX, 1935-36 p-315y 489 y
XXI, 1938, p. 55. Pokorny no hace la separacién entre Ilirios del Norte y del Sud, es decir
entre los verdaderos 1lirios que poscen una lengua sotem y los Ilirios del Norte, que a la par
de los Vénctos deben contarse en el grupo kentum.

/2. Compirese con R. MenENDEz PipaL, Sobre ¢l substrato mediterrdneo oriental, en **Am-
purias™ I, 1940, p. 13. .
3. Véasc también W. Oenv, Ligustica en *‘Zeitschrift f. Ortsnamenforschung'*.
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Varios autores, sin embargo, han recordado a menudo que los nombres
de las tres ciudades climicas de Sicilia, vuclven a encontrarse en Liguria.
El rio EvtéMa en Liguria (aun hoy dia asi llamado en Sestri) se lo encuen-
tra escrito en las fuentes también "EvidAla y “Avrela, nombres en los cua-
les no se trata de transcripcioncs errbneas, ya que las diversas formas son
debidas probablemente a ua sonido intermedio entre 4 y o compirense
con “Eyeota, Alyeota, Segesta en Sicilia; Aidapiat junto a Eldptoi. El
nombre de ciudad “EQuE se encuentra en Liguria en forma igual o en la
otra "Eguxn, Erucus. Segesta es la hoy llamada Sestri. En la Gallia Lug-
dunensis tenemos ademis a Aquae Scgeste. El nombre aparece también
bajo la forma Zeyeotinf en el Este de Pannonia. Ello no nos puede sor-
prender si recordamos lo que se ha dicho sobre la influencia cultural
elimica en la regi6bn danubiana. La Gallia Narbonensis tiene un Mot-
ginum.

La ruta que los Elimios han seguido en su migracién, los habra lleva-
do seguramente a través de Cerdefia y Corcega. El nombre de la isla, Cer-
defia, 2agdd, se vuclve a encontrar como nombre de rio en el Asia menor
junto a ot Xagdeig, cl viejo Sardes de la Lidia; Zagdnaede, una ciudad
de la Misia, Zagdnvn, una montafia de la Misia, etc. Los nombres Sordi,
Sordones también escrito Sardones, seguramente ligures, pueden agregar-
se a la lista, ademis del nombre de los Sardiates iliricos en Dalmacia. La
Cerdefia nos brinda una serie de topbénimos que coinciden con los del
Asia anterior; entre otros también los del tipo de Kissa. Lo mismo sucede
en Cércega. Pero no nos detengamos en ello, y sefialemos nicamente que
¢l nombre de ot Kogowxai lo llevan algunas pequeiias islas situadas en el
Egeo, entre las de Mynos, Leros y Kalymnos.

Finalmente debemos ocuparnos del nombre de los Liguses, Ligures, en
griego Aiyvec. En el ejéreito de Jerjes encontramos este nombre sefialan-
do una tribu del Asia menor junto a los Mariandynos, Matienos y Sirios.
El mismo nombre se presenta otra vez en la Kolchis y es puesto en relacién
con los Leki-Lesgios!, identificacién que me parece algo dudosa. La
raiz Ligu- se presenta también en Grecia: Awyvaifot] en la Achaia Phthi-
otis, Ligynae en Tesalia. Exceptuando a los Caucasistas, sc ha tomado
sonriendo estas semejanzas de nombres, interpretindolas a menudo como
meras casualidades, lo cual pudo ser a veces. ¢Seri también exacta esta
interpretacién cuando, en un caso como el nuestro, se¢ multiplican las coin-
cidencias? Todos los nombres de los pueblos importantes de la Europa occi-
dental —Elimios, Ligures, Iberos, Vascos— los volvemos a encontrar en

1. Scarapee-NEemmiNG, cn ‘‘Reallexikon d. indogerm, Altertumskunde™ I, p. 590.
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el Ciucaso y en el Zagros como nombres de tribu; muchos otros nombres
de tribus del Mediterraneo occidental y central los encontramos en topo-
nimicos del Asia anterior, y viceversa (sea aqui también mencionado el
nombre de los ligures Taurinos), y todo esto ¢serd debido a una simple
casualidad? Nos parece completamente imposible a raiz de los testimonios
histéricos, lingiiisticos y arqueolégicos que poseemos referentes a la mi-
gracion elimica a Sicilia.

Debemos tener en cuenta una circunstancia que ya ha sido tocada va-
rias veces. En la migracién de pueblos asiinicos hacia el Oeste durante
el IV y III milenio, no s¢ ha tratado dnicamente de los Elamitas, sino que
fué un proceso mucho mis complejo: fué toda una gran migracién, de la
cual participaron muchos pucblos y tribus. Si es acertada nuestra concep-
ci6n, de que en Asia menor y Grecia ha tenido lugar una cierta mezcla
de etnias hurro-elamicas y lélego-khaticas, debemos contar también con
que en los grupos que mifraron hacia el Oeste, se hablaron idiomas que
bajo ningan aspecto eran idénticos. La averiguacién realizada indicaria,
en general, que los Elamitas, en el sentido mis amplio de la palabra, fue-
ron los que estuvieron mayormente representados. Sin embargo, ya ellos
mismos poseian diferenciaciones dialectales, y a ellas deben agregarse las
influencias lélego-khiticas. Esto explica sin mis el enredo existente, en
el terrepo lingiistico, en el Oeste del Mediterrineo, confusiébn que fué
aumentada por intercalaciones del szbstratum africano. Podria pensarse
igualmente que, si en esta migracidén intervino la tribu de los Ligios (no
importa si su origen fué elimico o khitico), los Ligios que aparecen en
Italia meridional y en Espafia no deben tener necesariamente su origen en
la Liguria, y pueden ser muy bien ramas separadas del tronco general.
Igual cosa sucede por ejemplo, con los Boii de la llanura del Po, que no
se destacaron de los Boii de Bohemia, sino vinieron de modo independien-
te, desde Francia. En consecuencia, no podemos aceptar la idea de los
investigadores que sustentan que en las fuentes sobre Espafia, la trans-
cripcién de Ligyes y Ligusticus debe ser mirada como errbnea ¢ interpre-
tada por Libyes y Libusticus!. Tampoco resulta aceptable la teoria de

1. J. Pororny, en ‘‘Reallexikon der Vorgeschichte™ VI, p. 1 y A. Beararrot, Les Li-
gures, en ‘Rev. arch.””, 1933. Ambos parecen no haberse dado cuenta de que el adjetivo para
Libyes, suena Afuxdg como era de esperar. De Ligures, Liguses pudo formarse Ligustinus, mien-
tras que de Libyes no, ya que no existen una forma en *Libuses. Por lo que hasta ahora he visto,
solamente pudo demostrarse la existencia del adjetivo Lébustinus y es una tardia Epiklesis de
Apollo en el cabo Pachynos situado en 12 punta Sud de Sicilia. En este caso no debe suponerse
una transcripcién errénea de Ligustinus, sino que se trata probablemente de una formacién
aniloga. Los AtPuotivot en la Kolchis podrén ser puestos en conexién con los Libui, Libici,
Aeféxion de Liguria, aun cuando aquf 0o pareciera tan imposible la transcripcién errénea
de Awvorivor.
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Schulten y otros, que comsideraron a los Ligures cowmo a la poblacion pri-
mitiva de toda Espaiia. Lo mismo vale para Italia.

Anilogamente a lo que hizo Brandenstein para el Mediterrineo oricn-
tal, postulando un elemento egeo que no existe, también para ¢l Ocste
hay la tendencia, partiendo desde Iralia y Francia, a imaginar una capa
primitiva 'mediterrinea’. Se establecen asi raices de palabras como KAL,
las que se someten a las modificaciones m4s inverosimiles por medio del
cambio de consonantes en las raices, las cuales son reemplazadas por otras,
estableciéndose asi bases de igual valor, como Kar, Gal, Gar, Qal (Kwal),
Qar (Kwar), Gwal, Gwar, Yal, Yar y también Al y Ar, a causa de la caida
de la consonante inicial. Por geminacién se producen entonces Karra, Garra;
afiadiendo sufijos, para lo cual sirven todas las consonantes oclusivas,
también algunas continuas como w, m, n, y (no sé por qué no también las
otras), se producen derivaciones como Alb-, Arm-, Kalp-, Karp-, Karb, Galp-,
Galb-, ctc. Puede caerse también la vocal radical y agregarse el sufijo a
las formas K/-, Kr-, Gl-, Gr-, con la ayuda de una vocal de unién, encon-
trandonos asi repentinamente frente a un K/-Ap, Ki-Ab, naturalmente tam-
bién un K/-App y un Kil-Abb. Gl y Gr pueden cambiarse en L y R, asi que
KAL y KAR suenan finalmente L-#p(p), R-ap(p), L-an, R-an'. Con ele-
mentos tan imaginarios se trata de resolver los modernos topbnimos y
ciertamente en contra de toda sana metddica, sin consultar —lo que es
peor— la historia evolutiva de cada nombre?. Para estos investigadotes
no existen las leyes normales del sonido. En lugar de ellas construyen una
armazbn metddica que en la realidad es puro arbitrio. Las fuentes de esta
tendencia descaminada son variadas. Nosotros no necesitamos tratarlas
mis de cerca. Sea destacada Gnicamente aquélla que descansa en el propé-
sito de construir un equivalente lingiifstico para la raza mediterrinea.
Este intento no vale mis que el otro de querer reservar un determinado
tronco lingiiistico para la raza nérdica, puesto que el origen de la raza
mediterrinea como el de la nérdica, se sitda en un espacio de tiempo que
no nos es asequible histérico-lingiiisticamente. jQuién sabe si alguna vez
podri lograrse la identificacién lingiiistica de esas capas! Para cllo deberin
tomarse otros caminos que los que acabamos de objetar. Ante todo debe

1. De todos estos glosemas un solo grupo tiene realidad, y son las formaciones como
KARRA, GARRA. Ficilmente se puede ver que van junto a los topénimos del tipo de Kissa.
Con ¢sto se ve ante todo que son palabras elimicas. Su historia evolutiva deberd descansar ea
un periodo lingiifstico al cual hoy todavia no sc ha llegado. i

2. El extremo ejemplo, dc donde he entresacado algunos casos, lo ha dado P. Foucmz,
A propos de “KAL", Esude de topomomastique Pré-Indocuropéenne, en '‘Anales del Instituto de
Lingiiistica’ I, Mendoza, 1945. Ya que la ciencia y los circulos cientificos de la peninsula
ibérica y de Iberoamérica no se han contagiado de estos crrores, manteniéndose libres de
ellos, quisiera advertirles de esta obra expresamente.
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ser claro para los investigadores participantes, que los pueblos que pre-
cedieron inmediatamente a los Indocuropeos en el Mediterrineo no cons-
tituyen una masa étnica vaga e indeterminada a la cual pueda colocarse
cerca del Paleolitico y al comienzo de la diferenciacién lingiiistica del
Homo europaens. Sus lenguas, en cambio, evidencian la clara diferencia-
cién que es propia de pucblos en un alto estado de cultura, aun cuando
separados de la region de partida, y retornados en cierta medida a un es-
radadaendaza..Sa srata de Serpitas. Hamitas. Flamios v Lélesgs v tribus
emparentadas. Una investigacibn metédica puede partir Gnicamente de es-
tas individualidades étnicas. Cuando sepamos alguna vez lo suficiente de
las dos tltimas en sus relaciones con las dos primeras, entonces obtendre-
mos como resultado que ya no es necesaria la suposicién de up elemento
lingiiistico mediterrineo, sino que hay que suponer solamente una’ mayor
antigiiedad historico-lingiiistica del grupo ‘asidnico’. Partiendo de aqui
podremos intentar dar a¥gunos pasos en aquella obscuridad que envuelve
la evoluci6én de las lenguas del tronco racial blanco. .

La temprana edad de piedra de Italia, que comienza en la primera
mitad del III milenio, esti en sus comicnzos intimamente ligada con la
evolucién cultural del occidente europeo, y ésta a su vez con el Norte de
Africa. Esto lo sustenté hace tiempo! y hoy ya nadie lo discute. Asi po-
demos hablar de un circulo cultural del Oeste europeo en el Neolitico, en
un mismo sentido que cuando hablibamos del circulo cultural danubiano,
o del nérdico. Se trata de las tres grandes culturas agricolas del Neolitico
curopeo. Los paralelos llegan aGn mis lejos. La cultura danubiana, como
hemos visto mas arriba, ha sido grandemente fecundada por los arcaicos
centros asidnicos de progreso cultural, y quizis recién despertada por los
mismos. El Oeste europeo, en cambio, depende mayormente de la segunda
regién de progresos culturales, ¢l Egipto?. El mismo significado, que debe
adscribirse al mundo egeo para los paises danubianos, lo tiene Africa del
Norte con respecto a las regiones mediterraneas occidentales y atlnticas:
¢l de mediador de las influencias culturales; con la diferencia que sabemos
mucho menos del Neolitico del Africa del Norte, que lo que sabemos acer-
ca de Asia menor y Grecia. Naturalmente, no puede haber dudas que las
varias regiones situadas entre el valle del Nilo y el océano Atlantico fuesen
ocupadas por distintos grupos culturales, aun cuando de cercano paren-

1. M. Hoszngs - O. Menawin, Urgeschichte der bildenden Kunss, 3® edicién, Viena, 1925,
p- 704; O. ManamiN, Welsgeschichte der Steinzeit, Viena, 1931, p. 38.

2. O. MenouiN, Die europatischen Bezichungen der Kultur von Merimde-Benisalame, en ' An-
zeiger d. Akad. d. Wiss. Wien™' LXVII, 1950, Die meolithische Ansiedlung von Merimd:-Benisa-
lome und ibre Bedsutung fuer dis Entwicklung des Neolishikam in Westeurapa, en **Procecdin gs of the
1, Tntera. Congr. of Preh. and Protohist. Sciences''. (Loador, 1932), Oxford, 1934.
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tesco. A causa de ello las irradiaciones hacia el Sud europeo no han sido
todas iguales. Italia recibi6 impulsos culturales especialmente desde la
regién de Tanez. El Neolitico siciliano y el de la Italia meridional comien-
zan con formas que estin en intima conexién con la cultura de Redeyef,
de Ténez. La culeura de Redeyef se caracteriza por una cerimica que en
lineas generales es bastante primitiva; no esta pintada, pero sustenta una
abundante decoracibén incisa de diversas formas, lincas curvas en zig-zag,
impresiones 2 presién del borde de valvas, etc. Lo mismo se encuentra en
la Italia media, la Liguria y en la regi6n de la desembocadura del Rédano,
como lo demuestran las recientes investigaciones de Brea!. El material
encontrado ¢n la cueva de Arene Candide es especialmente valioso, ya que
existe una estratigrafia inobjetable. La cerimica de incisién descansa aqui
inmediatamente sobre el Mesolitico.

El testimonio arqueolégico establece, fuera de dudas, que la ‘neoliti-
zacién’ de Italia ha procedido de Africa, es decir, de la etnia hamitica oc-
cidental, a pesar del escaso testimonio lingiiistico referente a tal origen.
Quedan de este modo justificadas ciertas noticias de los antiguos, como
por ejemplo la referente a Sicilia, cuyos Sicanos deben ser ligados proba-
blemente con aquella cultura. Ya mis tarde es imposible averiguar arqueo-
l6gicamente inmigraciones provenientes del Africa en Italia y las islas.

Luego siguc en Italia un periodo de maxima influencia del Este. Ella
proviene de dos fuentes distintas. Una fué la mis arriba mencionada cul-
tura de Dimini en Grecia, en la cual se combinan el antiguo estilo pintado
con formas meindricas y en espiral. Cerimica de este tipo fué también
encontrada en Leucade y transportada de alli a la islas Trémiti en la costa
italiana del Adriitico, como lo atestiguan los resultados de las excava-
ciones. La misma actué como estimulante en la Italia meridional, en la
cual durante cierto tiempo se produce al lado de la antigua cerimica in-
cisa, una rica cerimica pintada, adornada escasamente con clementos en
espiral. Desde la Italia meridional la pintura se ha trasladado a Sicilia,
en donde se produce su incorporacién a la cultura Stentinello. Es, pues,
la clara expresién cultural de una migracién de pueblos, es decir, de los
Elimios, y respectivamente los Moérgetes, Ligios, etc.

Esta migracion est4 muy bien testimoniada histérica y lingidisticamen-
te, pero no datada. Por intermedio de la arqueologia se podrd ahora de-
terminar también la edad de esa migraci6n. Considerando que la cultura
de Dimini desaparece alrededor del 2500 a. de J. C., ya en ese tiempo habria
comenzado la invasién de Italia. También aqui, como en todas las migra-

1. L. B. Braa, Gli scavi nella Caverna delle Arerie Candids. Parte I.(Oollczionc di monogra-
fic preistoriche ed archeol., ed. dall’ Istiruto di Studi Liguri), Bordighera, 1946, p. 257 y sig.
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ciones de pueblos, no debemos contar con un solo avance, sino con una
serie de olas de las cuales participaron distintos grupos. La cultura Sten-
tinello fué encontrada esencialmente en el Norte de la isla. Hay, sin embar-
go, también cerimica pintada en otras partes de Sicilia, especialmente en
el Estel. Trefontane posec una cerdmica tricroma que recuerda fuertemen-
te la de Dimini. El grupo de Calafarini es mas reciente que el de Stenti-
nello y acusa adn escasa pintura roja. Alrededor del 1900 florece una vez
mis la cerimica pintada en la culrura de Castelluccio. Esta cultura posee
ciertas relaciones especiales con el mundo egeo, como por ejemplo obje-
tos de adorno en hueso semejantes a los de Troya. Pero no creo que esas
relaciones hagan probable la suposicién de una inmigracion propia del
Egeo en este tiempo, sino que se trata simplemente de contacto cultural.
Seguramente debe ser considerada como una cultura de procedencia asii-
nica. La designacion de Orsi, como cultura sicula I debe ser desestimada
si se quiere ver en los Siculos a un pueblo itilico, o indocuropeo en general,
lo que es lo mas probable. La cultura de Castelluccio no tiéfie un caricter
europeo-central, ni indoeuropeo.

La lingiiistica y la arqueologia, como se ha visto, demuestran que hu-
bo un tiempo en el cual la isla de Sicilia estaba inundada de Asiinicos.
Con respecto a Cerdedia y aun mis a Coércega es afin hoy imposible esta-
blecer suficientes equivalentes arqueoldgicos para la determinacién lin-
giiistica de 1a ola asi4nica, porque es todavia insuficiente la investigacion.
En cambio, hay datos abundantes para la Liguria, y en menor ndmero
para las islas Lipari. En la cueva de Arene Candide se ha encontrado
material cerimico de Stentipello; ademis, se presenta aqui una alfareria
pintada, para la cual Brea encuentra dnicamente paralelos en el Egeo®.

Una segunda fuente de influencias orientales, con referencia a Italia,
la constituyen los paises danubianos. La gran cultura danubiana ejerci6
su influencia, naturalmente, sobre la Italia septentrional y sobre la zona
adriitica de la Italia central. La mis antigua cultura apeninica es segiin
Brea? en gran parte dependiente del subgrupo danubiano que floreci6
en Eslavonia, Bosnia y Servia (Butmir, Vinca II, etc.)t. Decoracién en
espiral, cerimica pintada y adorno personal de Spondylus, etc., lo confir-
man con toda evidencia. En la Venecia y en la Emilia las condiciones cro-
nol6gicas aun no han sido aclaradas totalmente. También aqui, empero,
parece que estamos frente al comienzo de una facies de 1a Europa occiden-

_ 1. Sobre ¢l Neolitico de Sicilia compirese C. ¢ I. Carct, en *‘Reallexikon der Vorges-
chichte’” XII, p. 188.
2. L. B. Buea, L. c., p. 296 y sig.
3. L. B. Buga, l. c., p- 284 y 299 sig.
4. Hoernms-Menonin, L. c., p. 786.
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tal, y la corriente de cultura danubiana debe haber llegado mis tarde.
Vino a través de Istria y Carintia. Junto a otros elementos, el hacha tipi-
ca de la cultura danubiana, el llamado Schublesszenkeil ests muy bien re-
presentada en la Emilia. Vasijas con orificios cuadrados, cuyo origen pa-
rece ser de Hungria, son abundaates desde Venecia hacia el Oeste y ca-
racterizan la capa de cerdmica pintada de Arcne Candide. De igual origen
son las pintaderas, tan abundantes en las cuevas ligures. En Liguria se
han encontrado, no sélo culturas de procedencia africana, europea occi-
dental y asidnica, sino también danubiana. Las relaciones peculiares entre
los Ligures por una parte y los Retos y Eugineos por la otra, quedan asi
bien explicadas. Resulta ademis atestiguada la afirmacién hecha desde
tan largo tiempo por Dionisio de Halikarnassés, y tan poco tenida en
cuenta, segln la cual los Pelasgos han tenido en Italia septentrional un
papel muy importante. Estos Pelasgos son idénticos a los Euganeos y a
los Retos!.

Durante el tiempo entre el 2000 y ¢l 1800 a. de J. C. pueden averiguarse
en Italia las primeras influencias de la cultura nérdica, o indoeuropea.
En este lugar no necesitamos ocuparnos de ella. Debemos en cambio ocu-
parnos. de la presencia de la cultura del vaso campaniforme en Italia. Pues
ésta provienc de Espafia y, como veremos mis adelante, esti en intima
relacién con las manifestaciones culturales de la peninsula ibérica depen-
dientes del Asia anterior. Se han clasificado hasta ahora cuatro grupos
de la cultura del vaso campaniforme en Italia: una en el Oeste de Sicilia
(grupo de Villafrati), otra en Cerdefia (con los dos subgrupos de Sissari
y Cagliari), una en la costa de Toscana (Cueva All’'Onda) y la dltima
cerca de Verona (grupo Remedello) en la Italia septentrional. El modo
como se ptesenta la cultura del vaso campaniforme en Italia, en peque-
fias 4reas aisladas, habla de una difusi6n realizada de manera muy irregu-
lar. Diremos sobre esto algo mis, cuando hablemos sobre la peninsula
ibérica. Aqui debe sefialarse vinicamente la posibilidad de relacionar la
presencia de los vasos campaniformes en Sicilia con la afirmacién de Tu-
cidides, segin la cual los Sicanos cran originarios de Espafia. Podria ha-
berse tratado de un acontecimiento secundario, por ejemplo de un com-
bate entre tribus parientes. Puesto que en el 2000 a. de J. C., los Ligios
(Protoligures) estaban en el Sudeste de Espafia, debieron poseer también
la cultura del vaso campaniforme. He sefialado, mis arriba, que la noticia

1. Muchos investigadores ya no consideran, como lo hiciera Livio y otros, a los Retos
como fugitivos de origen ctrusco; a raiz del anilisis moderno de sus incripciones se los con-
sidera descendientes de una capa mucho mis antigua, segfin Kretschmer también en la Italia
septentrional, como en el Egeo. Por lo demis lo uno no quita lo otro. Los Eugineos pucden
ser de tiempos neoliticos; los Retos, cn parte por lo menos, pueden ser mis tardios.
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de Tucidides debe tomarse con desconfianza. Los demis grupos de las co-
lonias de esta cultura en Italia, con excepci6n quiza de la de Cerdeiia, cran
demasiado exiguos para ocasionar una influencia mis duradera en la ve-
cindad, aun cuando debid tratarse de una capa conquistadora y enérgica.
Ella deja en la cultura italiana continental escasa huella (contrariamente
a la Europa central, en la cual se advierte la influencia del vaso campa-
niforme hasta la temprana edad de bronce). Laviosa-Zambotti cree por
cierto que la cultura de Polada de la temprana edad de bronce en el Vé-
ncto procede de la cultura Remedello®. En todo caso la presencia de los
vasos campaniformes en distintas partes de Italia nos muestra las com-
plicaciones con las cuales hay que contar.

Merece también atencién la cultura de Lagozza, la cual en Arene Can-
dide sigue a la capa influida por la egeo-danubiana. Se puede decir que
ella representa a la cultura neolitica tardia de Liguria, tanto en tierra
francesa como en la italiana. En el estado tardio, ya declinante, pudiera
adn representar también la temprana edad de bronce de esa regién. La-
viosa-Zambotti ha demostrado que esta cultura se encuentra en conexién
con la cultura de Cortaillod de los mis antiguos palafitos suizos, con el
Neolitico de las cuevas francesas del Sud y con la cultura francesa central
de Camp-de-Chassey?, es decir, que posee esencialmente un caricter cu-
ropeo occidental. Se habria producido, en consecuencia, una reaccién con-
tra ¢l desborde egeo-danubiano. Si es debido dnicamente a las relaciones
culturales, o bien a una nucva inmigracién, todavia no puedo discrimi-
narlo. La interpretacién lingiiistica de estos hechos es atn imposible. En
todo caso, los testimonios lingiiisticos demuestran que no han sido bo-
rrados los elementos asiinicos. Por otra parte, la extraordinaria superpo-
sicion indoeuropea sufrida por los Protoligures desde el final de la edad
de bronce, hace sumamente dificultosa toda clarificacién de los hechos.

La peninsula apeninica, la Liguria y las islas del mar Tirreno han te-
nido en sus principios —segin testimonian las fuentes— una poblacién
que ha venido desde Africa, y que por lo tanto era de origen hamitico oc-
cidental. Alrededor del 2500 se le sobrepuso una ola de inmigrantes asis-
nicos, entre los cuales jugaban un rol principal los Elimios y los Ligios.
Es posible que el camino empleado los llevara a través de la Italia meri-

1. Pia Laviosa-ZamporTi, Le pik antiche culture agricels euvopse, p. 50; La stazione di Lidre
nal Trentino ¢ la sua importanga in rapporto alla preistoria atesina, cn *Arch. per I'Alto Adige”
XXXVII, 1942, p. 39).

2. P. Laviosa-ZaupotTi, La ceramica di Lagozza ¢ la civiltd polafisticola italians, en *'Bull.
di Paletnol. ital'” III, 1939, p. 61, IV, 1940, p. 83; Civiltd palafisticola lombarda ¢ civiltd di Ge-
:anm, cn}(‘)';liv. arch. dell'antica citd e diocesi di Como’” 1939; compirese ademis L. B. Brea,
. ¢, p. 303,
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dional, Sicilia, Cerdefia, Cércega y Liguria, pero es muy probable que
hayan existido concxiones inmediatas entre Sicilia y Liguria. Una mis
tardia migracién proveniente del Africa no se puede reconocer, pero si
¢n cambio una de Espafia; para la Liguria una de Francia o de la regién
de los palafitos. En Sicilia el elemento elimico se ha conservado bastante
puro y pudo quizi por ello llegar hasta el periodo histérico; en el resto
de Italia se ha mezclado con el africano, creando puevas etnias, las cuales
han sucumbido todas bajo el diluvio indocuropeo, con excepcién de los

Protoligures, que sobrevivicron por lo menos parcialmente en los Ligures
histéricos.

\%
ESPANA

Con excepcién de los caucasistas, no hubo durante largo tiempo quien
dudara del origen africano de los Iberos, es decir de los pueblos surgidos
del gran grupo ecuropoide de los Hamitas occidentales. Mientras la iden-
tidad de nombres con los Iberos caucisicos fué estimada una casualidad,
se di6 mayor fuerza al hecho que existiera en Mauretania una tribu, los
Nektiberos, cuyo nombre contenia el mismo clemento. Los caucasistas ex-
plicaban esta circunstancia diciendo que probablemente también el Africa
del Norte habia sido influida por las lenguas caucisicas, suposicién que
va tomando mis y mis arraigo. Ya Huebner expresé la hipétesis que pu-
dicron haber ido Iberos de Espafia al Africa’; este parecer lo comparte
Trombetti, cuyas intuiciones eran generalmente mcjores que sus demos-
traciones. Trombetti habla explicitamente de una capa vasco-caucisica o
ibero-caucisica. Sostuvo ademis que los elementos hamiticos contenidos
en el Vasco son mis cercanos al Hamitico oriental (Kushitico), que al
Hamitico occidental?, basindose ante todo en las investigaciones de Schu-
charde3. Por su parte Gomez Moreno opina que, si en realidad existe en
Espafia y Africa una capa comin que. pueda atribuirse al Ibérico, ella de
ningin modo es hamitica (libica)!. M4s tarde Zyhlarz, uno de los mejo-
res conocedores de las lenguas hamiticas, ha encontrado en el anilisis

1. E. Humsner, Monumenta linguae Ibericac 118, Berlin, 1893.

2. A. Tuomsertt, Le origini della lingua basca, 1925.

3. H. Scaucaanpr, Zur metbodischen Erforschung der Sprachverwandtschaft (Nubisch wnd Bas-
kisth), en “'Rev.intern. de. Ec. Basques’ VI, 1912, p. 267 y Baskisch-bamitische Wortvergleichungen,
1. ¢. VII, 1913, p. 289. ) ]

4. M. Goémez Moreno, Sobre los Iberos y su lengwa, en “'Homenaje ofrecido 2 Menéndez
Pidal’™ IM, 1929, p. 494.
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de inscripciones ibéricas, que ellas indudablemente no pertenccen a lengua
alguna libica; mis no se atreve a decir, ya que desconoce las lenguas cau-
chsicas!. Tovar cree sin embargo poder oponerse en parte al punto de vis-
ta de Zyhlarz. Cuando éste dice, con respecto a la lengua vasca, que esti
fuertemente iberizada, es decir llena de palabras hamiticas y africanas en
general, se ve claramente que considera a la lengua ibérica ccmo una len-
gua hamitica’. Lo mismo acontece con Pokorny, el cual define al Vasco
como lengua mixta ciucaso-ibérica, originada por el hecho que los Iberos
(hamiticos) vencieron a la anterior poblacién (caucisica), imponiéndole en
gran parte su idioma?®. Veremos mis tarde que lo cierto es justamente al revés.

Las vacilaciones existentes en la investigacién lingiiistica referente a
la cuestidén de los Iberos, se engendran del hecho que los unos ven en ellos
una conexién ifrico-libica, mientras la misma es puesta en duda por los
otros, que creen mas probable una conexibén con los pueblos del Ciucaso.
Si esta tltima concepcidén no ha logrado mayor consistencia, se debe a
varias razones. Primera, el conocimiento incompleto del ibésico, deplo-
rado ya por Tovar, hecho que en parte puede ser mitigado recurriendo a
la investigacién toponimica; segunda, la dificultad de colocar a los Iberos
y a los Caucasicos en conexi6én histérica. Nadie, en efecto, ha logrado
imaginar de qué modo y cuindo pudieron haber venido a Espafia o al Sud
de Francia pueblos emparentados con los Caucésicos. Bosch-Gimpera, cuyo
mérito en la investigacién prehistdrica no puede tener mengua alguna,
ha tomado en sus investigaciones etnogobnicas* referentes a los Iberos y
Vascos una posicién que no podia favorecer la solucién del problema.
En oposiciébn a su parecer existen suficientes motivos, tanto histéricos
como lingiiisticos y arqueolbgicos, quizis también antropolégicos, que
atestiguan una inmigracién hacia el Oeste de Europa de pueblos proce-
dentes del Asia anterior (caucisicos o asiinicos).

Estas posibilidades volveremos a examinarlas paso a paso. Ya habia-
mos visto que los Elamios, mezclados con otras tribus, habian llegado
hasta Sicilia y Liguria. Estos hechos comprobados histérica, lingiiistica
y arqueolOgicamente con toda evidencia, ya no hacen aparecer tan enig-
mitica la llegada de elementos del Asia anterior a la peninsula ibérica.
Ciertamente por via histbrica ya no se puede averiguar mis, pero quizi
se pueda encontrar algo histérico rastreando los mitos, como por ejemplo

1. E. Zynvanz, Zur angeblichen Verwandsschaft des Baskischem mit afrikanischen  Sprachen,
en “‘Prachistorische Zeitschrifc’’ XXIII, Berlin, 1932.

2. A. Tovae, 1. c., p. 143.

3. ]. Poxorny, en “‘Reallexikon der Vorgeschichee” VI, p. 5.

4. Los trabajos de Bosca Gimeera referentes a esto han sido enumerados en muchas par-
tes, cspecialmente en su compendio citado al comienzo.
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el de la princesa Pyrene, de la cual tomarian su nombre los Pirineos. Otros
cjemplos son el ciclo de leyendas alrededor de Tartessos y los cucntos de
Hércules. Me limito a someter a personas mis competentes la revision del
material bajo este punto de vista. Aqui, ante todo, nos concentraremos
sobre los resuleados obtenidos en las investigaciones lingiisticas.
Schulten ha publicado dos trabajos, en los cuales intenta demostrar la
existencia de una colonizacion intensiva de Espafia por intermedio de los
Etruscos'. El que lee atentamente ambos trabajos llega a la conviccién
que Schulten aporta muchas ideas ciertas y valiosas, pero que las mismas
oo siempre han sido hondamente meditadas ni maduradas. En parte ello
es debido al escaso contacto que se tiene con los progresos hechos por la
historia y lingiiistica asi4nica. Schulten no hace una exacta diferencia-
cién en lo concerniente a la inmigracidon de Asidnicos, Tirrenos y Etrus-
cos, asi como tampoco ticne en cuenta la mutua relacién existente entre
esos pueblos. La extraordinaria cantidad de material que acumula demues-
tra primeramente que han llegado auténticos Asiinicos a Espaiia, es decir
integrantes del tronco lingiistico hurro-elimico, y con ellos probable-
mente también Lélego-khatianos, quizis también Reto-tirrenos?. En su
scgundo trabajo ante todo intenta demostrar que al final del II milenio
antes de J. C., los Tirrenos llegaron a Espafia y fundaron el reino de Tat-
tesos. Segin él, el alfabeto usado en ciertas inscripciones de Lusitania -y
de Bética, es el de la antigua escritura Tartesia, continuacién de un antiguo
alfabeto tirreno, el cual se habia formado en la Jonia microasiitica. Se-
gan Schulten la lengua de las inscripciones lusitanas es la tirrena. Kret-
schmer se inclina a aceptar este dltimo punto®. Goémez Morteno se envuelve
en altivo silencio sobre las teorias de Schultent. Sin embargo también
€l dice que la escritura tartesia es de un tiempo ‘‘cuando suena en el
oriente el nombre de sarsos y tarsis pata designar nuestros tartesios’.
También G6émez Moreno niega ¢l origen fenicio de este alfabeto, aunque
en lo demis expone opiniones completamente distintas de las de Schulten:

1. A. Scaurten, Die Etrusker in Spanien, en “'Klio”, XXXII, 1930, p. 365 y Los Tirsenos
en Espaiia, en ‘*Ampurias’ II, 1940, p. 33 (lo mismo en alemin, “'Klio™ XXIII, 1240).

2. La influencia danubiana en la cultura de Dimini en Tesalia es escasa ciertamente,
pero no excluye la posibilidad de que hayan llegado elementos reto-tirrenos, naturalmente
en escaso nimero, con los hombres de Dimini, hurro-climicos, que vinieron hacia Iralia. Ya
en Iralia misma las etnfas danubiana y asidnica han establecido un mayor contacto, y no so-
lamente en la Liguria, donde consta arqueolégicamente, sino también en Iralia meridional,
en donde estas relaciones deberén investigarse con més detencién. Por lo cual, elementos reto-
tirrenos pueden haber llegado juntamente con los Asidnicos cn occid’cnte. Serd casi impo-
sible separar este grupo del grupo tirreno inmigrado en los ticmpos mis recientes.

3. P. Kerrscamer, en “‘Glotta’ XXX, 1943, p. 213. o

4. M. Gémez Morewo, Las lenguas bispdnicas, en ‘‘Bol. d. Seminario d?‘ Est. de Arte y
Arqueologia’’, Valladolid, 1941-1942, XXVIII-XXX y Ls escritura ibéréica, en *‘Bol. de la Real
Academia de la Hist.”" Madrid, 1943, p. 251.
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‘*una escritura acaso la mis vetusta entre las lineales de cepa cretense
—dice— anterior de seguro al alfabeto fenicio y, desde luego, a todos los
europeos, siguiéndole directamente, como filiacidn suya, el ibérico’. Su
interpretacién de los signos es muy distinta de la de Schulten. Para nos-
otros el problema tienc interés en lo que atafie a la cuesti6n si el alfabeto
tartesio puede ser considerado como un testimonio para una inmigracion
proveniente del Egeo, durante el II milenio. Gémez Moreno opina favo-
rablemente. Segin nuestra estimacidn, el alfabeto de Tartesos puede ser
considerado sin mis como una creacién local, que tuvo lugar en el tiempo
de los viajes comerciales de los Fenicios. Gémez Moreno no objeta que
se hayan utilizado muchos signos fenicios. Que junto a ellos también apa-
rezcan otros egeos no es de extraiiar, si no se olvida que los Fenicios tu-
vieron factorias en Creta y en otras partes del Egeo. En sus viajes a través
del Mediterrineo occidental habian venido seguramente con ellos gente
de la mis diversa procedencia. Estos casos nunca pueden representarse tan
extraordinariamente complejos, como realmente lo son. Para una coloni-
zacién de Espaiia prefenicia, después de la migracién elimica no hay su-
ficientes puntos de apoyo. Debe excluirse bajo todo aspecto el alfabeto
tartesio como testimonio para la hipbtesis tirrena de Schulten. Sus lec-
turas de las inscripciones lusitanas suscitan dudas. Si suponemos su vera-
cidad, nos extrafia por cjemplo que no se presente ningin sonido f, el cual
era scguramente propio de los Tirrenos. Resta entonces muy poco que ha-
ble en favor de la concepcién de Schulten, quizid el nombre del rey Ar-
ganthonios, ¢l cual en efecto puede ser tirreno, y la relacién del nombre
Tartesos, Tarso con Tursa, que fuera punto de partida de los Tirrenos, lo
cual es muy posible en vista de las formas de nombres como Turderans,
Turtetani. Argumentos como éstos certifican Gnicamente que los Tirrenos
han participado de alguna forma de los viajes a Tartesos. A pesar de lo
cual, debe tenerse muy en cuenta la cuestién de los Tirrenos. No es impo-
sible que alguna vez sea s6lidamente fundamentada.

La intencién principal de Schulten, de demostrar que los Etruscos ha-
bian invadido Espafia viniendo de Italia, y se quedaron como capa sefio-
rial para beneficiarse de las riquezas mineras, puede considerarse como
fallida. Si los Etruscos en época tan tardia —se trata del periodo alrede-
dor del 700-520— hubiesen jugado un papel tan importante en Espaiia,
scguramente la tradicién lo hubiera mantenido vivo. Schulten tampoco
pucde presentar elementos lingiiisticos indiscutiblemente ettuscos. Las
prucbas aducidas por este autor nos seiialan, como ya hemos dicho, una
inmigracién arcaica de pucblos asi4nicos. Uno que otro indicio puede
estar en conexién con la inmigracién tirrena, como quizds también el

156



nombre de Sagunram, cuando se lo pone cn relacién con Zakymebes. El daco
de los historiadores antiguos, que los Cartagineses habian impedido pasar
las columnas de Hércules a los Etruscos, nada demuestra en favor de la
hipbtesis de Schulten, asi como tampoco unz eventual influencia artistica
de Etruria sobre los monumentos de artes locales. Schulten por lo demis
ha comprendido que su material de prucba no puede, indudablemente,
referirse a los Etruscos ni a los Tirrenos, sino que repetidamente sefiala
hacia ¢l Asia menor, es decir, testimonia la inmigracién asiinica. Sus
ctimologias de topénimos espafioles derivadas de nombres etruscos de
personas, no son indudables y a veces resultan forzadas. Esos topénimos
encajan ficilmente en la gran capa de nombres diseminados por todo el
Mediterrineo, cuya fuente esti en el Asia anterior.

No queremos repetir este testimonio aqui, pero si completarlo con al-
gunos indicios. Ante todo tendremos en cuenta el nombre mismo de los
Iberos. Como ya hemos mencionado, los volvemos a encontrar en el Ciu-
caso. Segtn los caucasistas hay alli una base ber/mer', que también se en-
cuentra en el nombre de los Imeritinos. Segin Josefo Flavio fueron des-
cendientes de los Iberos los Tabal, hoy dia llamados Mingrelios?. Con el
dificultoso nombre de Tartessos no necesitamos ocuparnos aqui. En nues-
tro cuadro es una singularidad sin importancia. Quizi su sufijo -essos, no
sea otra cosa que un producto de compensacién tardio, o debido a elemen-
tos llegados con los Fenicios. La aparicién de otro nombre tipico del Asia
menor en ¢l interior de la peninsula, en donde no hubo colonizacién de
la costa, es mucho mis notoria y resulta un apoyo para la suposicién de
la gran antigiiedad del nombre de Tarressos, el cual procederia del tiempo
de la migracién elimica. Se trata del Temmes, arevaco, que también suele
presentarse como Termeste, Termantia y Termessos, es decir ya con tres su-
fijos distintos junto a la forma pura. Este cambio no es debido a los au-
tores antiguos, y, como en muchos casos parecidos (tal es también el de
Tariessos), puede suponerse debido a distintas formas del nombre, en una
regién donde hay mezcla de poblaciones. Termessos aparece dos veces en
Pisidia. Ademis la raiz remn- abunda én topénimos del Asia menor; Ter-
mera, ciudad caria; Termile, lugar cario; Termerion, cabo en Caria; Termetes,
montafia cerca de Esmirna; Termiles, nombre local de los Licios. Termes,
Termessos puede considerarse entonces como lélego-khatico. Los sufijos de
las otras dos formas, segtn concepcién de Kretschmer serian de la lengua
reto-tifrena y sefialarian asi la presencia de este clemento en el interior
de Espaiia. Otros pensarin mejor en el Ilirico o en el Véncto. Los Areva-

1. R. BuricastriNgg, en ‘'Festschrift f. W. Schmide’’, Wien, 1928, p. 7.
2. R. Brsicasteingr, cn ‘‘Reallexikon der Vorgeschichte™ VI, p. 252.
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cos fueron Celtiberos. ¢Qué forma habrin preferido ellos? El porvenir mas
brillante entre todos los nombres de la peninsula ibérica le cupo a la desig-
nacién regional Hispania. La b es, probablemente como en los casos de
Hispalis, Hiberus y otros muchos, un agregado de los autores antiguos
(compirese sin embargo pig. 190). Tenemos entonces una forma original
en Ispania, Ispalis, junto a la cual esti a veces también Spania, Spalis.
Parece ser el mismo caso de Isbarca, Barca y otros parecidos, que encontra-
mos en Schulten, Numantia I. Esa i- protética no solamente es considera-
da por lo comin como caracteristica de la lengua ibérica, sino también
como testimonio de sus relaciones africanas. Por ello debemos volver sobre
esto otra vez con mayor detenimiento. Aqui seri examinado Gnicamente
si en Hispania ¢ Hispalis hay realmente una i- protética, o si la 7- perte-
nece a la raiz. En este @ltimo caso, es bien posible que posteriormente pre-
valeciese una etimologia errénea que di6 lugar a las formas Spania y Spalis,
en base a analogias. Si recordamos que tenemos en Armenia menor un
Ispa, en Licia una Ispadd y en Asia menor (en la cual se mantuvo con fre-
cuencia la aspiraci6n inicial de la lengua hurro-elimica) se presenta tam-
bién un Hispa, entonces se preferird la segunda posibilidad. Ispinum (Car-
petani) y Spallenses (Comvemtus caesaraugustensis) pueden agregarse aqui
también. No nos parece insubstancial la frecuente aparicién de nombres
del tipo de Kissa en Espaiia, sobre todo el de Kissa y Cassa. También qui-
siera subrayar los nombres formados con la voz Alba. Schulten no los
presenta en sus paralelos con nombres del Asia, quizds porque no quiso
privarse de tamafia pieza fundamental para su hipétesis acerca de los Li-
gures. Pero nosotros debemos tomar los hechos tal cual se presentan. Gat-
cia y Bellido sin duda tiene razén al considerar a los Albiones del Noroeste
de Espaiia como un pucblo no-indoeuropeo, que esti en conexién con los
pueblos ‘mediterrineos’ (léase asiinicos)'. La lista que sigue habla de
por si claramente, aun cuando no puede tener la pretension de ser completa:

Albana, ciudad en el Ciucaso, Alba Pompeia, ciudad de Liguria,

Albanoi, tribu caucisica, Alba Augusta, cindad de los Elycoci en la
Albanos, rio del Ciucaso, Gallia Narb.,

Albe, ciudad en Creta, Alba Docilia, lugar de la costa ligur.,
Albani, los Albaneses actuales, Alba Helvorum, ciudad de la Gallia Narb.,
Albanum, lugar en la Pannonia inf., Albanus pagus Bemevemtanorum: CJL, IX, 1455,
Alba Julia, ciudad en Apulia, en la Tabula alimentario Ligurum Barbie-
Alba Lomga, ciudad en el Lacio, norum,

Albula, antiguo nombre del Tiber, Albici, tribu de 1a Gallia Narb.,

Alba, rio de Sicilia, Alba, ciudad de los Varduli en Hisp. cit.
Alba Tuceus, ciudad de los Aequi, Albsones, tribu del Noroeste espaiiol,

Album Ingaunum, ciudad de Liguria, Albula, ciudad en la Mauretania,

Album Intimilium, ciudad de Liguria Albion, Britanaia.

1. A. Garcfa y Baruno, Los Albiencs del Norte de Espafla, cn *'Emerita’”” X1, 1943, p. 418.
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El nombre de los Moérgetes aparece quizas también en Murgss del Sud
de Espaiia, lo cual hablaria mucho en contra de una derivacién indoeuro-
pea de Morgetes (véase cap. IV, pigs. 141-2). La raiz aparece otra vez entre
los Celtas del Sud de Espaiia en el extrafio topénimo Lacimurgi; aun cuando
tampoco aqui se lo considerard como céltico'. Con Lacxs Ligustinus apa-
rece profundamente en el Sud de Espafia ¢l pombre de los Ligures. Cual
es nuestra posicién acerca de ello ya la hemos expuesto. Pero sea aqui
nuevamente precisada: cuando se nombra a los Ligios o Ligures en Es-
pafia, ello no testimonia la existencia de una poblacién ligur primitiva
en toda la peninsula, aun cuando tampoco debe atribuirse a transcripcio-
nes crréneas, y mis bien a la presencia de restos protoligures venidos con
la migracién elimica a Espaiia.

Al contemplar el mapa de Schulten en su trabajo sobre los Etruscos
en Espafia, sc podria llegar a la creencia que la masa de nombres asiinicos
se limita esencialmente a la costa Sud y Este. Seguramente estuvo alli
muy representada la toponimia asiinmica, puesto que tuvo lugar en esa
costa ¢l primer empuje de los inmigrantes asidnicos. El cuadro general, sin
embargo, puede resultar engafioso porque la sobreposicién del contingente
indoeuropeo ha tocado desigualmente las porciones interior, oriental y
septentrional de la peninsula; contingente que en parte era céltico y en par-
te precéltico. Como justamente nos ensefia el caso de los Albiones, los
pucblos del Asia anterior tomaron pie también en ¢l Noroeste de la penin-
sula. Alli pueden igualmente comprobarse sus bienes lingiisticos, como
lo ensefia nuestro indice de nombres del tipo de Kissa. Una revisién mis
detenida traeria atin muchos hechos.

Ciertamente no existe razén alguna para negar la existencia de com-
ponentes africanos en la lengua ibérica, pero considerar que la lengua ibé-
rica fuera una lengua hamitica es un absurdo. Schulten, que sostenia este
punto de vista tan extremo en Numantia I, tanto que consideraba africa-
nos a los Ligures, llegados con anterioridad, ha hecho pricticamente una
total retirada en sus trabajos sobre los Tyrsenos y Etruscos de Espaiia.
Muchos de los nombres que antes ponia en relacién con el Libico, en esos
trabajos figuran conexos con el Etrusco y el Asia menor, y también al-
gunos con el Africa del Norte y Sicilia. En la mayoria de los casos tendri
razbn; pero tampoco se deberi ir muy lejos en este sentido. En Mesopo-
tamia y mis aun en Siria vivian también Semitas, no debiendo perderse
de vista que los nombres de esa regién no son necesariamente asianicos.
Por esta razén yo no contaria a Thapsakes, como lo hace Schulten, entre los

1. Una derivacién céltica intenta F. Risrzzo, en *‘Riv. Indo-Graeco-Tthlica’ VIII, 1924;
compirese con H. Kramg, en “Glotta”, XX, 1932, p. 189.
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testimonios asiinicos, ya que habla en contra la ©. En Espaiia se presen-
ta un caso parecido en Hippo, la cual aparece dos veces en la Baetica y en-
tre los Carpetanos, repitiéndose en Africa algunas veces. Podria tratarse
de un nombre africano antiguo, aun cuando es sospechoso de ser fenicio.
Pero ¢podri contarse con la existencia de topénimos fenicios tan adentro
del pais, como entre los Carpetanos? Este punto de vista vale también
para el Bilbilis de los Lusones, parecido a nombres como Silsilis (Baja Nu-
bia). Estamos quizis frente a la capa bisica africana del Ibérico. El
nombre de Iliberris se valord siempre como un especial testimonio que
corroboraba las relaciones entre los Hamitas occidentales con Espaifia y
el Sud de Francia. IJi { iri se coloca al lado del semitico ir *‘ciudad”’, berri
junto al vasco berri ‘‘nuevo’’, voz que también en Copto (Egipcio reciente)
significa la misma cosa. Todo junto I/iberris significaria ‘“‘ciudad nueva”,
una ctimologia razonable en lo del sentido. Il, #ri no sblo encuentra sus
equivalentes en el Semitico, sino también en el Simero #r#, ciudad; tam-
bién una palabra khitica entra en la comparaci6n, #rs “'ciudad™ (algo du-
dosa) y finalmente tenemos la palabra #r (dravidico) que también signi-
fica ‘‘ciudad’’. Se trata, evidentemente, de una antigua palabra culcural.
La vocalizacion existente en la lengua ibérica corresponde ciertamente a
la lengua semitica, por lo cual queremos conceder que ése sea su origen.
Hay ademis en Espafia otros topénimos compuestos con #Ji. Aqui corres-
ponde quizis la algo obscura *EABipyn de Hekataios, la cual es colocada
por Schulten junto a la mis tardia Iliturgis. Ilipula esti representada en
el Sud de Espafia cuatro veces, entre ellas una vez como nombre de mon-
tafia. A lo mejor es diminutivo de Ilipo, y en este caso es dudoso que
se derive de #/i. Entre los Contestanos tenemos también un Thwxig de
origen dudoso. Todos estos nombres debieran ser investigados en un solo
conjunto. Probablemente se presentarian entonces muchas sorpresas. Con
los nuevos conocimientos de la investigacidn lingiiistica en el Este del
Mediterrineo y en el espacio del Asia anterior, aun nadie se ha acercado
a estos problemas.

A pesar de ello, no puede dudarse de los componentes africanos en la
lengua ibérica. La explicacién dada por Tovar de ibér. eban-en, como *‘pie-
dra de”, habla de por si; ya que est4 fundada en la combinacién de para-
lelos libicos y semiticos. Ella arroja también un poco de luz sobre la con-
formaci6n interna de la lengua ibérica. Zyhlarz, como ya hemos mencio-
nado, le niega toda relacién con la lengua hamitica occidental; Tovar cree
salvarla en algo, aun cuando no rechaza completamente el punto de vista
de Zyhlarz. Un rol importante ha jugado en las consideraciones sobre el
origen africano de la lengua ibérica, la cuestién de las diversas protéticas,
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ante todo la de 1a i- y la de la 4-, las cuales en las lenguas hamiticas y su-
danesas forman una especie de articulo'. En Berber la prétesis suena, se-
gin Schuchardt, masc. sing. (%) 4, fem. sing. fa-; masc. plur. i-; fem. plur.
#-; i- y ti- se usan también en el singular. Por lo cual Schuchardt com-
para la palabra libica T-illi-baris con la ibérica Il(1)iberris®. I-Barca esti
junto a Barca, etc. En lineas generales podria hacerse valer esta aparicién
en Espafia como una caracteristica de la influencia hamita occidental,
aun cuando este elemento es de caricter ambiguo. En la lengua khitica,
#i- por ejemplo, es un prefijo con funcién pronominal®. La i- protética se
presenta frecuentemente, con un uso puramente cufénico, como sucede en
la lengua elimica antes del sonido s*. La valorizacién del prefijo - es
atn mis dificultosa, puesto que, como ya lo hemos visto, es también una
caracteristica de la lengua lélego-khitica, aun cuando tampoco falte en
la irania. Casos como el de Tagus-Attagus y Turia-Aturus, se podrin consi-
derar mejor refiriéndonos a su rajiz. El ampliamente difundido nombre de
rio Turas tienc un probable origen asiinico.

Todo considerado, podemos decir con razén que los indicios que ponen
al Ibérico al lado de las lenguas asiinicas, son de mucho mayor peso que
los de su derivacién africana. En el sentido fonético la ausencia de un so-
nido f habla muy en contra de la supremacia de la influencia africana,
ya que las lenguas hamiticas, inclusive la egipcia, son expresamente lenguas
f®. No quiero decir con ello que deba excluirse en absoluto una contribu-
cién de lenguas africanas.

Es natural que la influencia asidnica en la peninsula se haya impuesto
con diversa intensidad; ademis en las diferentes provincias se establecieron,
segin mi opinién, distintas tribus asiinicas, con desiguales grados de pa-
rentesco reciproco. Comnsecuentemente, no se puede esperar que se haya
difundido en la peninsula una lengua totalmentc uniforme®. Debe supo-

1. H. Scmucmarpt, en ‘‘Wiener Zeitschrift f. Kunde d. Morgenlandes ™’ 1908, p. 246;
1912, p. 23 y ca ""Mittcilungen d. Anthrop. Ges. Wien’" XLV, 1915, p. 120; J. Pozorny, cn
“'Reallexikon d. Vorgeschichte” VI, p. 7. ..

2. Schucharde considera a la i- de Iliberri como protética, porque aparece también na
Liberri. Pero este testimonio proviene de tiempos goticos y hay que c),(pllca_rlo tal vez por ana-
logia de la parcja Lspania y Spania, sobre la cual hemos hablado mis arriba. Si Liberrs fuera
una forma auténtica, la derivacién de ili ‘ciudad’ caducaria; se la podria comprender, entonces,
como Li-burns.

3. E. Forrsr, en *‘Glotta’ XXVI, 1938, p. 197. _ . .

4. E. Locksr, Bemerkungen qu eimer gricchisch-klcinasiatischen Lauserscheinung, en Glotta
XXV, 1931, p. 167. _

5. Tardia[; inscripciones suribéricas como la de Humsner, Mon. Ling. Ib. N° XLIV de
Castulo, que comienza con . folvi. garosa, no certifican nada, pussto que aquf pudieron 1:-
troducirse ficilmente palabras romanas y sobre todo nombres (como ea el caso presente de
Fulvius). ]

6. ])Estrabbn III, 1, 6 dice expresamente que los T-urdcta.nc?s no poscen la misma l;ngpz
que los demis iberos, por lo demis estos Gltimos no hablan un idioma complctamentc unitarto.
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nerse desde un principio una abundante articulacidon dialectal, la cual con
el correr de los tiempos deberd haberse intensificado a raiz de su evolu-
ci6n interior. Por lo cual seria un milagro si se notase, en el comienzo del
tiempo histérico, la existencia de una fuerte unidad dentro de las lenguas
no-indoeuropeas de Espaiia. Debemos estar satisfechos, al contratio, si
podemos reconocer grandes grupos y separarlos del Indoeuropeo. Ademis
debe contarse con la existencia de tribus preindoeuropeas, las cuales no
fueron tocadas por la inmigracién asiinica. Aun no se pudo reconocer a
estas tltimas lingiiisticamente!. En cambio, dentro de las tribus influidas
por los Asiinicos puede determinarse una clara diferencia entre un grupo
del Norte y otro del Sud. A los primeros se les puede llamar Iberos en el
verdadero sentido, y a los Gltimos Tartesios, porque encontraron en
Tartesos un centro politico al cual se incorporaron. Pero no debemos
olvidar que el reino de Tartesos es una formacién tardia al igual que su
escritura, y por lo tanto no nos puede informar sobre la situacibén existen-
te en el III y II milenio a. de J. C.2. Para evitar cualqulcr falsa interpre-
tacién, dejaremos de lado el nombre de los Tartesios aqui, y hablaremos -
tinicamente de Iberos del Norte y del Sud. Con ello suponemos ya como
cierto un intimo patrentesco entre ambos grupos ibéricos, el que, sin embar-
go, necesita demostracién. Esperamos que en lo sucesivo logremos pre-
sentarla. A la capa primitiva comin del III milenio, de que ambos han
surgido y posiblemente también otras ramas que ya no pucden individua-
lizarse— la llamaremos protoibera o hispana, expresién que nos parece
adecuada para nuestro fin.

Avieno trae el dato que los Iberos salian de la regién del rio Tinto,
que también se llamb alguna vez Iberss. Esta noticia es desestimada por
muchos. Se considera a los Iberos de esa region como intrusos tardios que
fueron alli a raiz de la minerfa. Esto resulta increible, porque la potencia de.
Tartesos lo habria impedido ciertamente. También el nombre Iberus del
rio habla en contra de tal hipbtesis, puesto que los nombres de los rios
no suelen cambiar tan ficilmente. No veo por ello motivo en dudar de
la vieja tradicién. En general soy partidario de que se preste crédito a
las tradiciones, siempre que no existan razones de fuerza mayor que obli-
guen a lo contrario. Que el foco evolutivo mis antiguo de los Iberos se
encuentre en la Espafia del Sud central, me parece comprobado por razones
arqueolodgicas, sobre las cuales hablaré posteriormente con mis detalle.

Naturalmente seria falso tomar estas palabras en sentido estricto, y considerarlos como idio-
mas totalmente distintos.

1. Véase, sobre los Cintabros, pig. 170.
2. En forma parecida J. Caro Banoja, Los pueblos de Espaia, 1. c., p. 164, nota 71.
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Queremos demostrar, aqui, que a nuestra concepcién sobre el intimo
parentesco entre los Iberos del Sud y del Norte no se oponen las conside-
raciones lingiiisticas. Existirian, si hubiese entre las lenguas del Sud y del
Norte tan grandes diferencias que no se pudiera pensar en un comtn origen
de las mismas. En este caso no seria licito hablar de una lengua ibérica
meridional, y deberia darse a esa lengua un nombre distintivo, quizis el
de lengua tartesia, sin excluir con ello que pudicra tratarse de una lengua
hermana de la ibérica.

Gomez Moreno se ha ocupado de las relaciones entre las lenguas
ibéricas del Norte y del Sud?, llegando a la conclusién que existen dife-
rencias, tanto lexicales como fonéticas, aunque ‘‘no satisface para acre-
ditar diversidad a fondo entre ibérico y tartesio en cuanto a su lengua’'2.
¢Como se comportan entre si estos grupos de lenguas? En lo referente a
los top6nimos, existen claras relaciones entre las raices de las palabras,
las cuales, como asegura Gémez Moreno, no se basan en un substratum li-
bico comin, aun cuando aparezcan en Africa, como también en Aquitania
y Liguria. Un ejemplo oportuno es la serie: Ilarcis (vasco), Ilorci (bastet.),
Llurgis, Llurgon, Iluro (turdet.), Lluro (laict.), Iluro (aquit.), Ilurbida (carpet.),
Ilurso (conv. caesaraug.), a lo cual se agregan los nombres de los dioses
noribéricos Ilure ¢ Ilurberrixo. Mis imponente atn es la serie: Segia (vasco)
Segida (arev.), Segida (turdet.), Segida (célticos), Segisamon (turmodig.),
Segisa (bastet.), Segosa (aquit.), Segusio (Narb.), Segusio (ligur), Segusini
(Alp. Cott.) Segustero (Narb.), Segovia (baet.), Segovia (atev. o vacc.),
Segovii (Alp. Cott.), Segontia (arev.), Segontia (vardul.), etc., con ramifi-
caciones hasta Bretafia; los nombres de Segesta mencicnados mis arriba
pertenccen a la misma serie y aseguran el caricter no-indoeuropeo de este
grupo. Entre los topénimos del Sud sobresalen los sufijos en ip-; Ararisps,
Acinipo, Baesippo, Cedripo, Sisipo, etc. En el Norte son mis escasos, pero
no estin ausentes del todo: Olisipo (lusit.). ¢Puede pensarse aqui en un
sufijo de plural elimico como ocurre en Sicilia? La inscripcién Saizabi en
una moneda, para la ciudad de Saerabi (contest.) situada en el extremo
Sud del Norte ibérico, hace lugar a esta suposicién, si podemos relacionar

1. M. Gémsz Morewno, Sebre los Iberos y su lengua, en ''Homenaje ofr. 2 Menéndez Pi-
dal’’ III, 1925, p. 491 y Las lenguas hispanicas, 1, c., p. 4. En el primero de los trabajos mea-
cionados su posicién frente al problema del parentesco entre la lengua tartesia y la ibérica,
es visiblemente més positivo, que en ¢l segundo. Esto pareciera estar en conexion con sus re-
cientes investigaciones sobre la escritura tartesia, la cual, como ya hemos visto, es colocada
por €l en relacién con la escritura cretense-chipriota, y segin mi opini6a, considerada cierta-
mente demasiado antigua. Como ya sc sefialara, la escritura tartesia no demuestra nada en lo
que se refiere a las tempranas edades del bronce y de la piedra. La circunstancia de que fuera
adoptada y perfeccionada por los Noriberos, aun cuando ellos no dcsconoc’lan el alfabeto
griego, habla ciertamente mis en favor de una conexién intima con los Suriberos.

2. Las lenguas hispdnicas, p. 5.
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este nombre de ciudad con cl de la tribu de los Saitae, que se encuentran
en las cercanias inmediatas de la Elymais persa. [Compérese con esto Sca-
labis (lusit.), Sarabis (vacc.)]. Por lo demis, los topbénimos nor- y suribé-
ricos tienen en comiin muchos sufijos. Prescindiendo de cllos, que son co-
rrientes también en otras lenguas, y por lo tanto de variada significacidn,
hago resaltar algunas formas menos comunes.

Sufijo Suribérico Noribérico
-br- Igabrum Consabron (carpet.)
Cisimbrium Lambris (calacc.)
-ua Ategua Budua (lusit.)

Mantua (carpet.)
Turogua (calaec.)
Merua (calaec.)

-de- Ivolcobulcola Titulea (carpet.)
Obulco Ortaviolca (carpet.)
-#b- Corduba Taczbis (lusit.)
Iponuta Salduba (ilerg.)
Salduba Udubs (rio, edet.)
Belgeda (arev.)
-ide, -¢eda | Segida Segida (atev.)

Ilurbida (carpet.)
Thermida (carpet.)

-el-, -sl- Bacb:lo Araceli (vasc.)
Cypsela (noriber.)
Orcelis Ocilis (bell.)
-ura Andura Udura (iacet.)

Miaccura (carpet.)
Blaberura (indig.)

Si pasamos ahora a considerar los nombres de personas, a los cuales
se dedicara especialmente G6mez Moreno!, podremos adherirnos a lo
formulado por este autor, que ambas filas muestran semejanzas notorias,
aun cuando pilidas: “‘como si la distancia e influjos. extrafios hubicsen
diversificado més y més lo que pudo ser lengua taica primitiva’’. Las
correlaciones en las raices son mucho menores que en los topéaimos. Lo
cual sc comprende muy bien, ya que los topénimos son un elemento con-
servativo, mientras los nombres de personas son un clemento muy cam-
biante en la historia de la lengua de un pais. Estos Gltimos cambian a veces
segn las modas, las cuales dependen la mayoria de las veces de las con-
diciones sociales. Hay sin embargo algunas coincidencias entre los nombres
ibéricos de personas del Sud y Norte. El nombre Sosimilus aparece en am-
bas partes; el Arullus noribérico y ¢l Astinne, Astita suribérico Gnicamente
estin scparados por el sufijo. El nombre femenino del Norte Urcharerelli

1. M. Gburz Mozrwo, Sebre los Iberos, 1. c., p. 482, 491.
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podré ser scparado dificilmente en su primera parte del nombre masculino
del Sud Urchasl; en su segunda parte se ve ¢l nombre femenino suribérico
Titslicutian. Al nombre V(R)elgaun, conservado incompleto, corresponden
en cl Sud Velaunis, Velgama. Mis sobresalientes son las coincidencias de
los sufijos. En el Norte hay nombres como Albennes, Ordennas, Torsinno,
Turinnus,; en el Sud At‘wma, Aninna, Sisanna, Uprenna. Ya que en el Norte
junto a Ordennes, sc encuentra Ordumeles, se tiene la impresién que los
nombres en -ennes, -innus son formas abreviadas, lo cual valdriz también
para el Sud'. En todo caso, el Norte y el Sud concuerdan en la formacion
de nombres, al constituirlos a menudo con dos voces, mientras otras veces
los forman con una voz Gnica, como Urgidar en el Norte, Urcistar en el Sud.
En estos nombres el sufijo -dar, -tar tiene quizis el mismo significado que
en las inscripciones de las monecdas, en las cuales encontramos arsgitar,
saitabietar, lo que podriamos interpretar como ‘‘de Arse”, ‘‘de Saitabi”’,
especialmente si meditamos que dilborar significa atin hoy en dia en vasco,
“"de Bilbao"'?. Teniendo en cuenta el escaso material que esti a nuestra
disposicién, son coincidencias harto significativas. Las cuales podrian
ser muy caoriquecidas si s¢ hiciese la comparacién entre los topénimos y
los nombres de personas con referencia a sus raices y sufijos.

En lo que respecta a los hechos fonéticos, se comprueba la ausencia
del sonido f en ambas partes y la de un signo para la b (excepto en la cb).
Goémez Moreno da como caracteristico del Suribérico: “‘el abundar grupos

1. La semejanza de todo el grupo de estos nombres con los nombres de personas etrusco-
latinas es muy llamativa. Compirese ctr.-lat. Accenna, Sisenna, Sisanna, Attennius, Turennius.
Scavrten, Die E:rusker in Spanien, p. 412, considera también a los nombres de este tipo nor y
suribéricos de los tiempos del Imperio, como etruscos, més 2in, cree demostrar en otros nombres
dc personas, relaciones ctruscas. Pero en los casos como Ordennes a Ordomeles, Belennes a Beles,
ms parece que habria otra solucibn, la misma que en los top6nimos: una fuente comiin en Asia
mezor. Nombres terminados en -anna, -enna, -inna son muy frecuentes en Asia menor, y como
en ¢l Etrusco o en ¢l Hispano estos nombres de personas pueden ser masculinos o femeninos.
Todavia no se pudo, sin embargo, hacer una scparacién neta del patrimonio lingiiistico asii-
tico ¢ indocuropeo. E. Forrer, Quelle und Brunnen in Alt-Vorderasien, en “*Glotta’ XXVI, 1938,
p- 179, cree poder atribuir arinna “frente’, nombre que aparece unas veces designando ciuda-
des del Asia menor, en las cuales se adoraba la gran diosa Arinna, a la lengua ldvica, pero no
excluyc la posibilidad de que fuera de origen protokhitico. Cuestiones como éstas probable-
mente no pueden resolverse con los medios de la etimologia, por lo menos por z2hora, porque
posiblemente existe una raiz comiin antes de la evolucibn de los troncos lingiisticos.

2. El mismo elemenco formativo existe probablemente también en la palabra gricga
#a00iTeQ0g ‘cstafio’, la cual hasta ahora sélo pudo ser explicada suficientemeate, por me-
dio del Elamico; kassi-ter sigaificaria ‘el (metal) de Kassi' (suponiendo que el estafio que re-
cibian los Surclamios viniera del pais de Kassu). El nombre de las Gassitérides, en el cual pa-
rece haber participado también Espafia de alguna manera, ha sido formado cicrtamente no
antes de la poca griega, es decir no demuestra en absoluto la presencia de Elamios en ¢l occi-
dente. Por ¢l contrario, puede considerarse el uso del sufijo -tar cn el Hispénico y en el Vasco,
como un indicio valioso para establecer su conexidn con el Elimico. Sobre sufijos emparenta-
dos con el Indoeuropeo y el Etrusco, compirese P. KrerscaMER, en “Glotta’ XXVIII, 1940,
p- 262, nota 1. También aqui se trata probablemente de un caso que retrocede hasta tiempos
anteriozes a la evolucién de los grandes croncos lingiiisticos de la raza blanca.
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este nombre de ciudad con ¢l de la tribu de los Saitae, que sc encuentran
cn las cercanias inmediatas de la Elymais persa. [Compirese con esto Sca~
labis (lusit.), Sarabis (vacc.)]. Por lo demis, los topénimos nor- y suribé-
ricos ticnen en comiin muchos sufijos. Prescindiendo de cllos, que son co-
rrientes también en otras lenguas, y por lo tanto de variada significacion,
hago resaltar algunas formas menos comuncs.

Sufijo Suribérico Noribérico
-br- Igabrum Consabren (carpet.)
Cisimbrivm Lambris (calaec.)
-ua Ategua Budua (lusit.)

Manstua (carpet.)
Turogua (calaec.)
Merus (calaec.)

-le- Ipolcobulcola Titulca (carpet.)
Obulco Ctzaviolca (carpet.)
-b- Corduba Tacubis (lusit.)
Iponuta Saldaba (ilerg.)
Salduba Uduba (rio, edet.)
Belgeda (arev.)
-ide, -¢da | Segidn Segida (arcv.)

Llurbida (carpet.)
Thermida (carpet.)

-¢l-, -sl- Bacbelo Araceli (vasc.)
Cypsela (noriber.)
Orcelis Ocilis (bell.)
-ura Andura Udurs (iacet.)
Miaccura (carngt.) |
| I | Bladerara Cindig) |

Si pasamos ahara a considerar los nombres de personas, a los cuales
sc dedicara especialmente G6émez Moreno!, podremos adherirnos a lo
formulado por este autor, que ambas filas muestran semejanzas notorias,
aun cuando pilidas: “"como si la distancia e influjos. extrafios hubiesen
diversificado mis y mas lo que pudo ser lengua tnica primitiva’. Las
correlaciones en las raices son mucho menores que en los topénimos. Lo
cual sc comprende muy bien, ya que los topénimos son un clemento con-
servativo, mientras los nombres de personas son un elemento muy cam-
biante en la historia de la lengua de un pais. Estos Gltimos cambian a veces
segn las modas, las cuales dependen la mayoria de las veces de las con-
diciones sociales. Hay sin embargo algunas coincidencias entre los nombres
ibéricos de personas del Sud y Norte. El nombre Sosimislus aparece en am-
bas partes; el Atullus noribérico y el Atsinne, Astita suribérico Ginicamente
estin scparados por el sufijo. El nombre femenino del Norte Urcharesebli

1. M. G6mez Monrano, Sebre los Tberos, 1. c., p. 482, 491.
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podré ser scparado dificilmente en su primera parte del nombre masculino
del Sud Urchail; en su segunda parte se ve cl nombre femenino suribérico
Titilicutian. Al nombre V(?)elgaun, conservado incompleto, corresponden
en cl Sud Velaunis, Velgama. Mis sobresalientes son las coincidencias de
los sufijos. En el Norte hay nombres como Albennes, Ordennas, Torsinmo,
Turinnus; en el Sud Atll‘ﬂM, Aninna, Sisanna, Uprenna. Ya que en el Norte
junto a Ordennes, se cncuentra Ordumeles, sc ticne la impresién que los
nombres en -ennes, -innus son formas abreviadas, lo cual valdria también
para ¢l Sud!. En todo caso, el Norte y el Sud concuerdan en la formacién
de nombres, al constituirlos a menudo con dos voces, mientras otras veces
los forman con una voz tnica, como Urgidar en el Norte, Urcistar en el Sud.
En estos nombres el sufijo -dar, -zar tiene quizis el mismo significado que
en las inscripciones de las moncdas, en las cuales encontramos arsgitar,
saitabictar, 1o que podriamos interpretar como ‘‘de Arse’’, “*de Saitabi'’,
especialmente si meditamos que bilbotar significa atn hoy en dia en vasco,
“"de Bilbao"'?. Teniendo en cucnta el escaso material que esti a nuestra
disposicién, son coincidencias harto significativas. Las cuales podrian
ser muy enriquecidas si se hiciese la comparacién entre los topdnimos y
los nombres de personas con referencia a sus raices y sufijos.

En lo que respecta a los hechos fonéticos, se comprueba la ausencia
del sonido f en ambas partes y la de un signo para la b (excepto en la ch).
Goémez Moreno da como caracteristico del Suribérico: ‘el abundar grupos

1. La semejanza de todo el grupo de estos nombres con los nombres de personas etrusco-
latinas es muy llamativa. Compirese etr.-lat. Accenna, Sisenna, Sisanna, Astennius, Turcnnins.
ScavrieN, Die Etrusker in Spanien, p. 412, considera también 2 los nombres de cste tipo nor y
suribéricos de los tiempos del Imperio, como ctruscos, mis adn, cree demostrar en otros nombres
de personas, relaciones etruscas. Fero en los casos como Ordensnes a Ordomeles, Belennes a Beles,
ms parece que habria otra solucibn, l2 misma que en los topénimos: una fuente comin en Asia
meoor. Nombres terminados en -arna, -cnna, -tuna son muy frecuentes en Asia menor, y como
en el Etrusco o en ¢l Hispano estos nombres de personas pueden ser masculinos o femeninos.
Todavia no se pudo, sin embargo, hacer una separacién neta del patrimonio lingiiistico asii-
tico ¢ indocuropeo. E. Forrer, Quelle und Brunnen in Alt-Vorderasien, en 'Glotra’™ XXVI, 1938,
p- 179, cree poder atribuir erinns ‘frente’, nombre que aparece unas veces designando ciuda-
des del Asia menor, en las cuales se adoraba la gran diosa Arinna, a 2 lengua livica, pero no
excluye la posibilidad de que fuera de origen protokhitico. Cuestiones como éstas probable-
mente no pueden resolverse con los medios de la etimologia, por lo menos por ahora, porque
posiblemente existe una raiz comin antes de la evolucién de los troncos lingiisticos.

2. El mismo elcmenco formativo cxiste probablemente también en la palabra griega
#@00iTEQOG ‘estaiio’, la cual hasta. ahora sélo pudo ser explicada suficientcmente, por me-
dio del Elimico; kassi-ter sigaificaria ‘el (metal) de Kassi’ (suponiendo que el estafio que re-
cibian los Surelamios vinicra del pais de Kassu). El nombre de las Cassitérides, en el cual pa-
rece haber participado cambién Espaiia de alguna manera, ha sido formado ciertamente no
antes de la época gricga, es decir no demuestra en absoluto la presencia de Elamios en el occi-
deate. Por el contrario, puede considerarse el uso del sufijo -tar en el Hispénico y cn el Vasco,
como un indicio valioso para establecer su conexidn con el Elimico. Sobre sufijos emparenta-
dos con el Indoeuropeo y el Etrusco, compirese P. Knerscamer, en ““Glotea™ XXVIII, 1940,
p- 262, nota 1. También aqui se trata probablemente de un caso que retrocede hasta tiempos
anteriores a la evolucién de los grandes troncos lingiiisticos de la raza blanca.
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de ¢ y rg, asi como la reiteracion de silabas seguidas con s, # y sobre todo
»’. En esto existiria una coincidencia con inscripciones eteocretenses:
“‘donde también se dan contactos de consonantes oclusiva y continua,
frecuentes en lo andaluz y extrafios a lo ibero-vasco’’. En lo referente a
los primeros dos hechos, no estin ausentes totalmente en el Noribérico,
como lo demuestran ciertos nombres tipicos: el nombre de tribu Ilergeres,
Llercaones, el nombre de ciudad Ergavica, y los nombres de personas Urgidar,
Turciradin, ademis Bastogaunini (el cual recuerda especialmente 2 los nom-
bres del Sud —quiz4 sea de ese origen, sobre lo cual sefialaria 12 primera
parte de la palabra, si tuviera relacién con el topbénimo suribérico Basti).
Gomez Moreno ha comprobado que la inscripcién de Alcoy noribérica
participa de tales caracteres. Por otra parte no pudo constatar que la union
entre oclusiva y consonante sea muy frecuente en la lengua suribérica.
Se presentan nombres como Icstnis € Ildrons, pero son aislados y en lo re-
ferente a su certeza me parecen de una transcripcién un poco dudosa. Casos
como Igabrum, Cisimbrium que hemos visto al hacer la comparacién de
los sufijos, no dejan de tener sus correspondientes en el Norte. Por lo cual,
me parece no existe una gran diferencia fonética entre el Nor- y el Suribé-
rico. La indicacién de Gémez Moreno, que la lengua suribérica, a raiz de
condiciones culturales especiales se acercaria mis a las lenguas mediterri-
neas orientales que la noribérica, no se puede sostener ni arqueoldgica, ni
lingiiisticamente.

En estos intentos, creo yo, ha seguido una senda equivocada. Ha com-
parado las lepguas cteocretense, etrusca y lemno-tirrena con la ibérica,
llegando a la opinién muy cierta de que existen amplias diferencias’.
“‘Qué relaciones hubiera entre las hablas egeas y la ibérica parece rastrear-
se en sentido negativo’’, dice él acertadamente. Pas6 por alto sin embargo
el hecho que las lenguas tirrena y etrusca no son lenguas egeas antiguas
¥ que la eteocretense estd tan llena de clementos extrafios, especialmente
pelasgos (es decir de una lengua emparentada con la tirrena y etrusca),
que no pueden considerarse como representantes integrales de las primi-
tivas lenguas egeo-asidnicas®. El Eteocretense podria con derecho consi-
derarse como protolicio. La fonética del Nor- y Suribérico, en tanto se
puede apreciar, es muy scmejante a la de las verdaderas lenguas asidnicas
y pudo ser en origen completamente idéntica.

Si sumamos lo dicho hasta ahora, llegamos al doble resultado que la
lengua ibérica es muy semejante a las lenguas asiénicas, entre cllas espe-
cialmente al Elimico, y que ambos grupos hispanos son emparentados

1. M. Gbémez MonsNo, Las escritura iblrica, 1. c., p. 267.
2. Compirese con P. Karrscamsn, cn ""Glotta” XXVIII, 1939, p. 108.
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Principales tribus o pueblos
de Espafia mencionados en
las fuentes antiguas

8 /s | N

E‘ Fi6. 5. — Mapa esquemitico que indica la posicién territorial de los primeros pueblos hist6ricos
¢ de Espaiia, scgn los gedgrafos gricgos y romanos, reproducido de la obra de P. Aguado Bleye.

—

intimamente uno con otro. La medida de la analogia y respectivamente de
la diferencia, ya casi puede apreciarse. Es posible que se trate de una dife-
rencia dialectal, suposicién mis que suficiente para satisfacer el juicio de
Estrabbn sobre las condiciones lingiiisticas en Espafia.

En el Norte de Espafia, entre los Callaeci y los Noribéricos, se sitdan en
tiempos histéricos varias tribus cuya pertenencia étnica es discutida. Con-
tando de Este a Oeste, se trata de las siguientes: lacetani, Vascones, Var-
duli, Caristi, Autrigones, Cantabri y Astures. ¢Hasta qué puato las podemos
adjudicar a los Iberos, a los Aquitanos, a los Indoeuropeos o al grupo
preibérico? Esta pregunta puede contestarse muy diversamente. Gomez
Moreno considera a los Iacezrani y a los Vascones como Iberos, a las demis
tribus como Indoeuropeos, pero no como Celtas, y si quizis cventual-
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mente como Ligures, los cuales son para él también Indocuropeos, que han
tomado pic en tiempos relativamente tardios en la regién cantibrica y
en el centro de Espafia. Cantabri, Astures, Vettones, Lusitani, Carpetani y
Vaccaei deben pertenccer a los mismos. Posiblemente hoy dia Gémez Moteno
ya no sostenga mis esta concepcién. En tanto han llegado Indoeuropeos
precélticos a Espafia, éstos no son Ligures (es decir Protoligures indoeuro-
peizados), sino otras tribus, no importa que se las llame, con Pokorny, Ili-
rios, con Kretschmer, Vénetos o con Menéndez Pidal, Ambrones. En el
mapa etnogonico de Espafia hecho por Bleye! todas estas tribus han sido
designadas como preibéricas, con excepcién de los Cintabros, los cuales
figuran integrando a los Iberos.
Si tomamos ahora en examen las tribus mis orientales, los Iacetani o
Acetani y los Vascones, destacaremos que justamente estas dos tribus poseen
nombres que vuelven a encontrarse en Aquitania. Sobre los nombres de los
Iacetani se hablardi mis ampliamente en el proéximo capitulo; aqui antici-
paremos que podria ser idéntico con el de los Aquitanos. El nombre de
los Vascones fué identificado con el aquitano Ausci, el cual es tnicamente
enriquecido con el prefijo #- (a-vasci), como ya habiamos visto mis arriba.
Tovar intenta establecer una derivacién indoeuropea del nombre?. Parte
de las inscripciones en monedas, las cuales son seguramente las mejores:
BASCUNES, BARSCUNES. Ellas hacen posible la derivacién de *bhars
indoeuropeo y su explicacién de “‘montaneros’’, ‘‘altaneros’. Me parece
sin embargo que la forma barscunes es explicable también desde el punto
de vista de los caucasistas. Seglin estos Gltimos la raiz bas deriva de ber/ bar,
siendo asi posible la gestacién de una forma hibrida: bars®.

Teniendo en cuenta el parentesco primitivo y las relaciones posteriores
entre los Aquitanos y los Iberos, es naturalmente un problema casi inso-
luble el establecer un juicio definitivo sobre el grupo al cual pertenecen
los Vascones y los lacetani, a pesar de la importancia de la identidad de
nombres. Con referencia a los Iacerani, la situacibn geografica habla en
favor de una mis intima relacién con los Aquitanos. La afirmacién de
Bosch Gimpera, que ellos llegaran no antes del III milenio, a través de
los Pirineos, no es posible comprobarla. Si tuviéramos el derecho de con-

1. P. A. BLeye, Manua! de Historia de Espaiia 1, Madrid, 1947,

2. A. Tovar, Estado actual de los estudios de filologia euskérica. San Sebastidn, 1948, p. 17.

3. La gran volubilidad de los sonidos caucisicos resulta indudablemente sospechosa al
lingiista educado en el estudio de la familia indoeuropea. Pero clla estd fuera de dudas en
la regién de la historia asidnica. Recuérdese el caso ya tratado de, Solymosi: Tzelymoi: Elimioi;
al dimorfismo del titulo regio de los antiguos Hetitas: Tabarna, Labarna (el cual ciertamente
no es indocuropeo): al frecuente cambio de las iniciales 4 y m, en nombres del Asia menor, etc.
Con referencia a los cambios de ¢ y /, compirese empero P. Krerscumer, en “'Glotta’ XIX,
1931, p. 279.
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siderar a su capital lacca como si fuera I-aca, es decir con ; protética,
esto los acercaria mis a los Iberos. Por cierto en el Aquitano no podemos
ascgurar ningin caso de ¢ protética. Los demis toponimos de los Iaceta-
nos y Vasc?ncs mucstran muchas relaciones con la region aquitana, pero
los casos mis claros que se presentan pertenccen igualmente a los Iberos;
por lo cual es mis exacto decir que son patrimonio comtn de todas esas
lenguas. Ciettamentes aqui deberia hacerse una investigacién mis exacta
que la que yo pueda hacer en este momento. Ea lo que se refiere a los nom-
bres de personas, me llama la atencién que en Arin se encontraron dos
inscripciones en piedra, netamente aquitanas: Larberrexo y Anderexo; quizi
también pertenczca aqui ¢l nombre Homuna, de una inscripcién de Un-
castillo. Otra observacién me parcce esencial: la regién noribérica tiene en
comin con Aquitania algunos nombres, pero cllos faltan al sur de Espafia.
Ejemplos son los nombres que contienen la voz Tanne y Belex (Beles) que
probablemente se conectan con nombres de dioses. Puede suponerse, enton-
ces, que cn la regibn situada entre el Ebro y los Pirineos tuvo lugar una
cierta mezcla entre elementos aquitanos ¢ ibéricos. En la parte occidental
tenia ciertamente la supremacia el elemento aquitano, mientras que en la
oriental predominaba el ibérico. Quién estuvo primeramente en la parte
occidental (es decir en la regién iacetano-vascona), si los Aquitanos o los
Iberos, o si fueron grupos ya en origen hibridados, es una cuestién ardua,
la cual hoy dia no puede resolverse, y quizi, por via puramente lingiiisti-
ca, nunca.

En lo que se reficre a los vecinos occidentales de los Vascones, los Var-
duli, los Caristi (también llamados Carietes), los Autrigones (también la-
mados Autricones) asi como los Cantabri, quiero sefialar expresamente que
las amistades o enemistades transmitidas por via histérica, no tienen valot
alguno para la designacién étnica. El nombre de los Caristi vuelve a en-
contrarse en Liguria y en Grecia. Livio llama a ciertos Ligures Caristi; un
lugar ligur Statellatus llamoése Carustus; Kdguorog era un lugaren la Argolis,
ciudad muy conocida de la extremidad sur de Eubea, con abundantes mi-
nas y canteras de marmol. También el nombre de los Varduli puede ser de
origen oriental; entre los abundantes testimonios entresaco dnicamente el
ilitico (V )ardiaci en la Balcania y el rio Vardanus en el Caucaso. El nombre
de los Autrigones puede estar en conexién con Autraca, una ciudad de los
Arevacos celtiberos, ademis con ¢l nombre de rio Aw#rs, antes llamado
Autura y hoy en dia Eure y con la palabra celta Autriacum, Chartres de
hoy. Si se trata de una raiz indoeuropea o pre-indoeuropea, debo dejarlo
sin resolver. En cuanto al nombre de la tribu de los Autrigones, puede
tratarse en todo caso de una voz tomada de los Celtas. Entre los nombres
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de ciudad de los Autrigones se encuentran algunos de formacidén netamente
celta, como Deobriga. Ademis se encuentra aqui el nombre Uxsma Barca,
cuya segunda parte puede considerarse ibera y por cierto de origen afri-
cano. Goémez Moreno ha demostrado que los Varduli, Caristi y Autrigo-
nes con referencia a los nombres de personas estin en intima conexién con
1a regi6n central de Espafia y pertenecen por lo tanto a una zona donde se
encuentran muchos elementos indoeuropeos, en parte celtas y en parte
preceltas. Las tres tribus nombradas han sido ciertamente mestizas, y su
determinacidn lingiiistica en particular es dificil de determinar. En sentido
general, pucde suponerse que se inclinaron mayormente hacia lo Indo-
europeo.

De otra forma se presentan las cosas entre los Cantabros y los Astures,
seguramente emparentados con ellos. Se encontraban en regiones netamen-
te montaiiosas y estaban por lo tanto mis protegidos contra conquistadores
extrafios. Al nombre de los Cintabros sucle también darse derivacién in-
docuropea. Cantabria y también Asturia presentan unos topdnimos celtas,
peto ello no demuestra el caricter indoeuropeo de estas tribus. Entre los
Cantabros existia un matriarcado especialmente pronunciado: esto habla
en favor de su caricter no-indoecuropeo, pero nada dice con respecto al
grupo no-indoeuropeo de que se trata. Los Protoiberos han recibido ele-
mentos matriarcales seguramente de dos direcciones, de los Asidnicos y
de los Africanos; los Hamitas orientales son, como es notorio, intensamente
matriarcales. Los exponentes arqueol6gicos nos demostraran que los Afri-
canos han estado en Espafia antes que los Asiinicos, por lo cual se podria
contemplar a la poblacién montafiesa cintabra como resto de la mis an-
tigua poblacién preibérica. Sus topbnimos son poco claros. Ottaviolca per-
tenece quizis a Orobess, Otogesa (edetano), al nombre de persona Oracilius
(Ilerda) y quiz4 también a Hotarris (aquit.). La terminaci6n -olc- 1a hemos
eacontrado ya en el Suribérico, pero con ello no hemos obtenido atn el
testimonio de que los Cintabros y los Astures hayan sido Protoiberos ya
que ello requiere la prucba de que existen elementos asidnicos en sus to-
ponimos. Estc testimonio no lo puedo presentar en la actualidad con el
matcrial que est4 a2 mi disposicién. Consecuentemente, debo dejar sin
fespuesta por ahora si los Cintabros fueron Hispanos o Prehispanos. Para
nuestro razopamiento el hecho no tiene mayor importancia, y lo he to-
cado aqui Gnicamente por su interés metodoldgico.

Debemos echar también una mirada sobre el antiguo y honorable pue-
blo de los Vascos. Nadic duda ya que derivan de la tribu de los Vascoses,
cuyo nombre llevan, aun cuando otras tribus hayan participado de su for-
maci6n. El nombre con el cual designan a su propia lengua, éuscaro, esti
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en conexibn con la palabra aquitana Awscs, lo cual podria ser un testi-
monio para comprobar la intima unién entre Vascos, Vascones y Aquitanos.
Nadie discutiri hoy que la lengua vasca tiene relaciones intimas con las
lenguas del Ciucaso'; nadie dudari que ellos son el dltimo resto de la po-
blacién preindoeuropea de esta parte de Europa. Las dudas anteriores han
sido desvanecidas ante la evidencia lingiiistica, aun cuando la aclaracién
del problema sobre la‘migracién asidnica a través de Grecia e Iralia, que
hemos hecho en este trabajo, no habia sido dada en parte alguna. La hi-
pétesis africana que predominara durante cien afios ha sido excluida para
los Vascos y seri también prontamente abandonada en lo que se refiera
a los Iberos. Pronto ya nadie dird que los Vascos fueron una mezcla de
pueblos caucaso-ibéricos, como si los Iberos hubieran sido africanos, sino
que se deberd admitir que ya los Iberos habian sido una mezcla de pueblos
asiano-africanos, o si se prefiere, una mezcla ciucaso-berbérica, pero con
mayoria de elemento caucisico. Trombetti tenia completa razén con su
designacién de pueblo vasco-caucisico o ibero-caucisico. Esto no es in-
validado por el hecho que el vocabulario vasco contenga algunos elemen-
tos africanos. La antigua lengua vasca contuvo también algunos de estos
elementos, provenientes en parte de la lengua ibérica y en parte de la aqui-
tana. El Vasco se encuentra, también por la fonética, muy distante de la
lengua libica-bereber, asi como el Ibero y el Aquitano, a raiz de la ausen-
cia primitiva de la f. Por la conformacién interna, la lengua se ha mostra-
do netamente caucisica. Las escasas relaciones lexicales con la lengua
hamitica no pueden influir, ya que se le oponen muchas mis caucisicas. El
ndmero de voces indoeuropeas en el léxico vasco es mucho mis considera-
ble, y a ello se debe que alguien se sintiese autorizado a incluir al Vasco
en las lenguas indoeuropeas?.

La ausencia de la f une las lenguas ibérica, aquitana y vasca en un
solo grupo linguistico, en el cual posiblemente también tuviera parte el
Protoligur. La ausencia de la f es también peculiar a las lenguas asiinicas.
En la medida que se presentan las cosas, se trata de lenguas que no bacen

1. Debo aborrarme aqui de citar Ia abundante bibliografia pertinente; me limito 2 sc-
Balar Gnicamente el nuevo trabajo de N. M. Houmer, lbero-Coucasian as a Linguistic Type, en
**Studia linguistica”, Lund I, 1947, p. 11. o

2. F. C. Gussora, E! enigma del Vascuence ante las lenguas indocuropeas, en “Revista de
filologia espaiiola’” XXX, 1944. Sc encuentran en él, p. 137, 139, los testimonios dc que ¢l an-
tiguo Vasco no poseia la f. Aun cuando su intencién prmcxpzl cra dcmos’trar que “‘el Efxs_caro,
aun no perteneciendo al grupo lingiistico indocuropeo, tiene con él vinculos estrechisimos,
procediendo sin duda de un mismo tronco comin y debiendo considerarse como idioma her-
mano del indocuropeo”’, es equivocada, tienc sin embargo el libro ¢l gran mérito fk- presentar
una riqueza de material erimoldgico Gtil para las relaciones indocuropeas con el léxico vasco,
el cual en parte ha sido fonéticamente bicn tratado. Es un libro en el cual l2 investigacidn fu-
tura podri encontrar mucho.
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diferencia entre consonantes sordas y sonoras. Probablemente con una
revisién mis prolija se demuestren mayores coincidencias fonéticas. La au-
sencia del sonido f las difiere netamente por una parte de las lenguas semito-
hamiticas y por la otra de las reto-tirrenas. Los Itilicos y los Vénetos fueron
por cierto, entre los Indocuropeos, poscedores del sonido f desde tiempos
remotos. Por lo cual las lenguas carentes de f se encuentran situadas como
una cufia entre las otras. Esta cufia se ha movido a través del Mediterrineo,
en un tiempo que es determinado arqueoldgicamente como la segunda mi-
tad del III milenio: es la cufia de lenguas asiinicas.

No debe pasarse por alto aqui que ya anteriormente habia sido muy
nombrada una tercera componente del Vasco, la altaica. Su importancia
para la lengua vasca intent6 demostrarla Gltimamente Fouché!. Pero debo
declarar, conjuntamente con Tovar, que sus testimonios lingiiisticos no
son convincentes. Aun cuando ciertos casos muestran la existencia de co-
nexidn, cabe también la posibilidad de otras explicaciones. Fouché mismo
subraya que las lenguas asiinicas muestran ciertas relaciones altaicas,
especialmente el Simero. ¢Por, qué entonces las partes del vocabulario
vasco que tiemen sus equivalentes en el altaico, no pueden haber viajado
por via asidnica hacia el Occidente? Para mayor scstén de su teoria, Fouché
presenta también testimonios antropolégicos y arqueoldgicos. Mis tarde
tendremos oportunidad de demostrar que los mismos son insostenibles.

Cuando estudiamos el proceso de la sobreposicién de capas, cuando
éstas son muy bien conocidas histérica y lingiiisticamente, podemos averi-
guar que un grupo sefiorial conquistador, cuando tiene alguna importancia
numérica, conserva en lo esencial su propia lengua, pero nunca en una forma
tal, que quede inmune de la influencia lingiistica del pueblo sojuzgado.
Se conservan ante todo por un lado la parte sintictica y por el otro la foné-
tica. Esto tiene sus buenas razones, puesto que la forma interna de una
lengua esti en conexién con la herencia psiquica, y la parte fonética con la
fisica. Mucho menos persistente resulta la morfologia, la que, cuando la
lengua es influida por un pueblo subyugado, puede sufrir modificaciones.
El léxico es muy susceprible de toda influencia, lo que es ciertamente muy
natural, puesto que el conquistador aprenderi a llamar las cosas nuevas
con que vicne en contacto, por el nombre con el cual son designadas por
los subyugados. Adaptar4 Gnicamente las palabras a su fonética particular.

1. P. Foucug, A propes de I'origine du basque, en “'Emcrita’” V, 1943, Supl. Es un trabajo
scmejante al presente, que trata de fundamentar la influencia asidnica en la peninsula ibérica,
basado en el testimonio de la combinacién de todas las fuentes. En muchos puntos estoy de
acuerdo con Fouché, pero debo declarar ciertamente aqui que la utilizacién de toponimos mo-
dernos sin discriminacién y sin un aatcrior estudio de la historia evolutiva de cada uno de
ellos, es sumamente dudosa.
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Cuaato mayor sea la altura cultural del pucblo sojuzgado, tanto mayor
scra cl caudal de palabras que transmitirs el vencedor. Teniendo en cuen-
ta la inclinacion sincrética de las religiones paganas, los nombres de dioses
que comunmente tracn consigo los conquistadores, no son Obice para que
a su vez incorporen otros ficilmente. En la naturaleza misma de las cosas
sc encuentra la explicacién del hecho que los topénimos antiguos se con-
serven por regla generfal, no quitando la creacién de otros nuevos, cuando
existicran causas especiales. Como es notorio, se conservan con mayor
tenacidad los nombres de rios, y se cambian mis ficilmente los nombres de
ciudad. Ripidamente suelen desaparccer los nombres de personas de la
capa sojuzgada, porque al adoptar nombres de la capa seiorial, se logra
a menudo una elevacién social. Ejemplos muy claros brindan, para estas
leyes, las lenguas hetita, griega y latina. Empleando estas leyes con res-
pecto a Europa occidental, dan como resultado justamente lo contrario
de lo que supusiera Pokorny. La capa conquistadora, que conservé sus pe-
culiaridades fonéticas y la forma interna de la lengua, fueron los Asisnicos;
la capa sojuzgada fueron los Africanos. Los testimonios arqueolégicos de
que nos ocuparemos a continuacién comprueban este estado de cosas sin
lugar a dudas. En lo que se refiere al Paleolitico y al Epipaleolitico, la mis re-
ciente investigacién espafiola pudo averiguar que la concepcién sustentada
por Obermaier referente a la divisién cultural de la peninsula en dos partes,
una del Norte, franco-cintabra, en conexidén con Europa y la otra del Sud,
capsiense, relacionada con el Capgsiense del Africa, es falsa. Martinez Santa
Olalla, Almagro, Pericot y otros lo han demostrado a suficiencia, con lo
cual naturalmente no se pretende negar que las influencias africanas hayan
alcanzado a Espafia también durante el Paleolitico superior. Pero en lo
esencial toda la peninsula miraba hacia Europa en el sentido cultural. El
Paleolitico superior terminaba con el Asiliense, que mostr su esplendor
especialmente en el Norte de Espaiia, para extinguirse luego, antes de co-
menzar el Neolitico. Juanto al Asiliense surge en Portugal .y el Norte de
Espaiia, y también en los alrededores de Biarritz, la cultura primitiva de
pescadores del Asturiense, cuyo origen aGin no esti explicado, pero cuya
confluencia en la cultura agricola del Neolitico puede establecerse con
claridad. Como tercer elemento se agrega en el Epipaleolitico el Tardenoi-
siense, de seguro origen africano, ya durante el Asiliense, como lo demues-
tran las influencias recibidas por este dltimo'. He intentado demostrar

1. El ensayo dc E. Mencks, Zur Alsersfrage des Capsien, en “‘Forsch. z. Vor- und Frueh-
geschichtc a. d. Mus. vorgesch. Alrert.” Kiel, VI. Neumiinster, 1938, para ’dc.moscrar que el
Tardcnoisicnse europeo es una cultura autéctona, puede ser considerado Gnicameate como
una desviacibn.
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que antes del comienzo del verdadero Neolitico espaifiol, habia tomado

pic en la peninsula una cuarta cultura, la de las hachas cilindricas del Pro-

toneolitico (Walzenbeilkultur)'. No dejo de ver que la mayoria de estos

clementos pudieron llegar posteriormente, con las mis tempranas influen-

cias del pleno Neolitico egipcio-africano. En todo caso la aparicién de
hachas de rodados e incluso de hachas completamente pulidas, asi como
de la cerimica, en las capas preneoliticas de la Europa occidental y septen-
trional, pareciera indicar un avance de la cultura de hachas cilindricas
aun durante el Epipaleolitico. Las circunstancias etnogénicas de Espafia
y del Sud de Francia eran muy complicadas antes del comienzo del ver-
dadero Neolitico, segin lo indican los testimonios arqueoldgicos. Algo
semejante sucedi6 en Italia. Si omitimos hablar acerca de estas cosas alli,
fué porque tenemos la conviccidn de que la influencia de los restos paleo-
liticos locales sobre los tiempos posteriores fué muy débil, tanto en sen-
tido cultural como etnogbnico, en aquellas partes donde pudicron desarro-
llarse plenamente los pueblos y culturas netamente neoliticas. Esto acon-
tecié en las peninsulas del Sud europeo. Ademis hay que considerar que
la masa numérica de los pueblos cazadores y pescadores epipaleoliticos,
con su economia extensiva, debié ser siempre muy reducida, y también
en circunstancias y condiciones prehistéricas seguramente menor que la de
los pueblos agricolas. Creo por lo tanto que en las consideraciones acerca
de la etnogonia del Sud de Europa puede prescindirse en general de las ca-
pas biasicas paleo-epipaleoliticas. Debemos conformarnos con tener en
cuenta su existencia y no olvidar que la poblacién posterior conserva algo
de esas capas. Pero hacer fluir de ellas una cualquiera de las poblaciones
posteriores, lo considero equivocado. Ello vale particularmente para la
hipétesis vasca de Bosch Gimpera.

Bosch Gimpera ha analizado exactamente —ya en su primer ensayo—
las culturas del Neolitico espafiol; ya sélo se necesita algin retoque. Ante
todo certifica que la Peninsula Ibérica pertenece al circulo cultural europeo
occidental, es decir, a aquella unidad cultural que estaba formada en el
Neolitico por Italia, la Peninsula Ibérica, Francia, Suiza, Inglaterra e Ir-
landa. Ella sufri6 durante el Neolitico temprano invasiones de distintas
partes, sin que sufriera esencialmente la unidad cultural de la Europa oc-
cidental. El fundamento de esta unidad la forman, a la terminaci6n del
Mesolitico, las influencias culturales provenientes del Africa, que se intro-
ducen en las dos peninsulas occidentales del Sud europeo. Como ya pudo
averiguarsc en las consideraciones acerca de las circunstancias arqueolégicas

1. Oswarp Mengmin, Weltgeschichse der Steinzeir, p- 275.
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de Italia y de Liguria, las olas culturales africanas han llegado de distintas
partes y naturalmente también en tiempos distintos. Egipto ha jugado en
este caso un rol importante, en lo que respecta a Espafia!, pero fué una in-
flucncia indirecta. Por ¢l contrario, debe suponerse que los impulsos cul-
turales que recibiera Espafia del Noroeste de Africa? y a los cuales se debe
la ncolitizacién de la peninsula, han sido aportados por un inmigracion.
Martinez Santa-Olalla habla de una cultura hispano-mauretana. Sus por-
tadores pudieron ser dnicamente los Hamitas occidentales, habitantes neo-
liticos del Africa del Norte. Juntamente con restos de tiempos anteriores,
han formado la base para la poblacién neolitica de la peninsula. En lineas
generales se trata de una cultura simple, con ausencia de metales, carac-
terizada por una cerimica de puntos incisos y que por su naturaleza esti
emparentada con la cultura neolitica mis antigua de Italia. En Espaiia
estd relacionada especialmente con las viviendas en cuevas. Juato a la cul-
tura de las cuevas aparece, en una regién muy pequefia de Almeria, un
grupo especial mis avanzado. Pero también la cultura de Almeria, repre-
sentada especialmente por el yacimiento de El Garcel, tiene caracteristicas
netamente africanas, las cuales sin embargo deben provenir de otra fuente.
Pareciera que ella ya utilizaba las minas de cobre. Segin Martinez Santa
Olalla la cultura neolitica mis reciente de Espaiia, la que él llama ibero-
sahariana, se basa en lo esencial en el grupo de Almeria, por lo que concier-
ne a su componente africana. Bosch Gimpera crey6 distinguir una tercera
facies cultural del Neolitico antiguo en la Peninsula Ibérica: la cultura
megalitica portuguesa. Su aceptacidén seria justificada, si los megalitos se
hubieran originado alli, vale decir si Portugal hubiese sido realmente el
punto de partida del movimiento megalitico, lo cual fué aceptado por
algunos investigadotes. Concediendo que los megalitos tienen Gnico ori-
gen —esta concepcibn es seghn nuestra opinion la mas acertada—, se podra
tomar en cuenta Gnicamente como regién de partida a Palestina y a la
regién oriental del Jordan. Puesto que Stékélis pudo comprobar por in-
termedio de excavaciones, que los megalitos aparecen ya alrededor del IV
milenio?, es decir mucho antes que en cualquier otra parte. Posiblemente
éstos atravesaron Egipto y Africa del Norte (para lo cual existen ciertos

1. Compirese con la bibliografia citada en el capitulo primero, ademis a J. MarTiNgZ
SANTA OraLLA, Esquema paletnoldgico de la peninsula hispinica, 28 edic. Madrid, 1946, y J. §AN
Varsro Aranist, El neolitico espaiiol y sus relaciones, en “'Cuadernos de historia primitiva I,
1946, 5. ) . _

2. O. Mence, Egipto y la peninsula ibérica, en “'Corona de estudios, etc.” I, Madrid,
1940, p. 167. ) .

3.PM. Sréxkrrs, Les monuments mégalithiques de Paléstine, en “'Arch. de I'lostitut de pa-
léont. humaine” XV, Paris, 1935. Respecto al problema de los megalitos espafioles com-
parese especialmente con M. Armacro, “*Ampurias’ IV, 1942, p. 235.

175



puntos de apoyo) y de alli regresaron 2 Espafia. Si aparecieran las formas’
mis primitivas cn Algarve, se la podria considerar como puato de partida
de los megalitos en la Peninsula Ibérica, pero cllas sc encuentran mucho
mis al Norte. No es probable que hayan llegado primeramente alli, a
pesar de la gran dispersién maritima que tuvieron los megalitos. No me
parece completamente esclarecida atin la cuestién. Sin embargo, hay que
tener en cuenta la posicién mis reciente adoptada por la investigacién
espafiola, que considera a los megalitos portugueses como una forma sim-
plificada de las mas evolucionadas del Sud de Espafia. Con esto deberd
dejarse de lado la suposicion que consideraba una temprana cultura me-
galitica en Portugal. Para nuestro fin, esta discusién tiene, por lo demis,
escasa importancia.

De mayor interés, por el contrario, es la correccién efectuada por espe-
cialistas franceses, 2 la articulacién de las culturas de Bosch Gimpera.
Poisson se ha alzado contra la posicién de Bosch Gimpera, de que el Neo-
litico francés del Sud sea tGnicamente una parte integrante del espaiiol'.
Segin Bosch Gimpera no solamente es caracteristica, para el Neolitico
espafiol de las cuevas, la cerdmica a presién y la de puntos incisos, sino
también la que lleva adornos plasticos (decoracién en relieve)?. Esta
cerimica con decoracidn en relieve, segin Poisson, no tomd el camino de
Espaifia a Francia, sino justamente ¢l inverso. Es la cerimica de los antiguos
palafitos suizos, y, segin Pia Laviosa-Zambotti, de 1la misma también
deriva la cerimica de Lagozza eneolitica, en Italia Septentrional. La con-
cepcidn del critico francés puede ser falsa o verdadera?; ella no modifica
en nada el hecho fundamental, que realmente se trata de un grupo cera-
mico de la Europa occidental, emparentado con el de puntos incisos de
Espaiia, cuya fuente también habri que buscarse en el Africa del Norte.
Precisamente este material tenia yo presente cuando hablé de las intimas
relaciones existentes entre el Neolitico europeo occidental y Jla cultura de
Merimde-Benisalame en el delta egipcio®. Por lo cual me parece que Fou-
ché esti completamente errado cuando coloca la cultura de cerimica en
relieve en relacién con la migracién de elementcs raciales alpinos del Asia,

1. G. Posson, Les civilisations néolithigues et énfolithiques de la France, en *'Rev. Anthrop™.
XXXVIII, 1928, p. 239, 368 y XXXIX, 1929, p. 45.

2. Por lo demis, se ha comprobado que una parte de la cerdmica de relieve considerada
por Bosch Gimpera como neolitica, es en realidad del tiempo de Hallstace; por Jo cual existe
la necesidad de hacer nuevas investigaciones sobre este punto.

3. J. San Varero Ararmn, /. ¢, p- 29, la refuta.

4. O. Menghin, Die europacischen Bezéehungen der Kultur von Merimde-Benisalame, en ** Anzei-
ger der Akad. d. Wissensch’", Wien LXVII, 1930, p. 74 y Dic meolithische Ansiediung von Merim-
de-Benisalame wnd ibre Bedeutuny fuer die Entwicklung des Neolithikums in Westenropa, en *'Proc.
L. Intero. Congr. of Preb. and Protohist. Sciences”, (London, 1932), Oxford, 1934, p- 177.
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y hace fluir las supuestas componentes altaicas del Vasco de este complejo.
El origen de los alpinos es ain oscuro. La aseveracién de que ellos fueran
la raza de los palafitos no es exacta. Puede considerarse seguro que faltan
casi totalmente cn la Europa oriental, por lo cual el pensamiento de Fouché,
de que pudieron haber llegado a través de la Balcania no puede sostenerse.
La tnica teoria posible sobre la inmigracién de los Alpinos es relacionada
con la més arriba mencionada cultura de hachas cilindricas (Schweinezsch-
terkulrur, cultura de la cria de cerdos), es decir con un movimiento epipa-
leolitico—protoncolitico. La ruta migratoria seria la siguiente: Asia
anterior, Africa del Norte, Espafia, Francia; y la cronologia alrededor del
VI—V milenio a. de J. C. Que estos hombres puedan determinarse lingiiis-
ticamente, no lo creo muy probable. Altaicos en el sentido que se le diera
posteriormente no creo que lo hubo en aquel entonces, Gnicamente quizis
Protoaltaicos. ¢Pero qué utilidad tiene hoy en dia fantasear sobre estas
cosas? Preferimos establecer que ni con la ayuda de la cultura con cerimica
de relieve del Neolitico, ni con la cultura de las hachas cilindricas
del Protoneolitico, se puede establecer una base arqueolégica para las
relaciones altaicas del Vasco. Sin embargo, estos testimonios arqueolégicos
nos llevan a comprender que la unidad cultural del Occidente europeo, en
el Neolitico mis antiguo, es relativa; es decir que aun en el mismo suelo
espafiol, debe contarse ya con diferencias lingiiisticas, antes de la llegada
de la inmigracién asidnica.

El segundo periodo principal del Neolitico en Espaiia, el Eneolitico,
se caracteriza por la cultura del vaso campaniforme. El vaso campaniforme,
segin De Castillo, ha evolucionado en Andalucia meridional de la cerimi-
ca proveniente de la cultura de las cuevas!. Su dispersién a través de toda
Espafia tuvo lugar muy ripidamente. Al mismo tiempo puede observarse
una elevacién conjunta de la cultura de la peninsula. Ella se manifiesta
especialmente por las grandes tumbas en forma de cipula y por la adop-
cién del trabajo en cobre. Todo esto nos lleva a una pregunta: ¢se trata
aqui de procesos puramente internos de Espafia, o existen influencias fo-
rineas, quizis nuevos inmigrantes?

1. O. Moantelius hizo derivar en aquel entonces al vaso campaniforme de Egipro. Lo
colocé en relacién con un vaso en forma de tulipa, pulido y que presentaba una decoracién
incisa, vaso del cual se conocia s6lo ese ejemplar y sin la especificacién del lugar de hallazgo.
Hoy szbemos que este materizl cs caracteristico para el Tasiense. La tasiease es la mis antigua
cultura neolitica del Egipto medio, y presenta claras relaciones con la merimdicnse, pertene-
ciendo al igual que esta Gltima al priacipio del IV milenio; conséltese Guy BrunTon, Mos-
sagedda and the Tasian Culture, London, 1937. Una conexi6n entre el vaso tasiense y'cl vaso cam-
paniforme, puede existir sélo en cuanto 2mbos son productos de culturas, en cicrta mancra
emparentadas. Este parentesco se presenta muy claramente cn la ?onsquccxén zrqﬁxtcctémca
de los vasos, a la que C. Schuchardt llamara muy acertadamente “estilo de bolso™.
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La mis antigua investigacién efectuada en tietra espafiola por los her-
manos Siret, ha estimado en mucho la influencia oriental en el Neolitico
de la peninsula, a pesar de contar 2 menudo con testimonios poco convin-
centes. El combate contra Je mirage oriental efectuado en Viena por Matthaeus
Much y en Paris por Salomén Reinach, trajo como consecuencia un fuerte
regreso de esas concepciones. C. Schuchardt, en Berlin, llegb finalmente
tan lejos, con especial atencién a la peninsula ibérica, que considerd al
Egeo como dependicnte en muchos puntos del Occidente, especialmente
con referencia a las construcciones megaliticas. No existian consideraciones
cronoldgicas para este autor cuando defendia una de sus ideas mis queridas.
La investigacién mis reciente ha llegado a otros resultados, como surgen
del examen compendioso de la antecitada escucla de Barcelona y de diver-
sas investigaciones de otros arqueblogos espaiioles’, especialmente por la
presentacién mopumental de las tumbas megaliticas hechas por los cén-
yuges Leisner?. A raiz de las tumbas en cpula y de los extraordinarios
trabajos en cobre hechos con mineral local, comienza la aparicién de gran
cantidad de nuevos tipos, que hablan de una mayor o menor influencia
mediterrinea oriental. Asi por ejemplo Leisner llamé la atencibén sobre la
articulacién de los elementos en las pinturas de las tumbas megaliticas de
Pedra Coberta (La Corufia) que en un todo se asemeja a la ordenacién
egea®. Ya Déchelette habia reconocido que la plastica de los idolos era
en parte de procedencia mediterrinea oriental®. Un idolo con la represen-
tacién del triingulo sexual en una tumba megalitica de Almizaraque?®,
no puede ser imaginado sin moldes egeos. También las joyas muestran
muchas influencias egeas, aun cuando el material empleado: oro, cobre,
marfil y quizis también el callais, sea de origen autéctono o bien africano.
La tumba de capula es por sus formas arquitectdnicas con toda seguridad
una copia de la Tholos egea, mientras que la técnica de las construcciones
megaliticas parece haber venido, como hemos oido, de Siria a través de
Africa y posiblemente con la participacién de Italia; ya que el Egeo no
tiene construcciones megaliticas. También el repentino comienzo de la
extraccion del cobre y de su elaboracién, y en general la elevacién total

1. Compiresc especialmente con B. SAsz Martin, Nuevos precedentss chipriotas de los
#dolos placas de la cultura iberosabariana, cn *Act. y Mem. Soc. Esp. aatr., etc.,” XIX, 1944, p-
134.

2. G. y V. Lewsner, Dic Mcgalithgracker der lberischen Halbinsel 1, Der Sweden, en *'Roem.
German. Forschungen™ XVII, Berlin, 1943. Esta obra, con excepcién de escasos cjemplares,
ha quedado destruida a raiz de los bombardeos aéreos.

3. G. Lesner, Dse Malerein des Dolmens Pedra Coberta, en “Ipek’’ IX, 1934, p. 23 y Nwevas
pinturas megalivicas en Espefia, cn “'lavest. y Progr.” VIII, 1934, p. 146.

4. J. DficHrLETTE, en "L’ Anthropologie’” XXIII, 1912, p- 33

5. R. Menénorz Pipar, Historia de Espafia, 1. ., p. 558, fig. 458.
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muy visible de la cultura, han de ponerse scguramente en relacidn con la
influencia oriental. Esta ha podido venir Gnicamente a wavés del Mmar.
Se tiene con ello la prueba que los hombres han estado en relaciones inme-
diatas, sea que los habitantes de la peninsula llegaran a Oricnte, sea que
hombres del Mediterrineo oriental llegaran a la peninsula. Las condicio-
nes arqueoldgicas hacen més probable lo dltimo, sobre todo, la aparicién
de cerimica pintada en’medio del complejo cultural recién descripto. Hay
en la Espafia meridional mayor cantidad de cerimica pintada de la que
seguramentc sc¢ sospechaba!. Quizis alguna vez sc encuentre la misma
también mis al Norte. Hasta ahora, como he podido entrever por la bi-
bliografia, abunda en todo el Sud de Espaiia, desde Murcia hasta Portugal.
Existen diversas clases; en el subgrupo de Los Millares, por cjemplo, las
hay pintadas de rojo, azul y verde; es un material cuya técnica ya muestra
una conformacién autéctona. Ella se encuentra sin transicidn al lado de la
cultura del vaso campaniforme. Lamentablemente faltan en un todo las
reproducciones, que nos permitirian hacer un anilisis artistico de la ceri-
mica pintada de la peninsula.

La ctspide del florecimiento de la cultura del vaso campaniforme en
Espaiia tuvo lugar entre el 2300 al 1800. Hablése mucho de una invasién
guerrera de Sargén el Viejo, de Agadé, al cual la cronologia moderna co-
loca entre el 2251 al 2196%. Pero esta invasién de Espafia es imposible.
Para explicar la elevacién cultural de Espafia basta la suposicién de una
migracién de pueblos asiinicos, procedente de focos secundatios de la
Italia meridional y de Sicilia’. Poseian evidentemente atn la suficiente
energia para proseguir su marcha hacia Occidente y asentarse alli como
capa sefiorial sobre la primitiva poblacién africana. El embate de los in-

1. Pucde formularse ciertamente aqui, la pregunta: ¢hasta qué punto puede considerarse
un argumento en favor de la migracién de pucblos asidnicos, la caracteristica dc los vasos pin-
tados, también los de Espafia? Naturalmente no debe hacerse derivar todos los vasos pin-
tados de una fuente dnica, y s6lo puede suponerse una conexién, cuando existen cn su favor
también otros motivos. En nuestro caso estos motivos son de indole cronoldgica y geogrifica.
Por una parte sc trata en Espaiia del mismo tiempo en que aparecen los vasos pintados en la
Baja Italia, Sicilia y Liguria, regiones en las cuales la cerimica pintada es de dependencia cgea,
asegurada por caracteristicas estilisticas; por la otra, csti también la continuidad geogrifica,
y2 que debe suponerse ciertamente una comunicacién maritima entre Sicilia y Espafia en tiem-
pos neoliticos. A eventuales diferenciaciones técnicas en la pintura debe concederse escasa im-
portancia. Ya que se encuentran en la zona danubiana, por cjemplo entre la Balcania y los

* Sudetes, grupos culturales intimamente emparentados, inmediatamente vecinos y contcmpo-
rineos, o también ca dos capas superpuestas del mismo grupo cultural, técnicas pictoricas muy
distintas. En términos generales, puedc afirmarse que la técnica de la pintura decac, cuanto
mayor es su alejamiento del centro de irradiacién. Por lo cual 0o es de esperar que en Espaiia
haya alfareria barnizada o cerimica pintada antes de su cos:cxén.

2. Compirese con A. ScHULTEN, Tartessos, 2* ed., Madrid, 1945.

3. A. Garcia Beruo, Hispania Graeca I, Barcclona_, 1948, toma escasa cuenta de esto,
¥ya que ¢s muy escéptico frente a la suposicién de las relacionss mediterrineas orientales con Es-
pafia.
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migrantes debi6 haber tocado primeramente el Sureste de Espafia, ya sea
por puras razones geograficas, ya en razén de sus yacimientos de cobre.
Se trataba, pues, de la regién de Almeria y de su inmediata vecindad, la
cual formara el centro de los nuevos dominadores. Fouché supone que en
el Suroeste de Espaiia tuvo lugar un segundo desembarco, independiente-
mente del primero, lo cual es muy posible. Si de acuerdo a los resultados
de la investigacién espafiola, la cerimica campaniforme tuvo su origen
en Andalucia, puede considerarse su abundante decoracién incisa o impresa,
que sale completamente de lo comin en Espafia y también del marco ge-
neral de los circulos culturales del Occidente europeo, como una conse-
cuencia de las sugerencias artisticas del Oriente y al mismo tiempo como
una reaccién del elemento nativo. La dispersién de la cerimica campani-
forme y de la cultura relacionada con la misma, en casi toda la peninsula,
es del mayor interés etnogbnico. Ya que la cultura del vaso campaniforme
parece ser la sintesis de lo nativo antiguo y de lo nuevo recién llegado;
mezcla de culturas, cuyos componentes fueron la poblacién primitiva afri-
cana bajo la direccibn asinica. Era, por lo menos en el Sud de Espaiia,
como es de esperar en tales circunstancias, una neta cultura guerrera, y asi
lo demuestra cabalmente la cantidad de armas que se han encontrado, y
ademis las fortificaciones, que en el Neolitico antiguo se desconocian.
La capa dominadora dejé de conservar prontamente muchas de sus parti-
cularidades, como por ejemplo la cerimica pintada, que desaparece ripi-
damente. Pero era lo suficientemente fuerte para imponer los caracteres
fundamentales de su lengua. Bajo cuiles circunstancias y leyes tuvo lugar,
lo hemos dicho mis arriba. Segiin De Castillo la cerimica campaniforme
se impuso en la regién de Almeria un poco mis tarde que en el centro y el
Oeste de la peninsula. Ello responde completamente a lo que podiamos
esperar, si nuestras concepciones son verdaderas. Justamente en la regi6én
de la entrada de la migraci6n asidnica pudo sostenerse su cultura mis re-
ciamente. La investigacién mis exacta de la cerimica pintada de Almeria
nos mostrari, quizis, algunos datos mis en esta direccién. Bosch Gim-
pera tenia completa razén al adjudicar a la cultura de Almetia una
importancia especialisima para la etnogonia de Espafia. Lo que no pudo
ver €l en su tiempo, fué el hecho de la gran influencia asiinica medite-
rrinea oriental sobre esta cultura. La identificacién de los mis antiguos
Iberos, considerado como un pueblo hamitico, con los portadores de
la cultura de Almeria, al modo de Bosch Gimpera, me parece impo-
sible. Pero aqui deberi buscarse el punto donde establecicron contacto
por primera vez Asiinicos y Hamitas occidentales. Posiblemente las pri-
meras relaciones hayan sido hostiles. Para la formacién del pueblo mestizo
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de los Protoiberos, o Hispanos, se necesité légicamente cierto tiempo.
Segin cvidencian las circunstancias arqueolégicas, puede suponerse que
la mezcla de ambas etnias tuvo lugar primeramente en tierra andaluza.
De aqui conquisté ripidamente el centro, Oeste y Noroeste de la peninsula,
luego el Noreste y finalmente el Sudeste, es decir la regién de Almeria,
donde habiase efectuado el primer contacto.

Considerada esta evolucién, no puede esperarse naturalmente que se
haya producido en todas partes una mezcla uniforme. Por el contrario,
se habrin producido las mis variadas gradaciones. Estos hechos, conjun-
tamente con los posteriores procesos etnogénicos, explican suficientemente
por qué es tan dificil aclarar las condiciones lingiiisticas de la peninsula
en lo concerniente a2 los tiempos historicos. Entre las evoluciones poste-
riores tiene una importancia especial la cultura de El Argar. Su culminaci6n
corresponde mis o menos a la media edad del bronce de Europa central
y puede colocarse entre los afios 1500 a 1200. Nuevamente ha partido de
Almeria y se dispersé por casi toda Espaiia, siendo llevada al parecer por
un pueblo muy fuerte y homogéneo. Si tenemos razén en considerar a Al-
meria como puerta de invasi6én oriental en el III milenio, puede entonces
suponerse que la mezcla que tuvo lugar alli contuvo el mis alto porcentaje
de elemento asidnico. La dispersién de la cultura de El Argar debe haber
causado por lo tanto un aumento de influencias asiinicas en las demis
partes de la peninsula. El contenido de la cultura de El Argar no me parece

suficiente motivo para la suposicién de una nueva ola inmigratoria asi-
nica proveniente quizds de Sicilia; en cambio existian seguramente rela-
ciones con el Este. Nuevamente vemos cuin complicados fueron los hechos
en los cuales descansa la conformacién étnica de la antigua Espaiia. Pues,
si nuestras concepciones son acertadas, podemos contar con una capa an-
tigua protoibérica —el pueblo de la cerdmica campaniforme— y una capa
protoibérica mis reciente —el pueblo de la cultura de El Argar. No antes
de que se cumpliese la amalgama de estos dos grupos, podemos pensar en
la formacién de los Iberos histéricos. Me alegra averiguar que en mi va-
lorizacién etnogénica de las culturas del vaso campaniforme y de El Argar,
asi como de la cultura de las cuevas en la medida en que se refiere a su
caricter hamitico, haya llegado independientemente de Fouché a concep-
ciones que se desvian de las suyas solamente en algunos matices.

Los testimonios arqueolégicos presentados tienen naturalmente intima
relacién con la cuestiébn de origen de la etnia de los Vascones y Vascos.
Bosch Gimpera ha sostenido en muchos trabajos sobre esta cuestion, la
teoria que los Vascos son los descendientes de la poblacién primitiva pa-
leolitica de la regién occidental de los Pirincos. A raiz de esto deberia
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pensarse en el Asturiense, que, como ya hemos visto, ha desembocado
en el Neolitico y florecié en los alrededores del golfo de Vizcaya, ya que
el Asiliense y el Tardenoisiense son de escasa importancia para esta cuesti6n.
Llegb a esta conclusién indudablemente a raiz de su conviccion de que
existiera un aislamiento lingiifstico total del Vasco y de la imposibilidad
de explicar las influencias de los pueblos asiano-caucisicos sobre la penin-
sula ibérica. Pero desde el punto de vista lingiistico el parentesco de Cau-
cisicos y Vascos es hoy un hecho, y su fundamentacién arqueoldgica se
presenta muy probable, como surge de las consideraciones anteriores.
Ademis, debe considerarse como poco atendible que una etnia tan tenaz
como lo es la vasca, haya surgido de un pueblo asturiense que presenta
tan escasas condiciones. Debe haber seguramente otra explicacién. Bosch
Girhpera aduce también como sostén de su teoria, que en la region vasca
de Espaiia faltan los hallazgos del mis antiguo Neolitico, con escasas ex-
cepciones. Puede tratarse aqui Gnicamente del estado incompleto de las
investigaciones. Aun cuando fuera establecida la falta de hallazgos, no
seria motivo suficiente para aceptar la teoria de Bosch Gimpera. En los
Pirineos occidentales 1a cultura neolitica empieza, en general, con la cul-
tura megalitica pirenaica, la cual ya tiene cerimica campaniforme. Cuando
Bosch Gimpera dice' que la etnia vasca se ha originado a raiz de las
fuertes influencias de las tribus vecinas del Oeste (elementos invasores de
la provincia de Santander, con cultura de las cuevas), del Este (grupo de
las culturas de las cuevas de Catalufia), del Sud (cultura de Almeria de
Arag6n) cruzadas con otras de Portugal y Asturias (tumbas megaliticas),
sobre los restos de la poblacién paleolitica, se debe objetar que tal varie-
dad de influencias comprueba el rol predominante de los elementos neoli-
ticos, es decir los Protoiberos, contrariamente a lo sostenido por Bosch
Gimpera, que nos habla de elementos paleoliticos.

Bosch Gimpera establece, dentro del grupo megalitico cultural de los
Pirineos, dos subgrupos, uno occidental y otro oriental, que se¢ extienden
ambos en los dos lados de los Pirineos. Esto haria posible considerar al
grupo occidental megalitico simplemente como el equivalente arqueolé-
gico de los Aquitanos y Vascones. Pero De Castillo separa ahora un grupo
al Sud y otro al Norte de los Pirincos. Segtn él, el grupo del Sud est4 basado
preferentemente en la cultura de Almeria, a pesar de los clementos mega-
liticos que contiene, pasando por encima del grupo de Cataluiia y en un
menor grado se basa en la rama central de la cultura del vaso campanifor-
me; la cerimica campaniforme del Norte de los Pirineos se basaria en este

1. P. Bosca Gimesra, en “"Mitteilungen d. Anthrop. Ges. in Wien™, LV, 1925, p. 81.
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caso cn la catalana sudpirenaica, es decir que derivaria de las fuentes de
Almeria. Si esto sc confirma, quicre decir que el grupo que atravesé los
Pirincos, fué ¢l que era mis asisnico. La opinién de De Castillo es que se
trate Gnicamente de una influencia culeural y no de una diseminacion del
pucblo de Almeria; esti demés el decir que esto es naturalmente insoste-
nible. De Castillo mismo hace derivar de las culturas megaliticas y campa-
niformes norpircnaicas, la cerimica campaniforme francesa scptentrional
y la renana, con lo cual él mismo no duda de apelar 2 una migracién. (Dada
la dispersion salteada de la cultura del vaso campaniforme, toda otra ex-
plicacién seria imposible, aun prescindiendo de los demis indicios, ante
todo la homogeneidad racial del pucblo que representaba esta cultura).
Por lo cual, no sOlo la cultura del vaso campaniforme, sino también el
pucblo, deben haber venido de afuera a la regién de los Pirineos. En caso
que ese pucblo penetrara por la regién del Golfo de Vizcaya, que en aquel
entonces ademis de estar escasamente poblada, tenia una poblacién costera
retrégrada en el sentido cultural, se explicaria ficilmente el hecho que el
caricter asidnico de esas tribus fué mas pronunciado que en otras regiones,
cn las cuales tuvo que amalgamar la antigua subcapa hamitica occidental.
Habrid que esperar nuevas aclaraciones arqueoldgicas, antes de definirse
en estas cuestiones. Hasta ahora los testimonios arqueoldgicos se rela-
cionan y complementan muy bien con los resultados de las investigaciones
lingiiisticas.

No puede ser mira de este trabajo perseguir la dispersion de la cultu-
ra del vaso campaniforme a través de las otras regiones de Europa. Por lo
demais esto ya fué muy bien hecho por De Castillo'. Completando, habri
que agregar, que segin los trabajos del investigador esloveno Lozar, que
aparecieron durante la guerra, puede observarse una fuerte influencia de
la cultura del vaso campaniforme en el conocidisimo grupo eneolitico de
Laibach (Carniola), con lo cual también esti demostrada la existencia
de la cotriente hispinica en las puertas de la Balcania.

Solamente una palabra mis quetria decir sobre la importancia lingiis-
tica y etnogénica de la migracién de la cultura del vaso campaniforme con
respecto a Europa. Si es cierto lo que atestiguan todos los sintomas, esto
es, que se trata de una verdadera migracion de pucblo (sobre cuyas causas
no necesitamos extendernos aqui), no existe dificultad en admitir que clla
ha transmitido mucho material lingiiistico protoibérico, es decir esencial-
mente asinico, y en parte también hamitico occidental, a toda la Europa
occidental y central. Si ya se habian introducido clementos asidnicos en

1. A. pB CastiLLo-Yurnita, La cultura del vaso campaniforme, Barcelona, 1928 y en R. Mx-
nénoez Proan, Historia de Espaia, I
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el circulo cultural danubiano (ver cap. IID), el pueblo caracterizado por la
cultura del vaso campaniforme vié aumentar dichos elementos a raiz de
tal migracién. Nombres asidnicos de rios y tribus en el Noroeste de Europa
—ante todo en Inglaterra— asi como en la Europa central, y también fuera
de la zopa de cerimica pintada, ya no son hoy dia, desde el punto de vista
histérico, ningln enigma.

La reciente exposicion de la Paleoantropologia de la peninsula ibérica
hecha por Hoyos Sainz! invita a tocar la cuestién de las razas. Espafia
estaba habitada al final del Paleolitico por razas dolicocéfalas. Para el
tiempo inmeédiatamente prencolitico Hoyos diferencia a la raza de Cro-
magnon, el tipo libio-ibérico (al cual puede considerarse como una varie-
dad del tipo mediterrineo) y el negroide, junto 2 unos protobraquicéfalos.
Estas razas han pasado también al Neolitico, pero en él los negroides han
sufrido una fuerte limitacién. En cambio, en el Neolitico se han agregado
nuevos tipos de razas, dos dolicocrineas y dos braquicrineas. Las doli-
cocrineas estarin posiblemente en conexién con el aporte africano. Los
braquicrincos se dividen en dos tipos: uno “‘andaluz’ y otro “‘asturiano’’.
Para los tipos braquicrineos de Alcolea, cerca de Cordoba, y los de Cien-
pozuelos supone Hoyos Sainz un origen proveniente de los braquicrinecos
preneoliticos. Esto podria significar que los braquicrineos neoliticos de
Espaiia, aun en medio de la cultura del vaso campaniforme, a la cual per-
tenccen tanto los crineos de Cienpozuelos, como los de la nueva raza de
tipo “‘andaluz’’, no pueden hacerse derivar de un origen Gnico. Creo que
Hoyos Sainz presta escaso cuidado a las conexiones culturales. Por lo de-
mis, es de la opinién que los mis recientes braquicrineos de Espafia se ori-
ginaron en los clementos que han llegado al pais como fundadores de la
rica cultura minera eneolitica. Nada dice acerca de una conexién con las
razas braquicrineas del Asia anterior. A pesar de lo cual, se piensa en las
mismas en esta ocasién, ya que los recién llegados fueron nuestros Asi-
nicos. Pero con ello estamos nuevamente frente al problema que habiamos
tratado someramente en el 2° capitulo: ¢existieron realmente ya en el III
milenio a. de J. C. razas braquicéfalas en Asia anterior? Segin los hallazgos
no, en cambio seghn las representaciones si las hubo: lo que significa que
existieron ciertamente. Si contemplamos a los pucblos de la cultura del
vaso campaniforme de la Europa central y de Inglaterra, el problema vuel-
ve a complicarse. Estos pueblos son, como ya es notorio, de una extraordi-
naria unidad racial. Pero en vez de acercarse al tipo racial del Asia anterior
(a la raza “‘armenoide’"), lo hacen a la dinirica, es decir la que sc encuen-

1. L. os Hovos Sainz en R. MenEnDez Pioaw, Historia de Espafia 1, p. 179, 234.
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tra en la Balcania noroccidental y en las regiones alpinas orientales, al
tipo humano cominmente de alta talla, con el occipucio aplanado abrup-
tamente, caricter que no es constante en el pueblo de la cultura del vaso
campaniforme. ¢Cuil es cl origen de la raza dinirica? Aichel intenté de-
mostrar su cxistencia ya en el tiempo preneolitico de la Europa septen-
trional'. Si esto fuese cierto, seria dificil explicar de qué modo la misma
sc unié justamente’ con la cultura del vaso campaniforme. Por mi parte,
me inclino hacia la suposicién que el tipo dinirico procede de una cruza
de la raza “armenoide’” con una raza europoide alta y dolicocéfala. Un
tipo como éste pudo haberse desarrollado en Espaiia sin ninguna dificultad.
En todo caso, debe tenerse presente la posibilidad de que el hombre de
la cultura del vaso campaniforme tenga algo que ver antropolégicamente
con la raza “‘armenoide’’2.

Las inducciones de este capitulo nos han llevado al convencimiento
que Espafia, al igual que el resto del occidente europeo, presentaba origi-
nariamente culturas que muestran intimas relaciones con el Norte de Africa.
Cuanto mis sc¢ avanza hacia el Sud, tanto mayor es la probabilidad de que
hubo verdaderas inmigraciones. También los hechos antropolégicos llegan
al mismo resultado, al indicar nuevos tipos dolicocéfalos. Espafia debe
haber recibido una poblacién semejante a la de Italia y del Sud de Francia,
que de alguna manera deberi ponerse en contacto lingiiistico con los Ha-
mitas occidentales. En la segunda mitad del ITI milenio penetraron en la
peninsula Asiinicos, y quizi también elementos reto-tirrenos, bajo la con-
duccién de grupos elimicos. Posiblemente los Asidnicos hayan traido con-
sigo tipos raciales ‘‘armenoides’. Partiecndo de Almeria crearon en el sur
de Espafia una cultura elevada. La cultura del vaso campaniforme de An-
dalucia es ¢l sedimento arqueoldgico mis antiguo de la sintesis de ambos
pueblos. Lingiiisticamente debié haber tenido el elemento asidnico la su-
premacia. Se trata de la capa miés antigua de los Protoiberos, los cuales
se han impuesto en la mayoria de las regiones de la peninsula. No obstan-
te, pudieron consetvarse junto a la misma restos de la poblacién primitiva
hamita occidental, hasta la llegada de los tiempos histéricos. No existe
motivo alguno para llamarlos Ligures, como corresponderia a la concep-
ci6n de Schulten. Aun cuando esta capa existia también en la Liguria, los
Ligures son, seghn todas las apariencias; la tribu asidnica a la cual debe
atribuirse la asianizacién de la Liguria. La aparicién del nombre de los

1. O. AxcBBL, Der deutsche Mensch, Jena, 1933. .

2. Quisiera ahorrarme aqui especulaciones sobre la antropologia de los Vascos, los cua-
les cicrtamente son braquicéfalos. El que sc interesara por cstc punto, encontrara abundante
material en P. Foucrg, 1. c.
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Ligios en Espafia puede explicarse en el Sud dela peninsula de esta manera:
que llegaran alli en el Neolitico partes de tribus ligias. Por lo demis, to-
davia no ha podido demostrarse con toda seguridad la existencia de tribu
alguna preibérica, es decir hamita occidental, en los tiempos histéricos
de Espaiia. Quizi se logre esto mis adelante, por medio de la combinacién
razonada lingiiistico-arqueolégica. El pueblo de la cultura del vaso cam-
paﬁiformc ha ejercido una influencia intensa sobre la regién oc idental
de los Pirineos espaiioles. En tiempos historicos se encuentran alli los Vas-
cones; es muy posible que los pucblos de la cultura del vaso campaniforme
representen su capa basal. No debe pasarse por alto que la cultura del vaso
campaniforme sur- y norpirenaica tienc una intima conexibén con la facies
del vaso campaniforme de Almeria; lo cual por una parte nos sefiala una
base asiinica muy intensa, y por la otra determinadas relaciones con la
etnia aquitana. Por lo cual, puede asignarse a los Vascones una posiciébn
intermedia entre los Iberos y los Aquitanos. El pueblo de cultura de El
Argar, la capa mis reciente de los Protoiberos, ha distribuido nuevamente
bienes lingiiisticos sobre la peninsula. Segin ¢l estado actual de la inves-
tigacidn, esa capa no ha llegado a la regi6n vasca. Innumerables circuns-
tancias deben haber producido apreciables diferencias dentro de las etnias
protoibérica ¢ ibérica: la diversidad del fundamento paleoepipaleolitico,
las diferencias tribales dentro de la masa inmigrante africana y asiinica,
la diversidad de las condiciones de mezcla de las principales componentes
de los Protoiberos, el diferente grado de intensidad con el cual éstos se han
diseminado sobre la peninsula en sus dos capas (la mis antigua y la mis
reciente), reciprocas acciomes y sobreposiciones, finalmente confluencias
extranjeras en tiempos posteriores, de fuentes reto-tirrenas, indoeuropeas
y fenicio-panicas.

VI
AQUITANIA

Debemos ocuparnos ahora solamente del dltimo gran grupo étnico no-
indocuropeo de la Europa occidental, los Aghitanos!. Consultando las
fuentes antiguas puede reconocerse que su territorio debi6 ser mis extenso.
Fué luego reducido especialmente por los Celtas, los cuales se introdujeron
en ¢l Este como una cufia entre los Aquitanos y los Ligures y también pre-

1. J. Cano Baroja, La Aquitania y los nueve pucblos en **Arch. Esp. de Arqueol.””, No° 55,
Madrid, 1944. '
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sionaron desde el Norte. En la Provenza Ligures y Aquitanos sufricron
ya desde ¢l VI siglo el empuje de los Iberos. Si las tribus de los Sordomes
y Eligyei que moraban en la costa pirenaica oriental (ciertamente Ligures
de acuerdo con testimonios antiguos), estaban establecidos alli desde anti guo
o llcgaron mis tarde, queda adn por resolver. En todo caso no debié existir
originariamente un limite estricto entre Aquitanos y Ligures; si lo hubo
entre los Aquitanos £ Iberos es mis dificil de contestar, puesto que entran
en jucgo los Pirineos como pared separatoria. Pero lo que hemos expuesto
en el capitulo anterior sobre los Vascones y los Lacerani habla en su contra.

Los Aquitanos es el Gnico gran pueblo occidental cuyo nombre de
primera impresidn pareciera tener una derivacién indoeuropea; pero no
puede excluirse que incurramos en una falsa derivacién léxica. La suposi-
cién que se trate de una etimologia popular basada en ¢l vocablo sgus, pa-
rece muy cierta, ya fuese romana, ya prerromana. En el sur de los Pirincos
junto a Iacetani sc presenta Acetani, y ésta es quiza la verdadera forma del
nombre. La raiz aci-, ace- se puede seguir abundantemente desde ¢l Ciuca-
so hasta Espafia y Maurctania, por ejemplo *Axivocis rio en Colchis,
’Axtionv1 paisaje en Armenia, Axxthaiov ciudad en Frigia, "Axiois rio
en Lucania, “Axig rio en Sicilia, "Axx{ ciudad de los Bastetani, Accion,
antiguo nombre del lago de Ginebra. La capital de los Iacetanos, lacca,
puede hacerse derivar quizd de I-acca y estar en conexidn con el Aecsi del
Sud de Espafia, lo cual equivaldria quizis al Acerani y al Lacetani.

Mis convincentes son los nombres de algunas tribus aquitanas. En
cuanto al nombre Axscé, de la tribu principal de los Aquitanos, muy cono-
cida es su derivacién del nombre *ABdeyor, o Abasgos del Ciucaso, hoy
llamados Abchases!, a través de la forma 4-basgi. Un caso muy interesante
se presenta con el nombre de los Béfouxes. Son nombrados primeramen-
te por Eforo, como tribu que estaba situada al Norte de los Pirincos. En
Avieno aparecen bastante al Sud de Catalufia los Berybraces, que segin el
nombre parecen celtas. Schulten los identifica con los primeros; supone
que los Bebrykes de Eforo se han engendrado por la asimilacién del nombre
de los Bebrykes frigios®. Lo creo completamente imposible, puesto que com-
paraciones tan amplias no cabian dentro del espiritu de los autores’ gricgo:j..
Por el contrario, soy de la opinién que los Bebrykes de Frigia y de Aqui-
tania son la misma tribu, al igual que los Ligyi de la Liguria y del Asia
menor, los Abasgi de Aquitania y del Ciucaso, los Iberi en Espaiia y del
Chucaso. Los Bebrykes ponticos son un pueblo muy antiguo que esti en
conexibn con el mito de los Argonautas y que desaparece tempranamente

1. J. Poxorny, “R;allcxikon der Vorgeschichee'', _VI p- 7.”
2. {\ ScHULTEN, Avieno, Ora maritima, en “"Fontes Hisp. Anc.”" [, Barcelona, 1922, p. 119.
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en la Historia. El culto del falo bébrico en Lampsakos y los abundantes
mitos tejidos alrededor de los Bebrykes testimonian que se traté de una tri-
bu que integraba el circulo cultural del Asia menor. Esto no demuestra
necesariamente un origen no-indoeuropeo, porque ellos pudieron ser no
obstante Frigios, como lo supuso Estrab6n. En Europa el nombre de los
mismos es comparado con el de Biber y los llaman la “tribu de los Biber"'.
Esto resultaria desde el punto de vista del sentido muy posible, pero etimo-
légicamente ya es menos admisible, y a ello se agrega que tencmos una
glosa de Hesychios, segtn la cual BéBouE significaria ‘bueno’, ‘hermoso’,
nombre muy adecuado para una tribu. Esta palabra, conjuntamente con
BeBool de un fragmento dec Hipponax induce a sospechar un origen
““lidio-cario’’, es decir, en expresién actual, asidnico’. Como se ve, hay
mucho que hablar en favor del origen asiinico de Bebrykes. Otra tribu se
llama Bigerriones, nombre que deriva de la capital Bigorra, Begorra, a la cual
se le agrega el de la ciudad Biyagga, situada entre los Oretanos suriberos.
La segunda parte del nombre se presenta también en el de la ciudad aqui-
tana Calagorris, a cuyo nombre corresponde en la lengua de los Vascones
antiguos un Calagurris. Segin Pokorny deberia compararse Bigorra con la
palabra vasca #bas ‘rio’ y con gorri, ‘rojo’, de lo cual resultaria que Cals-
gorris significa ‘rio rojo’; en Calagorris sc presentaria también la palabra
drabe qal’'s, que significa ‘castillo’, con lo cual obtendriamos ‘castillo
rojo’; Pokorny compara gorri con la palabra irabe harra, que significa ‘ser
ardiente’, lo cual no convence. Pero el lacus Bigorriticus (sserd el lago
Ostrovo?), situado en la Eordaca de Macedonia, ocasiona a los intentos
de derivacién semito-hamita, dificultades casi insalvables. La tribu de
los Garunni, Garumni pertenece naturalmente al nombre de rio Garunna,
Garumna. La raiz de la palabra aparece también en el nombre de la tribu
ligur Garali y el sufijo en el nombre tribal aquitano Lassnni, quizis deri-
vado de Lasumni, y en Rodumna, la Roanna de hoy, entre los Segusavios,
tribu celtificada en la Gallia Narbonensis. El sufijo -upva, -ovpva apa-
rece en los nombres de ciudad egeos y del Asia menor, como por ejem-
plo, Adouuva (Caria), Madiuva (Lesbos), Awtduvov (Creta). Pare-
ciera estar en conexién con la palabra elimica man ‘ciudad’ y con la hurri
omini ‘ciudad’®. El nombre de los Gabali, Gabales celtas o celtificados, que
habitan en Aquitania aparece en Oriente muchas veces: KdBala regién
de Armenia con minasde oro KdBoha, I'dBaka ciudad en la Lidia, Kdfala
ciudad de Sicilia. De esta manera, se podrian trazar atn muchos paralelos.
Pero queremos afiadir Gnicamente el nombre de la tribu aquitana Belends,

1. M. Lamsentz, en “‘Glotea’ VI, 1945. p- S.
2. W. BRANDENSTEIN, cn Paury-Wissowa, Suppl. VI, p. 173.
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el cual nos hace recordar a los Peledones celtiberos Y que ticne ademis en
la figura de culto Belendi del Asia menor su correspondiente, pero cuyo
significado mis exacto no puedo perseguir por carecer de la bibliografia
necesarial.

Entre los topénimos aquitanos me parece merecer una consideracién
especial el de Elimberrs(s), capital de los Ausci. Generalmente se le consi-
dera idéntico con Isberri. Se pasa por alto que en este caso los manuscristos,
sin excepcidn, traen la forma con m; el mis veraz manuscrito de Mela trae
un Eliumberris y hasta las formas mal escritas de Prolomeo presentan la
forma Climberris. La m pertencce entonces indudablemente a la raiz, ya
que explicar cufénicamente su presencia, no parece justificado; ¢por qué
no se presentd en los demis topbénimos de Iliberri? Tendriamos entonces
aqui un “'nuevo Elim"’ ante nosotros y con ello aparece otra vez en medio
de Aquitania el nombre de los Elimios. Que exista la posibilidad de la
forma Elim como nombre de una ciudad, lo prueba el mito siciliano de
Elimos, héroe epénimo de los Elimios, que habria fundado cerca de Dre-
pana una ciudad llamada Elim?. Véanse ademas los nombres aquitanos
de la lista de las voces del tipo de Kissa.

Inscripciones en piedra se encuentran en Aquitania con varios nombres
de dioses y personas de los tiempos romanos, los cuales proceden de la an-
tigua poblacién prerromana. Ellas ofrecen muchas veces palabras extraiias,
que en parte nos resultan completamente misteriosas, como por ejemplo
el de la divinidad Herauscorritsehe, cuya porciébn media nos recuerda el gorri
de varios topbnimos. El nombre de persona Semitennis nos recuerda al dios
local Tennes, de la isla egea Ténedos®. Por lo demis se tiene la impresién
de que los nombres de personas aquitanos e ibéricos estin muchas veces
formados con nombres de dioses (voces tebforas). Belex era una divinidad;
entre los Noriberos aparece Beles como un nombre de persona y en pala-
bras compuestas se encuentra a ambas formas abundantemente entre los
Aquitanos y Noriberos. Esto es a la vez uno de los tantos testimonios para
verificar las relaciones intimas entre Aquitanos y Noriberos en lo que
respecta a los nombres de personas. Caro Baroja nos brinda un cuadro muy
cémodo, dividiendo el material en cuatro grupos: vasco, aquitano, pife-
naico-ibérico e hispano-antiguo; lamentablemente en el Gltimo grupo no
hace la diferenciacitn entre Nor y Suribéricos®. Pero no existen dudas de
que las relaciones alcanzan hasta el Sud de Espaiia. Tenemos por cjemplo:

1. J. Ker, Die Kulte Lydiens en Paory-Wissowa XIII, p. 2143.
2. Paury-Wissowa V, p. 2467.

3. A. Lesky, en Paory-Wissowa V, p. 502.

4. J. Caro Banoja, Los pucblos de Espaia, ). c., p. 152.
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aquit. Titiluxa frente a suriber. Titilicuta (y junto a ésta los nombres de
ciudad nor- y suribéricos de la misma raiz que hemos sefialado mis arriba:
aquit. Baigorrixo, aquit. Baesirisse, suriber. Baesiscerris). También hay su-
fijos comunes, ante todo no falta en el Aquitano el sufijo -tar, cuyo sig-
nificado hemos explicado mas arriba. Una caracteristica de la lengua aqui-
tana, que no poseen las lenguas de la peninsula ibérica, es el sufijo -xo y
las terminaciones finales de las palabras en x. Para la x los alfabetos de
la lengua ibérica no poscen signo; semejante es el caso de 1a 4, 1a cual apa-
rece muchas veces en los nombres aquitanos: Horarris, Harbelex, Harau.
Al encontrar en el Ibérico Otacilius, Arausa, se justifica la suposicibn que
los Protoiberos conocicron la b consonante, aunque se perdiera en la ge-
neralidad de los casos. La polis Hellenes en Lusitania, donde todavia
se conserva (quizd también Hispania, Hispalis) parece hablar en favor de
la misma.

La participacién afticana en el Aquitano no puede determinarse por
medio de comparaciones ibero-aquitanas, puesto que éstas pueden ser tan-
to de origen hamita como asidnico y, con referencia a las condiciones de
mezcla de ambos elementos en el Ibérico, con mayor probabilidad asiinicos
que hamitas. Deberin aducirse comparaciones que establezcan de modo
indudable el origen hamita. Al adoptar este criterio riguroso desaparece
en mucho la participacién africana en Aquitania. Dejemos pasar a Iléberri(s),
a pesar de ciertas dudas, como semito-hamitico, y consideremos la iden-
tidad del nombre aquende y allende los Pirineos. Surge la cuestién, si no
es una importacion tardia el Iliberri de Francia. Ya que los Iberos han in-
vadido la Francia meridional en el VI siglo, pasando a través de la punta
oriental de los Pirincos, e imperaron alli durante cierto tiempo. El Lliberrs
de Francia se encuentra justamente en la region de invasién, situada en la
provincia de los Sordones ligures. Por lo cual Iliberri (que aparece mencio-
nado por Livio también quizis equivocadamente como nombre de rio) no
deberi considerarse integrante del patrimonio lingiiistico aquitano. Con
respecto a la palabra goms, que aparece frecuentemente en top6nimos y en
nombres de personas aquitanas e ibéricas, no se puede hacer mucho; desde
que hemos sefialado la correlacién macedébnica, nadie la considerardi como
africana. Parece tener mejores probabilidades el nombre aquit. Belex, iber.
Beles que se encuentra en nombres de dioses y de personas en forma aislada
0 en composicién, ya que la palabra vasca con la cual fuera comparado,
belrz “'negro”, ha sido correlacionada por Pokorny con la palabra bereber
bers-id, “'es negro”. Sin embargo nosotros en el cap. III hemos presenta-
do la palabra griega médlog y ademis médhiog, méhoy, las cuales todas
significan ‘negro’, negruzco’. La palabra pudiera resultar entonces in-
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docuropea. El nombre aquit. Bocco, ibér. Boccws, se lo comsidera general-
mente, a raiz del rey Numida Bocchss, como de caricter africano; pero ¢no
sc tratard aqui también de una importacidn reciente? A la lengua aquitana
parcce faltarle también la 4 protética, puesto que I-acca, I-acerani pueden
scr engendrados por la mezcla ibérica, si queremos considerar a los Iacetani,
Acctani como parientes cercanos de los Aquitanos. En resumen, hay es-
casa scguridad acerca de la relacién intima entre los Aquitanos y los Ha-
mitas. Si hay una cantidad de correlaciones entre el Aquitano y el Ibero,
¢s causada principalmente por la capa asiinica. Haciendo, sin embargo,
una investigacidon mis cuidadosa se¢ encontrarian probablemente elementos
hamitas afluidos en la remota época de formacién de estas lenguas.

Segin nuestra opinién, la lengua aquitana es una lengua independiente,
a la cual no es posible identificar ni con el Ibérico, ni con el Protoligur.
Esti emparentada con ambas, especialmente por medio de la capa asisnica.
También una componente africana comin debe suponerse, aun cuando se
la pueda fijar solamente con dificultades desde el punto de vista lingiiistico.
La lengua aquitana aparenta tener un caricter mis puramente asiinico
que la ibérica.

En lo que se refiere al aspecto arqueoldgico del problema aquitano,
no hay mucho que decir. Nos encontramos aqui en una regién intensamente
cubierta por la cultura del Paleolitico superior, la cual en Aquitania se
extinguid con un proceso semejante al de la regién pirenaica espafiola.
Por esto también aqui nada habla en favor de una mayor importancia de
la poblacién paleolitica en el desarrollo posterior. El Proto-neolitico
esti representado en el Dep. de Ariége en una forma muy especial por el
Arisiense de la cueva de Mas d’Asil. Segin mi parecer se trata de una facies
de la cultura de las hachas cilindricas.-En la regién pirenaica occidental
nada se encuentra que estuviera relacionado con el Arisiense, y el Neoli-
tico antiguo estid también escasamente representado. Posiblemente se trate
de lagunas de la investigacién. Los arquedlogos franceses aatiguos han
concedido escasa importancia a las capas posteriores de las cuevas, embe-
bidos en el éxtasis de la contemplaciéon del Paleolitico del pais. De esta
forma se ha perdido mucho, entre otras cosas el material neolitico de la
cueva de Espélungues en Lourdes, Gnico hallazgo de esta regién del cual
tenemos noticia a través de Bosch Gimpera. Que la cultura neolitica re-
ciente de Aquitania, caracterizada también por megalitos y vasos campa-
niformes, debié suceder a una cultura europea de distinta formacién, lo
demuestra quizis la cerimica que se encuentra junto a los vasos campa-
niformes en las tumbas megaliticas de la Halliade (H-tes Pyrenées). En la
regibn pirenaica oriental abunda la cultura de la cerimica en relicve. En
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Bramabian, Dep. Gard, hasta se ha encontrado cerimica pintada, para
la cual Brea supone la existencia de un parentesco con otra semecjante en-
contrada en la Grotta delle Arene Candide!. Nadie querri creer que éste
es el Gnico yacimiento de cerimica pintada que existicra en el Sud de Fran-
cia; debe suponerse, en cambio, que también en este caso la investigaciéon
adolece de lagunas. Vemos entonces que la ola asiinica, sea a través de
Liguria, sea por la Italia meridional o Sicilia, ha llegado hasta el Rédano.
Por lo cual la Aquitania, no solamente ha recibido influencias asiinicas
por intermedio de la cultura espafiola del vaso campaniforme, sino que
recibi6 también inmigracién asiinica directamente desde el Sureste, es
decir de elemento asiinico rclativamente puro, en especial de parte de los
Elamios, que eran los dirigentes en esas migraciones. Esto explica el nom-
bre de la capital de los Ausci y también la escasa influencia africana exis-
tente en Aquitania. Lo Gltimo podria estar condicionado también a la
escasa poblacién de la regién en tiempos de la cultura de la cerimica en
relieve, si ello se confirmare.

Que la cultura del vaso campaniforme, del circulo norpirenaico al igual
que del surpirenaico, llegara segin la concepcién de De Castillo princi-
palmente del Sureste espafiol, es decir del sector de Almeria-Los Millares,
ya lo hemos mencionado mis arriba. También esto habla, en sentido ar-
queoldgico, en favor de un pronunciado caricter asidnico del Aquitano.
La cultura de El Argar no ha traspasado los Pirineos, y la Aquitania re-
cibi6 seguramente durante el periodo del bronce mis bien influencias de
culturas y lenguas indocuropeas, que de ibéricas. Las relaciones culturales
que eventualmente se presenten entre la Aquitania y el Norte de Espaiia,
entre los afios 1200 y 600, serin preferentemente originarias de focos euro-
peos occidentales y centrales, los cuales pueden considerarse como indo-
europeos, pero de caricter pre- o protocéltico. La irrupcibén ibérica en los
Pirincos durante el VI siglo puede fijarse arqueolégicamente en forma muy
clara. Sin embargo, no hay motivo para considerarla como ejerciendo una
especial influencia lingiiistica en la Aquitania, ya que no tocé en realidad
a la verdadera Aquitania. En general también la arqueologia habla en fa-
vor de una independencia del Aquitano frente al Ibérico.

1. J. B. Baga, L c., p. 296.
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VII
RESUMEN: LAS MIGRACIONES ELAMICA Y LELEGA

En los capitulos anteriores se intenta reconstruir dos grandes sucesos
histéricos, decisivos para la conformacién étnica del Sur de Europa: la
migracién elimica y la lélgga.

La migraci6n elimica efectudse en tres etapas principales. La primera
cae en la primera micad del IV milenio a. de J. C. Parti6, como puede re-
conocerse por la dispersiébn de la cerdmica pintada, del foco originario de
los grupos étnicos hurro-elimicos establecidos en las mesetas del Irin y
los llev6 a ocupar las regiones montaiiosas en el Oeste de Mesopotamia,
asi como todo el Norte de Siria, llegando hasta el Mediterrineo. Alli se
encontraban probablemente Semitas, quizds también Khatianos. Todavia
no estamos en condiciones de limitar el babitar de estos tres pueblos con
mayor exactitud. En todo caso, estos limites deberin buscarse por un lado
en alguna parte de la regién montafiosa iranio-armenia y por el otro en el
Norte de Siria. Las influencias semitas que pudieron recibir en aquel en-
tonces los Elamios, no estamos en grado de determinarlas con exactitud.
Las consecuencias culturales de la migracién elimica pueden reconocerse
atn en Palestina (Tell el Ghassul) y en la cultura egipcia de Maadi. Toda-
via no pudo ser establecido si llegan a través del Delta hasta la Libia, por-
que de esta regién no tenemos hallazgos.

La segunda etapa pertenece a los tltimos siglos del IV milenio, y llevd
a los Elamios a Chipre y a Grecia. Naturalmente, no pudieron dejar de
lado el Asia menor, pero todavia faltan testimonios claros que sefialen su
colonizacién en el tiempo de referencia. Existe en cambio ¢l nombre de
los Elimios (Solimios), por lo cual puede suponerse que una parte de los
pueblos del Sud del Asia menor se derivan de esa capa. En Grecia puede
fijarse muy bien la presencia de los Elamios, lingiistica y arqueoldgica-
mente (el nombre de los Elimios, algin otro elemento lingiiistico elamico,
ante todo topénimos del tipo de Kissa, culturas con cerimica pintada).
Hay que suponer que los Elamios arrastraron consigo elementos khaticos
arrancados del Asia menor.

El comienzo de la tercera etapa debe colocarse alrededor del 2500. Par-
tiendo del foco secundario en el Norte de Grecia, los Elamios, probable-
mente mezclados con los Khatianos, llegan por una parte hasta el Danubio
y por la otra hasta la Italia meridional (cerimica Dimini de Tesalia en las
islas Tremiti, cerimica pintada del tipo Molfetta, los Mérgetes) y de alli
pasan a Sicilia, donde se los puede testimoniar histérica, lingiistica y ar-
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queoldgicamente con la mayor claridad (nombre Elimio, abundante pa-
trimonio lingiiistico eldmico, culturas con cerimica pintada). De aqui
se han dispersado ripidamente hacia Liguria, Hispania y probablemente
también a Aquitania. Ello se demuestra por la aparicién de numerosos
nombres de tribu asidnicos que conservan a veces su valor gentilicio y otras
sirven como topbnimos, por muchas otras coincidencias de nombres, ade-
mis por el caricter lingiiistico del Ibérico, Aquitano y Vasco en lo referente
a fonética y a la construccién del discurso, asi como por las dltimas itra-
diaciones de la cerimica pintada. El substratum era en toda la regién euro-
pea occidental de procedencia africano-hamita. Segin esto, el Protoligur,
el Hispano y el Aquitano han sido desde un comienzo lenguas mixtas, en
las cuales sin embargo predomind el elemento asiimico, es decir el de la
capa dominadora. Podrian unirse estas tres grandes lenguas antiguas del
Occidente europeo en un grupo lingiistico asidnico occidemtal. Siguiendo el
principio pars major trabit minorem, podria designirsela simplemente como
elémico-occidentales.

Todavia no puede juzgarse en qué medida recibiera el Africa del Norte,
desde el Bajo Egipto, Italia y Espafia, elementos asidnicos, y deberd ser
investigado con mayor intensidad. En todo caso, ciertos indicios lingiiis-
ticos, arqueolégicos y antropoldgicos sefialan desde ya como cierta este
traslado. Pero la corriente asidnica no tuvo la suficiente fuerza, para llegar
a producir en Africa los mismos efectos que hemos averiguado en Europa.
Los habitantes del Africa del Norte permanecieron lingiiistica y cultural-
mente Hamiras occidentales.

De extraordinaria importancia para la historia étnica de Europa fué,
en cambio, la migraci6én de los pucblos de la cultura del vaso campanifor-
me, cs decir los Protoiberos o Hispanos, que partieron alrededor del 2000
de Espafia. Podria considerarse esta migracién hispana como cuarta etapa
de la migracién elimica. Ella no solamente ejercié la mayor influencia
sobre el génesis de la etnia aquitana y vasca, sino que también tuvo mar-
cada influencia sobre el resto de Europa. La dispersién de la cultura del
vaso campaniforme, llevada por un pueblo racialmente muy uniforme, deja
fuera de dudas que alguna vez se_escucharan sonidos hispanos también
en Sicilia, Cerdefia, Etruria, en el Adige (Etsch), en el Rbdano, en la Bre-
tafia, en el Sena, Oisc y Marne, en el Rhin, en el Danubio desde sus fuentes
hasta Hungria, en la Sava superior, en el Elba, en la parte superior del
Vistula y del Oder, y sobre todo en Inglaterra, donde hubo posiblemente
ciertas modificaciones a raiz de la influencia de pueblos indoeuropeos
(pucblo de Zonenbecher) con los cuales se han cruzado los pueblos de la cul-
tura del vaso campaniforme del Noroeste de Alemania y Holanda. El viejo
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nombre de Inglaterra, Albion, cvidentemente idéntico al de los Albio-
nes de Espafia, se aclara muy ficilmente desde estos puatos de vista, asj
como muchas cosas del patrimonio lingiistico de la Europa meridional y
occidental, enigmiticas hasta ahora, que sefialan hacia el Asia aaterior.

La migracion lélega fué menos amplia, pero en cambio decisiva para
la época prehelénica de Grecia, y con ello —naturalmente— para la for-
maci6n del pucblo heleno. Si los Elamios arrastraron consigo elementos
khiticos, debe suponerse lo inverso en el caso de la migracién lélega; pero
la preponderancia la llevaban ahora los Lélego-khatianos. Ocuparon pri-
meramente el mundo insular egeo y la isla de Chipre, y llegaron hacia el
2500 a Creta y a la regién continental gricga, como lo demuestran los ha-
llazgos arqueolbgicos (Schnabelkannenkultnr). Es muy posible que la ter-
cera ctapa de la migracién elimica que se efectué durante el mismo lapso,
haya sido motivada por presiéndelos Lélegos. Elementos khiticos asimis-
mo han avanzado mucho hacia la parte septentrional de la Balcania. Con
las ramificaciones de la migracién eldmica llegadas anteriormente forman
alli el substrarum prerretotirreno y preindoeuropeo de los Ilirios y Tracios.
Al parecer, a Italia no llegb la migracion lélega. Al final de la cultura
minoica de Creta, de 1400 a 1200, llegdse entre Sicilia y 1a Thalassocracia
de Creta a discrepancias politicas, como lo testimonian las tradiciones
semihistdricas, asi como hallazgos arqueolégicos, hecho que muy proba-
blemente caus6 la instalacién de elementos cretenses en Sicilia. Los Cre-
tenses de aquel entonces, los Eteocretenses como los llamaba Homero,
cran en su esencia scguramente atn Lélegos, si bien modificados por
influencias extranjeras, ¢n especial la sufrida por parte de los Pelasgos y
quizi también por el substratum neolitico de probable origen semita.

El cuadro aqui esbozado acerca de las migraciones asiinicas ocurridas
en el Mediterrineo, no es fundamentalmente nuevo, porque se basa —como
lo dijera ya en la introduccién— en investigaciones y monografias prepa-
ratorias que he sefialado de manera muy incompleta. Nueva es tnicamente
la estructura de conjunto en que hemos colocado y relacionado los resul-
tados particulares. Esperamos que nuestro ensayo resulte aceptable y con-
vincente, aun cuando hayamos podido pronunciar aqui o all4 algin parecer
erréneo. El interés que mis nos ha movido al escribirlo es el de scfialar a
los investigadores unos puntos de vista generales que son los mis apropia-
dos para colocar la indagacién en un plano realmente moderno, que es
efecto a su vez de los resultados que acaban de aclarar el caleidoscopio de
la Etnogonia del Mediterrineo. Nuevamente ticne la palabra la investiga-
cién especializada.
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