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Introduccion

El complemento directo preposicional (CDP) suele ser considerado uno
de los temas mis estudiados dentro de la sintaxis romanica, v constituye ademds
uno de los problemas mas complejos. Las hipotesis sobre su origen son muchas
y dispares.

En este sentido, hemos de celebrar la aparicion de una recopilacion de
algunos trabajos, asi como la aportacién directa de C. Pensado (1995) sobre el
estado de la cuestién y la bibliografia comentada. Su conclusion mas clara es que
queda ain mucho por explicar: el nimero de interrogantes supera ampliamente
al de las conclusiones. El complemento directo preposicional no esti totalmente
gramaticalizado, ¥ su estudio tiene que situarse en un marco considerablemente
mas amlio, que no excluya los factores pragmaticos. ’

Erto no quiere decir, segin dicha autora (pag. 39 y sig.), que los distir:tos
criterios idendficados hasta ahora (asi, p. ¢j., su valor de marca casual, o para
evitar la ambigliedad, su dependencia de los rasgos del CD, de la determinacién
o de las caracteristicas del verbo) no sean esenciales para comprender su origen,
su desarrollo, su funcionamiento actual e incluso sus tendencias futuras. Cada uno
de ellos por separado es perfectamente vilido y todos, en su conjunto, definen las
parcelas en que el uso del CDP esta ya total o parcialmente fijado.

Sin embargo, afiade finalmente, falta un estudio profundo de las areas de
variacion: determinar la interaccion de estos factores, como empiezan a ser rele-
vantes, por qué, como y en qué circunstancias unos adquieren prioridad sobre
otros v si es 0 no esperable qug,alguna vez ek complemento directo preposicional
alcance la gramaticalizacién completa.
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En efecto, ademaés en la mayotia de los analisis falta un estudio cuantitativo
de la correlacién entre la variable dependiente y el conjunto de los factores inde-
pendientes. Asi, p. ¢j., no se ha intentado determinar la frecuencia ni la probabili-
dad del uso de CDP en etapas definidas de la historia del espafiol y en las dos
grandes variedades geogrificas del espafiol de América y de Espatia.

Asi pues, esta contribucion se plantea un primer estudio variacionista so-
bre el origen del acusativo preposicional romanico, a partir del andlisis estadistico
e informético de la variable sintictica a4 ante objeto directo personal en fueros
municipales latinos de los siglos X al XII. .

1. Gramatica y variacion

La compatibilidad o no de los términos “variacionismo” y “gramética
generativa” ha sido planteada por varios lingiiistas que ofrecen posturas diver-
gentes. A continuacion resefiaremos brevemente dos de las posiciones contrarias
mas significativas.

1.1. S. Romaine (1985) se pregunta si pueden haber gramiticas
sociolingiiisticas con referencia primaria al punto de vista:de N. Chomsky sobre
lo que constituye una gramdtica, tal como lo expresé en 1980. Entiende por
gramiticas sociolingiiisticas los modelos que in¢otporan ciertas clases de variabi-
lidad entre unidades de forma y significado, y asi extienden la “gramatica™ exis-
tente, especialmente los primeros modelos de gramdtica 3 enerativo-transformativa,
mediante la formalizacién de la variacién. De esta manera, se han obtenido dos
principales resultados:

a) construccion de dispositivos para el manejorde la variacién. Asi, p. ej., las
propuestas de W. Labov sobre reglas variables, de D. De Camp sobre Ia
escala de implicacion v de W. Klein sobre gramiticas de la variedad, v

b) definicién de las frontefas de la gramatica. Asi, p. €j., el interés de W.
Labov, P. Trudgill, D. Bickerton y ]. Rickford con la cuestién de si la com-
petencia muldlectal-formaria parte de la gramirca (en el individuo o en la
comunidad).

Pudo parecer bastante facil alcanzar el objeto de la adecuacion descriptva
sin separarse radicalmente del modo formal de la descripcidn gramatical vy del

formalismo asociado a la gramatica generativa. La mayoria de los intentos preli-
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minares para construir lo que se podtia denominar como “gramdticas de la varia-
cién”, “gramaticas variacionistas” o “gramaticas de la variedad” se ha limitado
bastante cerradamente a la predominante ortodoxia de la gramdtica, aunque no
son ni necesaria ni légicanente deperndierites deelt kas propresus queinthiyen
esta preocupacion son la escala de implicacién de De Camp, la metodologia de
regla variable de Labov e 4/ y la gramatica de la variedad de Klein. Las reglas
variables y las gramaticas de la variedad implican “extender” la nocion de regla
de la gramatica para incluir reglas probabilisticas.

No hay conexién posible entre la gramaticalidad de una oracién y la posi-
bilidad de su ocurrencia, y es un error ensayar la alteracion de la gramética generativa
con alguna reformulacién de las reglas como reglas variables o con la conexion
de reglas generativas e items léxicos con rasgos. Mientras que en Chomsky la
teorfa sobre el sistema lingtiistico es primaria y explicitamente auténoma con
respecto al uso de la lengua, en Labov es implicitamente auténoma con respecto
a los hablantes. Asimismo, en Chomsky la existencia del sistema lingiiistico es
puramente interna, y el individuo es meramente el depésito pasivo de un sistema.
La metodologia de Labov cuenta con los hablantes individuales en la medida que
se reconoce una existencia externa o supraindividual de la lengua en la sociedad y
gramaticas sociales.

Ambos, N. Chomsky y W. Labov, reclaman una base empirica para sus
gramiticas, aunque cada uno opera desde una completamente diferente ontolo-
gia del lenguaje y sobre un diferente nivel de abstraccion. Los intentos de cons-
truir puentes entre ontologfas radicalmente diferentes con la interpretacion de
mecanismos desc * ptivos o formalismos disefiados para analizar la lengua en un
nivel de abstraccién dentro del marce de la otra teorfa solamente afiade confu-
sién. .

El problema no llega a ser menos insoluble, si nosotros definimos unas
gramiticas sociolingiiisticas en términos de un modelo que se interpreta como
una representacion de las capacidades de los hablantes. Hay implicitamente un
objeto establecido de aquellos que han desarrollado el concepro de competencia
comunicativa desde una variedad de perspectvas (etnometodologica, emogréfica y
filoséfica). Reglas de la competencia comunicativa (como el principio cooperati-
vo, maximas de H. P. Grice o reglas de H. Sacks, E. Schegloff y G. Jefferson para
el camhio de turno conversacional) no. cyentan con la ¢orreecion definida en
términos de los limites de un sistema logico. Mas bien, se basan en un conoci-
miento convencional y tienen implicaciones normativas. Son reglas que gobiernan
el comportamiento y que pueden ocurrir con observable regularidad, pero no
son €n sentido estricto determinadas por el sistema del que forman parte.
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En este caso, las gramaticas sociolingliisticas no pueden ser instrucciones
de acoplamiento que conecten reglas de comportamiento social con reglas
lingiisticas generativas, y pretendan describir el comportamiento scciolingiiistico.
Los sistemas sociales (a diferencia de las gramaticas generativas) son abiertos,
nunca sistemas cerrados. El conocimiento de cémo usamos la gramatica no pue-
de ser dado de antemano, va que la vida social y la interaccién modelan la com-
petencia comunicativa a partir de la infancia. Los sistemas formales y l6gicos son
fundamentalmente cerrados, libres de contexto, discretos y basados en la inferen-
cia deductiva. Sin embargo, los sistemas pragmaticos no tienen limites fijos, son
dependientes del contexto, continuos y basados en la inferencia inductiva.

Segiin Chomsky, los conceptos Tundamentales son la gramitica y conocer
una gramiatica, mientras que una lengua y conocc. una lengua son derivados. Una
gramatica no define en si misma una lengua. El presente estado de reglas (y
gramiticas) y-el papel que juegan en el comportamiento humano no son claros,
desde un punto de vista filoséfico.

En conclusién, segin S. Romaine, las clases de reglas que necesitamos en el
estudio del comportamiento sociolingiiistico son parcialmente sociales y conven-
cionales. Por consiguiente, no admiten formulacién en el mismo sistema de nota-
cién que Chomsky adopta para la representacion de reglas en la gramatica uni-
versal. Si la construccién de gramiticas sociolinglifsticas es una tarea razonable,
requiere un considerable salto conceptual o alejarse de la perspectiva actualmente
en boga acerca de la gramatica.

1.2. Las grandes diferencias que se observan en la lingtiistica del siglo XX,
segérr H. Lopez Morales (1989, pags. 182-204, passim) se refieren al paj+ des-
emperiado por la variacién en el disefio de los modelos de investigacion, y en
patticular, a la concepcion de si la variacion debe ser incorporada sistemdticamente
a la descripcion v a la teoria lingiistica, ya que es parte integrante del diasistema
lingtiistico.

Los intentos probabilisticos de estudio cientifico de la variacién lingtiistica
plantearon, ademds, la posibildad de crear un modelo gramatical coherente que
incorporara la variacion como eje fundamental. La gramdtica de la variacién
trabaja esencialmente con la regla variable, pero también contempla otros dos
tipos de reglas, la categérica (u obligatoria del generativismo) v la semicategorica.
La regla variable que viene a sustituir la regla opcional de Chomsky, consta de una
instruccion y de una serie de, factores condicionantes, tanto linglisticos como
extralingiiisticos, mas los coeficientes de probabilidad de cada uno de ellos.

Sin embargo, debe tenerse en cuenta que las reglas varables describen
realmente la competencia sociolinglifstica de una comunidad de habla. La expli-
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cacién de dicha parcela de la competencia corre a cargo de una serie de elemen-
tos subyacentes, como son la conciencia lingiiistica, las creencias y, sobre todo, las
actitudes de los hablantes y de la comunidad de habla.

La ausencia de probabilidad y estadisticarenrlas corrientes'mds importantes
de Ia lingiifstica actual se debe 2 la consideracién de que los anilisis estadisticos y
los modelos probabilisticos estindares resultan inaplicables (por lo menos en sus
formulaciones mas usuales) a la estructura algebraica concebida por los lingliistas
como estructura subyacente de la lengua. En vista de ello, una hipotesis de trabajo
ha propuesto que el estudio estadistico de las lenguas se haga de una manera
lingiifsticamente aceptable, con la construccién de extensiones probabilisticas  los
modelos lingiiisticos algebraicos existentes.

No caben serias dudas de que la estructura algebraica de la lingiiistica for-
mal incorpora de manera fundamental un mecanismo de seleccién que permite
que una gramdética generativa relativamente pequefia genere un nimero tedtica-
mente infinito de oraciones. Sélo hay que mirar, entre otros casos también im-
portantes, la eleccién que supone cumplir © no determinada regla sintictica o
fonoldgica en un contexto que lo permita. Pues bien, el hecho de que las estruc-
turas gramaticales incorporen la “eleccién” como piedra fundamental indica que
aceptan la probabilizacion de manera natural, en términos matematicos.

Es precisamente, segin H. Lopez Morales, el estudio de la variacién lin-
giifstica el que ha motivado la creacién de modelos probabilisticos, y el que ha
ofrecido justificacion remuneradora para tales tareas. Con ellos, la estructura
algebraica (originalmente categdrica, discreta y abstracta, con la que se trata de
explicar la estructura lingiifstica su’:yacente) se tranforma en variable, continua y
concreta como modelo, con el fin de que pueda comprender y explicar la actua-
cién comunicativa “real” de la comunidad de habla y del individuo.

1.3. Nuestra postura sigue naturalmente a esta ltima contribucion, que es
coherente con nuestro punto de vista inicial de complementariedad y revisién de
los planteamientos dltimos generativos, mediante la heterogeneizacion de la ho-
mogeneidad. La propia consideracién de la historia de la lingiiistica nos ofrece
mas una sucesion de tradiciones o centros de atencidén que una sustitucion de
paradigmas.

Uno de los principales objetivos de la sociolingiiistica actual es la elabora-
cién de gramatdcas sociolingiiisticas. Desde yn punto de vista difetente, debo
dejar aqui testimonio de mi agradecimiento a la contribucién de O. Kovacci
(1994) sobre la elaboracion de “gramaticas pedagogicas” v la necesidad en la
ensefianza de adaptarse al grado de desarrollo y maduracion de los alumnos v a
Ia logica de la sucesion de los temas.
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Se supone que una gramatica sociolingiistica es una representacion formal
de la estructura y del funcionamiento de la lengua dentro de una comunidad de
habla. Una teoria sociolingiiistica adecuada debe ser capaz de dar cuenta de la
competencia comunicativa de los hablantes de una particular comunidad de ha-
bla, la cual incluye tanto la variabilidad sociolingiiistica como las estrategias prag-
maticas. El estudio de las gramaticas debe incorporar, pues, la variabilidad inhe-
rente de la lengua en funcién de sus distintas dimensiones (geogréfica, social y
contextual).

Asimismo, una teoria adecuada del cambio lingiiistico debe trascender los
modelos homogéneos al uso, basados en idiolectos, para integrar la variabilidad
temporal dentro del paradigma generativo ortodoxo, y proponer gramdticas
sociales o comunitarias, més regulares y sistem#ticas que el comportamiento com-
plejo de cual juier individuo.

2. Origen del acusativo preposicional

El empleo del acusativo preposicional presenta en las lenguas roménicas
un campo de actuacién poco homogéneo, va por la forma preposicional utiliza-
da, va por la extension y finalidad que adquiere esta construccion en cada una de
ellas, o ya por el contexto temporal en que aparece. Una primera panoramica
muestra que el objeto directo con preposicion presenta en la Romania un punto
de coincidencia, puesto que se emplea mayoritariamente ante sustantivos y pro-
nombres referidos a persona.

Por una parte, el espafiol v el rumano han desarrollado <on una mayor
frecuencia y una distribucién mas amplia que ninguna otra lengua romanica el uso
del objeto directo preposicional, y anteponen al acusativo una preposicién que en
rumano es p(r)e (< PER o SUPER) y en espafiol 2 (< AD). Dicha similitud
estructural (aunque no genético-evolutiva) de ambas lenguas ha motivado que en
la mayor parte de las investigaciones sobre el acusativo preposicional se la tome
como punto de referencia, v de esta manera no siempre se da cuenta de la com-
plejidad del fendémeno.

Al contranio, otras lenguas, como el portugués, el catalan y el gallego coin-
ciden con el espafiol en la forma preposicional utlizada, pero su frecuencia de
uso es en general muy inferior. Por supuesto que en el estudio del origen de esta
estructura deben tenerse en cuenta, no s6lo los puntos coincidentes, sino también
las divergencias del uso en las diferentes lenguas. Y es precisamente la diversidad

de empleo que encontramos en ellas el problema fundamental de los investiga-
7
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dores, a la hora de ofrecer una explicacion global para todo el dominio roméni-
co.

Muldples y muy distintas han sido las teotias que han intentado explicar el
otigen y significado primero del uso del 6bjeto directo preposicional, sin que se
haya llegado a una explicacion satisfactoria. Tradicionalmente, se ha llegado a
admitir que existe una diferenciacién morfosintactica entre el objeto directo de
petsona (con preposicién) y el objeto de cosa (sin ella). Y no es asi, el acusativo
preposicional en su larga evolucién y en todas las lenguas romanicas comprende
maAs que la designacién de lo animado y menos que la indicacién de lo humano.

Si partimos de una hipdtesis general de jerarquia de individualizacion, se-
gin la cual la direccion de la ddquisicién de marc¢a en el objeto directo seria
nombre' humano, nombre animado y nombre inanimado, las primeras etapas de
la aparicién variable de la preposicién serfan ante pronombre o sustantivo /+
animado/, con las posibles implicaciones de referencia, determinacién y presu-
posicién: De'manéra que si &s pertinentt hablar de acusativo preposicional, tam-
bién séria significativo delir..'tar una primera etapa’ de objeto directo agente con
presencia y auséncia de preposicién y de objeto directo no agente sih preposi-
cién.

2.1. Sobre la cuestién del origen del acusativo preposicional, las diversas
hipétesis se han agrupado alfédédor de dos posiciones, resumidas por R. Lapesa
(1964, pag. 76 y sigs.): B

a) Unas habtian tratado de explicar el uso de la preposicion # como con-
secuencia de haberse creatlo una catégoria especial para el objeto de per-
sona, ¥

b) otras habrian argumentado a favor de la accidn de otros factores, y sélo
mas tarde la preposisicién a habria adquirido la funcién de oponer €l ob-
jeto personal al que no lc era (véase F. Gimeno, 1995, pags. 132-153).

Es interesante a este respecto la propuesta precisa de B. Miiller (1971), a
partir de la concreta supediracion al corpus de textos latinos existente, con el fin
de intentar una explicacion nueva que satisficiera las contradicciones no resueltas
hasta ahora. La formacién de la marcacion prepdsicional del sustantivo en la
funcién “acusativo-objeto” deberia verse como elemento de un desplazarniento
fundamental en-el sistema sintictics que separa el romance del latin. Desde-el
punto de vista de la estructura de la lengua de los siglos VII-XII, el morfema
pteposicional manifestaria el intento dc réorganizar la marcacién del objeto
acusativo de la oracidn, a partir de la desintegracion del principio de denomina-
ci6én latina v sobre una base totalmente nueva. El desarrollo competitivo de la
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regla de “posicién en la oracién” (u orden de palabras) originaria consecuente-
mente que el morfema preposicional pudiera ser restringido en parte otra vez, y
desde ahi quedaria libre para otras funciones (titmicas, estilisticas, afectivas y
connotativas), tal como nos oftrecen los textos de las lenguas romanicas desde el
siglo X11.

3, Variable sintictica ad ante objeto directo personal. en textos forales.

Nuestro proposito actual es-ofrecer una prueba del anilisis estadistico e
informdtco de la variable sintjctica a4 ante objeto directo personal en textos
forales breves, a partir de una.muestra seleccionada.a través del catdlogo de
fueros y “costums” municipales de A. M. Batrero y M. L. Alonso (1989), y sobre
los textos proporcionados por la coleccién de fueros de T. Mufioz (1847), con-
trastados con algunas.ediciones postetiores de fueros municipales. A este respec-
to, nuestra investigacién intenta.contribuir a una verificaciéon ¢mpirica de las hip6-
tesis sobre el acusativo, preposicional romanico y de los procesos histéricos de
transicion desde el sistema sintictico del latin medieval hasta el de los vernéculos
romances.

La variacién sintictica presenta su fundamento en la identidad l6gica de las
variantes (presencia o ausencia de la vatiable) y err I’ idlentificacion de los diferen-
tes contextos en los que quedan neutralizadas sus difetericias. Esta aproximacion
sociolingtiistica al espafiol en los siglos X, XI y X1I pretende caracterizar el regis-
tro foral breve como el tis verosimilmente préximo a la norma sintictica del
vernaculo, a partir del correspondiente cambio de cédigo fluido. Cabe hacer
referencia a la rentabilidad minima de la variable sintictica bajo estudio en el
registro notarial latino. Asumida esta diferenciacién social y contextual, 2 partir de
los textos existentes, podremos especular acerca de su probable conexién con la
estratificacién social v situacional, y proponer una hipotética reconstruccién del
contexto social del proceso histérico de la marcacién preposicional.

3.1. Es verdaderamente interesante observar algunas referencias-del latin
foral hispanico de los siglos XI y principios del XII, que coinciden inicialmente
con las aportaciones-verificadas en la situacion del cambio advertido en el latin
merovingio del siglo VIII, pero la propia restriccién de ejemplos hasta el siglo X1
demuestra de formg clarividente la necesidad de reclamar un latin medieval his-
pénico antes y después del siglo XI.

Particularmente, en el Fuero de. Jaca, fuero breve (M. Molho, ed, 1964, pag.
4) otorgadg por Sancho.Ramirez en el afio1077, hallamos:
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“14. Et si unus hocciderit ad alium peitet D solidos” ("Y' si alguno matara
a otro, pague quinientos sueldos’).

“15. Et si unus ad alium cum pugne percuxerit uel ad capillos aprehenderit
peitet inde XX.V solidos” (Y si alguno golpeara a otto con el pufio o le
tirara de los cabellos, pague por esto veinticinco sueldos’).

Y en el Fuero breve otorgado por Ramiro'Il en septiembre de 1134, en el
que confirma y amplia el Fuero de Sancho Ramirez (D. Sangorrin, 1920, pag.
137), registramos:

“Et si unus occidisset alium. pariasset d. solidos. Et si unus alium cum
pungno percussisset uel ad capillos apprehendisset. pariasset XXV. solidos”

En general, observamos, entre otras cosas (grafemas palatales, morfologia
verbal, etc.), la sustituciéon de ambos casos del cambio de cédigo #d abium por el
pronombre indefinido a/ium sin particula precedente ad, pero no del acusativo de
relacion ad capilles, qué no llevaba preposicion en latin clasico, pero que era una
formacién totalmente latina. En el primer caso del Fuero breve de Jaca (1077),
estarfamos ante unos ejemplos del latin medieval foral, cuyo texto presentaron
los jaqueses a la aprobacién del rey ‘Sancho Ramitez, sin olvidar la presencia de
los francos que penetraban en Espaiia con sus tradiciones juridicas propias, insti-
tuciones y lengua.

En particular, cabe destacar L 'nfluencia occitana, acerca de Ia idea general-
mente aceptada en Provenza hacia el 1060, segiin la cual la correspondencia gra-
fema/fonema y la representacién del grafema podian ser una actividad auténo-
ma del registro escrito latino. En el segundo caso del Fuero breve de 1134, nos
encontratiamos ante un texto revisado de latin cancilleresco, er el que el rey Ramiro
II --por propia iniciativa-- premia la adhesion y fidelidad de los hombres de Jaca
con la ratificacion de los buenos fueros que su padre el rey Sancho aprobé.

Otro es el caso del Frero de Poblacion de Soto, fuero breve otorgado por el
abad Diego de Sahagin y el prior Bernardo de San Salvador de Nogal (1110).
No son extrafios los casos de sujetos no privados de cultura literaria, los cuales en
ciertas partes de su obra se permitian “vulgarismos” bastante sorprendentes, de-
bido en gran patte al hecho.de que se pfeponian escribir para fectores rro-cultos,
pero sin duda alguna también reflejar ¢} uso general del verniculo. Asi, p. ej., E.
Lofstedt (1959, pag 31) sefiala que en el siglo VI Benedetto da Norcia, cuya
Regula monachorum habia tenido gran impefrtancia para la vida monastica de Occi-

.
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dente, recurria a vulgarismos en los capitulos lirirgicos y en aquéllos que conte-
nian disposiciones pricticas.

En nuestro caso, ademas, podriamos tener en cuenta tambiéa la influencia
francesa y provenzal, acerca de la idea extendida en Francia hacia el 1100, sobre
que la correspondencia grafema/fonema podia ser una estrategia efectivamente
util para una aproximacién del registro escrito latino al vernaculo oral.

Y sin mids, ofrecemos a continuacién el texto en cuestién que otorga la
mencionada liberacién del tributo de mafierfa y nuncio y la regulacién del orden
de la herencia (J. Rodriguez Fernindez, 1981, pig. 223 y sig.), y que podria califi-
carse de foral breve:

“Et neminem permitimus que ibi disturbationem faciat nec in modice
quicquam; ita ut de hodie die vel tempore de nostro dato habeatis illa
mannaria et illo nuptio confirmatu; et ista mannaria et isto nuptio que
hereditet pater ad filium, et filius ad pater, et inde si filium non habuerit,
hereditet neptos; et si neptos non*habuerit, hereditet germanos; et si
germanos non habuerit hereditet sobrinos; et si non habuerit sobrinos,
hereditet primos, deinde ubicunque voluerit, vel ad seos vel ad propinquos
sive ad extraneos; et si gentes non hdbuerit que hereditet, det ubicumque
voluerit” ("Y no permitimos‘a nadie que aqui haga alborotos o desérde-
nes, ni siquiera pequefios; asf pues desde el dia de hoy o desde ahora que
tengdis concedido la mafieria y confirmado el nuncio; y en esta mafieria y
este nuncio que haga heredero el padre al hijo, y el hijo al padre, y por esto
si no tuviera hijo, que hereden los nietos; y si no tuviera nietos' que hereden
los hermanos; y si no tuviera hermanos que hereden los sobtinos; y si no
tuviera sobtinos que hereden los primos, y a continuacién cualquier perso-
na que hubiera querido, los suyos, los préximos, o los extrafios; y si no
tuviera gentes que hereden, dé lo que quisiera a cualquier persona o institu-
cién’).

En general, observamos, entre otras cosas (morfologia nominal y verbal,
orden de palabras, articulos, neutralizacién de la conjuncién completiva gre v el
pronombre relativo gue, vocabulario, etc.), la abundancia de la presencia y ausen-
cia del cambio de c6digo 4 ante objeto directo personal (p. ej. “hereditet pater
ad filium, et filius ad pater” y “[hereditet] ... vel ad seos vel ud propinquos sive ad
extraneos” frente a “hereditet neptos” v “hereditet germanos”). De este modo,
dicho texto mostraria la sustituciéon romance de la flexién nominal latina (sujeto/
objeto) por el caso universal y el empleo de la preposicion a4 ante objeto directo
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personal, y ofreceria a través de dicha variable una posiblidad de reconstruccion
de la lengua en su contexto social y de aproximacion al uso particular del verna-
culo en este punto. De manera que a partir de esta vision clarificadora en la
fijacion del orden de herenciz y-sucesiosr (mianifestada enla marcacién’ delobjero
directo personal y en el caso universal), el registro foral breve se mostraria como el
mas verosimilmente préximo a la norma sintictica vernécula, tras los grafemas lad-
nos superficiales.

3.2. La seleccion de la muestra de textos latdnos de fueros municipales --
con presencia y ausencia de'la preposicién ad-- ha intentado reflejar los diversos
componentes (lingliisticos y sociales) involucrados en el contexto temporal y geo-
grifico, a partir de la seleccién de algunos rasgos semintico-sinticticos (/+ hu-
mano/, /* animado/ y /* nimero/) en el acusativo preposicional. Tras'la for-
macién de un corpus de textos, lamentablemente limitado, nos hemos ajustado a
la formulacién de una hipétesis amplia en la que cabe proponer una etapa de
aparici6n variable de la marcacién preposicional ante el rasgo /+ humano/ (en
general /+ ammado/ Yyde identidad l6gica de las variantes (presencm 0 ausencia de
la variable), con la identificacién de los diferentes contextos en los que quedan neutra-
lizadas sus diferencias.

De manera que hemos recurrido a un anlisis variacionista. Desde un pun-
to de vista sociolingiifstico, el registro de los fueros breves de derechos consuetu-
dinartios es el mas alejado del latin literatio, y el Gnico que permite determinar eh
este caso el mayor impacto del verniciilo en los textos escritos latinos, a partir del
correspondiente cambio de cédigo fluido. Con respecto al mantenimiento gene-
ral del morfema de caso lativt», se tratarfa de un mero ‘grafema coincidéhite con la
tradicién lingiiistica latina, el cual no significaria conservadurismo fénico sino
grafemitico. Y es sin duda la ausencia minoritaria de la marca casual, divergente
de dicha tradicién o norma, la que muestra la particularidad fonica del caso
universal del romance.

Asimismo, entre los determinantes lingtisticos de la variable a4 hemos
observado que aparece generalmente ante apelativos personales y pronombres,
lo cual no confirmaria una hipétesis inicial de progresiva generalizacién del mos-
fema preposicional desde los nombres propios o pronombres ténicos a los
apelativos, segin la teoria de H. Meier (1948). Antes bien, el origen de la marca-
cién preposicional se produciria funcional y simultineamente apte tode ngmbre
propio de persona, apelativo o pronombre, frente a un nombre no marcado con
la funcién de sujeto. La determinacién del tamafio de la muestra supone un mar-
gen de confianza del 95 por ciento y una estimacion de error del X 5 por ciento.
Por consiguiente, la varifble sintictica del cambio de codigo ad ante objeto direc-
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to personal aparece en funcién de los tres grupos muruamente exclusivos de
restricciones variables (véanse tabla Iy fig. 1):

1) entorno sintictico de apelatvo personal (1) y pronombre (2);

2) contexto temporal de los siglos X y XI (A) y del siglo XII (B), v

3) contexto geogrifico de Leon (X), Castlla (Y), Aragén (Z) y Navarra
W).

Los datos sometidos al programa GOLDVARB 2.0 son el numero de
aplicaciones del proceso sobre el nimero total de posibilidades de aphc'laon
para czda combinacion de factores (D. Rand y D. Sankoff, 1990). El andlisis de
regresion del GOLDVARB 2.0 cuenta con dos posibilidades de analisis
probabilistico (“andlisis binomial de un nivel” y “anlisis binomial de subida y
bajada”).

En el anlisis binomial de un nivel (véase tabla II), los resultados de la
estimacién nos permiten observar que los factores més favorecedores de la regla
de aparicién de o ante objeto directo personal son: el contexto temporal del
siglo XII (probabilidad de 0.54), los contextos geogrificos de Ledn (0.66) y de
Navarra (0.52) y el entorno sintictico de apelativo personal (0.51). Por una parte,
se explicaria por la mas amplia y profunda penetracién roméanica en una etapa de
nacimiento de las ciudades y apaticién de una actividad artesanal y mercantil, asi
como de desarrollo paulatino de la normalizacién lingtiistica del vernaculo.

Y por la otra, con el propio desarrollo de un derecho de origen consuetu’
dinarir.. plenamente arraigado en el ordenamiento juridico de Ledn (a pesar e la
restauracién del Lsber por los propios mozirabes --fugitivos del poder musul-
man-- practicamente desde principios del siglo X, ya que sélo se recurria a él en,
caso de duda o cuando las pattes no se avenian) y de acuerdo con la supremacia
de la costumbre en el ordenamiento juridico de Navarra. Asimismo, por la pro-
pia necesidad clarificadora e identificadora de marcacién de los apelativos perso-
nales.
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TABLA I

Datos de frecuencia de la presencia de la variable sintdctica ad.ante objeto directo personal por
casos totales (con valores pronosticados entre paréntesis)y en fextos forales latinos

NOMERODE | TOTAL'| GRUPOI: | GRUPOZ2 | GRUPO3: %
APLICACIONES _ENTORNO | CONTEXT | CONTEXTO
SINTACTICO 0 .GEOGRAFICO
1 TEMPORA
L
0 050 3 i A X 0
] 0531 7 I A Y 143
0 022 3 1 C A z 0
0 ©020] 2 1 A w 0
5 @In] 1 1 B X 454
5 (126)| 31 ] B Y 16.1
3 (553 24 1 B Z 12.5
23 (18.04) | sl 1 B w 377
0 (0:59) 4 2 A X 0
0 026 | 4 2 A Y 0
2 05| 9 2 A y4 222
1o (0.08) 1 2 A w 0
2 (18| 3 2 . B X 66.7
5 o3| 14 2 B Y 358
3 (164)| 8 2 B ya 375
6 (1067){ 40 2 B w 15 |
55 225 i . 244
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Fig. 1.- Grifico de sectores sobre la frecuencia absoluta de aparicign de la
variable ad ante objeto directo personal en textos forales latinos, durante los si-
glos X-X1y el siglo X1I

D Sighos X-X1
R sicoxu

Mientras que el entorno sintictico de pronombre (0.47), Casdlla (0.44) y
Aragén (0.43), asi como el contexto temporal de los siglos X y X1 (0.24) no
propician la regla variable. En general, éstos son factores débiles de la marcacién
que aludirian a diversas consideraciones, bien de cardcter juridico (actuacién in-
mediata o mediata-de la cancilleria real), bien de marco tempotal (época de repo-
blacién primitiva en una situacién de diglosia romadnica), bien de indole
sociocultural (influencia francesa, dada la relacién existente entre la cultura euro-
pea v Castlla y Aragon).o bien de naturaleza lingiiistica (menor simplificacién de
la tlexion nominal latina en los pronombres, junto a la pervi_venaa\ de residuos de
lexiones casuales en el paradigma de los pronombres personales).

A este respecto, es elocuente la ausencia de caso alguno de la preposicion
ante pronombre ténico de 1% y 2* persona del singular, como ya habia observado
J. Bastardas® (1953, pag. 63), donde ho s pdsible la confusion de sujeto/objeto.
Sin embargo, es bien conocido que desde los primeros textos en lenguas como el
gallego, catalin portugués o el mismo-.espafiol se observa una tendencia a la
utilizacion de la preposicion delante de esos pronombtes, y no cabe deducir que
es un argumento contrario a la confusion de sujeto/objeto en el latin medieval.
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TABLA I

Andlisis binonsial de nn nivel de la regla variable de aparicion de ad ante objeto directo personal

(apelativo o promombre) en textos forales latinos de Ledn, Castilla, Aragén y Nararra, durante
Jos siglos X, X1 y X1

P 023 | log veros. -120.69 | Signif. ' 0.58

Ppetuo 051 | Pprumombe: 047

| Puxyxi 024 | Puxn 0.54

Prawm 066 | Peais 044 | Panyin 043 | Pysom T 052

Ademgjs, el analisis binomial de un nivel facilita el logaritmo de la funcién
de verosimilitud (-120.69), el cual es negativo y debe tender hacia 0, y el grado de
significacion (0.58), que acepta globalmente la hipétesis nula de independencia
entre la variable de aparicién de ad y el conjunto de los tres grupos de factores (es
decir, en pfincipio la relacién entre la variable dependiente y el conjunto de los
factores independientes no es significativa) (véase F. Gimeno, 1995, pags. 162-
171).

4. Conclusiones

Nuestra aportacié.. ofrece modestamente una primera aproximacién 2 la
incipiente reconstruccién e la variacién sintictica del espariol en los siglos X, X1
v X1I1. En concreto, a la variable sintactica superficial a7 ante objeto directo perso-
nal en textos forales latinos. Los ejemplos mas antiguos de 4(d) en la nueva fun-
cién y del acusativo preposicional roménico en general han surgido en Ledn,
Navarra, Castilla y Aragén, y cualquier contribucion deberfa dirigirse hacia los
textos de la romanidad preliteraria y a través de las saiptae latinas.

Valga una sola comparacion. La investigacion tedrica todavia estaba ela-
borindose sobre la aportacién textual del siglo pasado de R. J. Cuervo y de
ptincipios y mediados del presente de R. Menéndez Pidal y de J. Bastardas. Y
respecto a la preposicion ad ante objeto directo personal en textos forales, frente
a los 22 casos de R. ]. Cuervo (sin duda alguna, el mayor contngente conocido
hasta ahora), en el apéndice textual proponemos 55 ejemplos de aplicacion de la
regla en un total de 225 casos de posibilidades de aplicacion. Asimismo, hemos
ofrecido un primer testimonio foral del siglo IX sobre la nueva funcidn del acusativo
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preposicional en las lenguas romanicas. También constituye una aportacion origi-
nal la aplicacion de la estricta metodologia de regla variable y su programa
GOLDVARB 2.0. : )

El factor fundamental en el origen del acusativo preposicional seria la de-
terminacion o individualizacidn del objeto y el rasgo importante setia el /+ ani-
mado/. Supondria un caracter de “+ animado/determinado” en el otigen de la
contruccion AD + acusativo, sustituta del dativo latno, y que la oposicion sujeto/
objeto de persona presenta en la base de comparacion el rasgo /+ activo/. La
materializacién vendria marcada por la constatacién del caracter personal del
objeto directo preposicional.

La marcacién del objetv-seleccionaria primaria y simultineamente aquel
nombre (nombre propio, apelativo personal o pzunombre) que desempefia en la
oracion la funcién inherente de objeto frente a un nombre no marcado con la
funcién de sujeto, y deberia integrarse como elemento de un desplazamiento
fundamental en el sistema sintactico que separa el romance del latin. Tras los
grafemas tradicionales con la diferenciacién preposicional de sujeto/objeto se
esconderia el proceso de desintegracién del principio de la declinacion latina y el
nuevo caso universal en la denominacién vernacula.

4.1. La verificacién de la inferencia estadistica ha hecho posible estudiar la
supuesta relacién entre el acusativo preposicional y la simplificacion de la flexion
nominal latina, 2 partr de la cotrespondiente regla variable de la reduccién del
morfema de caso en el acusativo/objeto personal. Los anlisis binomiales de un
nivel y de subida y bajada nos han permitido observar que la etapa del siglo X1I1
es la mas significativa en el desarrollo de unas actirudes lingtisticas positivz: hacia
el veindculo, las cuales propiciaban, sin duda, una menor sancién puablics 2 la
innovacién del latin escrito, acerca de la reduccion del morfema latino de caso.

Por otra parte, el propio desarrollo foral de acuerdo con la supremacia de
la costumbre en el ordenamiento juridico de Navarra y Aragdn también nos
justificaria el caricter significativo de ese mayor nimero de aplicaciones de la
regla. Y por dltimo, ofrecemos también en la monografia (véase E Gimeno,
1995) la correlacion estadistica grafica entre la dependencia de la presencia del
acusativo preposicional y la ausencia del morfema de caso en el acusativo/objeto
personal, en funcién del contexto temporal de los siglos X y X1 y del siglo X1I, de
acuerdo con la hipétesis de que la marcacién preposicional vendria motivada --
entre otros factores-- por la necesidad de canalizar la sobrecarga funcional de un
caso universal nuevo.

Asimismo, la verificacion de la inferencia estadistica también ha hecho
posible analizar en la monografia la correlacion entre la presencia del acusativo
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preposicional y el correspondiente orden latino no marcado de palabras dentro
de la oracidn, a partir de la correspondiente regla variable. Desde una perspectiva
canodnica, la tijacién de un orden marcado en la disposicién basica de las palabras
en la oracién con la resolucién del modelo tipico romance de SVQO, frente al
orden esencial del latin clasico SOV, no favorecia unilateralmente la marcacion
preposicional.

Los andlisis binomiales nos han permitido aislar el factor mas significativo
de la regla variable de ausencia de marcacién del orden de palabras en la oracion:
el entorno sintactico de presencia de la preposicidn ad, con lo cual se confirma la
hipétesis de la dependencia entre la presencia del acusativo preposicional v el
correspondiente orden latino no marcado de palabras dentro de la oracién. En
este sentido, hemos ofrecido la primera correlacién estadisticamente signiffcativa.

Ademas, el contexto geografico de Ledn y Castilla ha resultado significad-
vo, puesto que era el marco mas conservador del orden de palabras latino, y estd
en consonancia con el resultado de la variable anterior sobre la menor reduccion
del morfema de caso en el acusativo/objeto. Finalmente, el contexto temporal
de los siglos X y XI es indicativo en la no marcacién del orden de palabras, v
concuerda con todas las explicaciones anteriores de la etapa de mayor sancion
publica del estiandar a la innovacién del latin escrito, junto a la minima presencia
de la variable ad ante objeto directo personal, a causa de la conciencia latina de los
escribanos que la reconocian como forma estigmatizada, a pesar de que era ya
usual en el romance.

Por lo demis, es bien conocido que ni el ladn ni las lenguas romanicas
utilizaron una sola forma de marc: vidn del sustantivo en la funcién de acusativo/
objeto, sino la combinacién de dos formas de marcacién al menos. De manera
que el desarrollo competitivo del nuevo orden de palabras tenfa como conse-
cuencia la restriccion en parte del proceso de evolucion del morfema preposicional,
y quedaba abierta asi la posibilidad de su empleo como recurso idiomatico, tal
como nos lo ofrecen los primeros texros de las lenguas romanicas.
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