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1. Presentacion
1.1 Orientacién General

En su trabajo sobre la evolucién moderna del informe experimental,
Bazerman sefiala la limitacién de los estudios histéricos vinculados
con las publicaciones cientificas: “Aunque los historiadores de la cien-
cia han descripto la invencién y surgimiento de las revistas cientificas...
nuestro conocimiento de la prosa de tales revistas permanece en su
mayor parte limitado a caracterizaciones normativas” (1984:163, nues-
tra traduccién), para destacar mis adelante la importancia del estudio
del cambio en las convenciones de la escritura cientifica en relacién
con las fuerzas o motivos detris de estos cambios, ya que “las conven-
ciones de los rasgos de la prosa son parte del desarrollo histérico de
una disciplina, intimamente relacionadas con el cambio de su estruc-
tura intelectual y social” (Ibid.:166).

Teniendo en cuenta este reclamo y con el objetivo de aportar al
estudio de la evolucién del discurso cientifico en el seno de la comu-
nidad cientifica argentina, las investigaciones que realizamos abordan
aspectos de la evolucion de los géneros cientificos, en particular del ar-
ticulo experimental, desde una perspectiva que integra la orientacién
retérica de John Swales (1998) y la linea funcional hallideana (Halliday,
1994; Halliday-Martin, 1993)1,

1. Vid. Vallejos Liobet (2000a), (2000b), (1999-2000). Realizamos estos trabajos en el
marco del proyecto “Pricticas discursivas en la producci6n del conocimiento cientifi-
co” (SGCyT 24/1089 - Universidad Nacional del Sur).
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1.2 Los textos

Para el presente trabajo se ha conformado un corpus de estudio com-
puesto por los articulos experimentales publicados en el primer tercio
del siglo XX por la revista Contribucién al Estudio de las Ciencias Fi-
sicas y Matemdticas, primera y Unica publicacién a lo largo de la etapa
especificamente dedicada al campo de estas ciencias.?

Se ha reunido asi un material constituido por 29 articulos publi-
cados entre 1915 y 1931.3

1.3 La Institucién y su comunidad

En su presentacién del modelo sistémico-funcional para el estudio de
los textos cientificos Halliday explicita la complementariedad entre es-
tos textos y su contexto social: “Es s6lo cuando nos movemos entre el
lenguaje y el contexto social (i.e. entre los planos de la ciencia como
texto y la ciencia como institucién) que podemos comenzar a conce-
bir una interpretacién significativa del discurso de la ciencia” (1993:26,
nuestra traduccién). De acuerdo con el imperativo implicito en su ob-
servacion, nos interesa destacar el significado que posee en la etapa
estudiada el Instituto de Fisica de la Universidad de La Plata, institu-
cion cuya produccién cientifica serd abordada en el presente trabajo.

Como institucién, el Instituto de Fisica de la Universidad de La
Plata constituy6 en la etapa considerada el principal centro argentino
que promovid la investigacién original en la disciplina, con numero-
sos trabajos cientificos de valor, incluso de nivel internacional, sobre
todo durante la direccién del fisico alemin Ricardo Gans (1911-1925)
(vid. Myers,1992).

Como comunidad cientifica, el cuerpo de investigadores que cons-
tituyd el Instituto estaba integrado por cientificos reconocidos interna-
cionalmente, como es el caso de sus primeros directores Emilio Bose

2. Cfr. Westerkamp (1975:91)
3. No se considerarin los articulos en colaboracién ya que nos interesa identificar las

selecciones lingiiisticas y retoricas de autores individuales y su vinculacion con el lugar
que estos ocupan en el Instituto del que forman parte.
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y Ricardo Gans, y por distinguidos investigadores, muchos de ellos
con estudios de postgrado en Alemania, como los doctores Tebfilo y
Héctor Isnardi, Federico Vierheller ~fisico alemdn radicado en el pais—
y Enrique Gaviola. Otros miembros destacados fueron Ramén Loyarte,
sucesor de Gans en la direccion del Instituto (1926-1944), y su estre-
cho colaborador Adolfo Williams, director interino del Instituto en la
etapa 1928 a 1930.

Parte importante de la produccién cientifica del Instituto aparecid
publicada en la revista Contribucion al Estudio de las Ciencias Fisicas
y Matemadticas, editada por la Facultad de Ciencias Fisicomatematicas
de la Universidad de La Plata, publicacién que vio la luz en 1914 y
apareci6é en forma continuada hasta 1931. A la linea experimental de
esta produccién dedicaremos el estudio que sigue.

2. El articulo experimental del campo de la fisica
a principios del siglo XX

En el marco de nuestras investigaciones diacrénicas, la integracién de
las orientaciones retdrica y de la linglifstica sistémico-funcional arriba
mencionada nos condujo al estudio de los textos cientificos tanto en
relacién con su armado en secciones, para observar el trinsito hacia el
formato estindar actual, como en orden al reconocimiento de los re-
cursos lingtiisticos y retéricos empleados en el logro de los propdsitos
comunicativos vinculados al género cientifico particular. Una primera
aproximacién en tal sentido (Vallejos Llobet, 1999-2000) permiti6é reco-
nocer, en la etapa 1914-1935, algunas instancias de la transicién del
articulo experimental en fisica hacia su constitucién como género mis
definido. Instancias que van desde la primitiva organizacién del articu-
lo en secciones con subtitulos principalmente descriptivos y unos po-
cos estandarizados como Introduccion, Resultados o Conclusion —no
siempre coincidiendo en una misma publicacién—, hacia la configura-
cion del molde genérico estindar: Introduccion, Instalacion, Resulta-
dos, Conclusion, con la significativa incorporacidn, hacia finales de la
etapa, de la Discusion de los Resultados como seccién independiente
destinada a la reflexién sobre la experiencia y la significacién de sus
resultados. Dedicar un espacio o seccién particular a esta reflexién im-
plica una evolucién desde lo descriptivo-particular, que se queda en la
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descripcién de los resultados, hacia la presentacién de conceptualiza-
ciones de validez mis general; de alli la importancia que asignamos a
la incorporacién de esta seccién como manifestacion de un avance en
este sentido y el espacio que dedicamos a su andlisis.

En el presente estudio retomamos esta investigacion para centrar-
nos en la seccion Introduccion. Se trata de un espacio de mucho inte-
rés para el estudio de los mecanismos retéricos de la persuasién impli-
cados en la produccién textual del conocimiento cientifico y por lo
tanto revelador no sélo de la relacidon entre el texto y la ubicacién de
su productor, el cientifico, en su comunidad de discurso particular, si-
no también de la condicién de dicha comunidad en un contexto inter-
nacional mas amplio.

3. La seccién Introduccion

Los datos reunidos por John Swales correspondientes a un amplio cor-
pus de publicaciones cientificas de la actualidad aportan evidencia pa-
ra reconocer en relacioén con las secciones de los articulos de investi-
gacién una division en dos direcciones: “simple” para las secciones Mé-
todo y Resultados, y “compleja” para las secciones Introduccion y Dis-
cusién Esto mismo se ve confirmado por el estudio de Knorr-Cetina
(1981), quien observa mayor reelaboracién de los borradores de labo-
ratorio para Introduccién y Discusién que para Método y Resultados
cuyos borradores se mantienen casi sin cambios (Cfr. Swales, 1998:130).

En el presente trabajo abordaremos el anilisis de las secciones
introductorias del corpus arriba descripto tomando como referencia la
estructura de movimientos del modelo CARS (Create a Research Space,
cfr. Swales, 1998) que Swales expresa en una metifora ecolégica y de-
fine en relacién con los efectos retéricos que estos persiguen, motiva-
dos principalmente por:

¢ la necesidad de reafirmar a los ojos de la comunidad de discurso
la significacién del campo de investigacion en si mismo:
Movimiento I: Establecer el Territorio

» la necesidad de “situar” la investigacién particular que se comunica
en términos de esa significacién: Movimiento II: Establecer el Nicho
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¢ la necesidad de mostrar cémo este nicho del ecosistema mds amplio
del campo de investigacidn serd ocupado y defendido, i.e. el senti-
do del propio trabajo en ¢l contexto general de la disciplina:
Movimiento III: Ocupar el Nicho

Los datos obtenidos a partir de la aplicacién del modelo CARS a
nuestro material se volcaron en una planilla (ver Anexo) que consig-
na: afio de publicacién del articulo, namero de la revista y del articu-
lo, autor y nimero de lineas de cada Introduccidn. Registra también
los pasos de los movimientos reconocidos en el modelo, que adelan-
tamos a continuacién:

Movimiento I: Establecer el Territorio
Pasos: Reclamo de Centralidad; Generalizaciones Tépicas;
Referencia a Investigaciones Previas

Movimiento II: Establecer el Nicho
Pasos: Contrarreclamo; Indicacién de Laguna;
Planteamiento de Problema; Cuestionamiento

Movimiento IIl: Ocupar el Nicho
Pasos: Anuncio de Objetivos; Anuncio del Trabajo;
Anuncio de Hallazgos; Estructura del Trabajo

3.1 Organizacidén retérica en Movimientos y Pasos

Los datos del Anexo permiten observar las tendencias con respecto al
formato de la seccién en la época. Asi, el anilisis de la composicién
de los movimientos permite comprobar el predominio de determina-
das opciones retdricas, ubicadas en la tabla en linea decreciente:

Paso Movimiento ' %
Anuncio del Trabajo Ocupar el Nicho 100
Ref. a Investigaciones Previas  Establecer el Territorio 69
Generalizaciones Topicas Establecer el Territorio 59
Anuncio de Objetivos Ocupar el Nicho 48
Reclamo de Centralidad Establecer el Territorio 31
Planteamiento de Problema Establecer el Nicho 28
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Contrarreclamo Establecer el Nicho 24
Indicacién de Laguna Establecer el Nicho 14
Anuncio de Hallazgos Ocupar el Nicho 14
Estructura del Trabajo Ocupar el Nicho 10
Cuestionamiento Establecer el Nicho 3

La tabla muestra el recurso privilegiado a selecciones vinculadas
con los movimientos primero y Gltimo. Esta situacién se percibe ficil-
mente en la planilla general, en los claros de las casillas correspondien-
tes al Establecimiento del Nicho, cuyas distintas realizaciones estin por
debajo del 28%. Se evidencia asi como seleccion ineludible el Anuncio
del Trabajo (100%) y en menor medida el Anuncio de Objetivos (48%):
son los que Swales reconoce como pasos obligatorios para Ocupar el
Nicho.

En segundo lugar prevalece la Referencia a Investigaciones Pre-
vias (69%): la ubicacién del articulo en el contexto de investigaciones
propias o de otros investigadores trabajando en el tema. Le siguen las
Generalizaciones Tépicas (59%) en relacién con el desarrollo del cam-
po de estudio. Se dan también algunos Reclamos de Centralidad o so-
bre la importancia del tema de trabajo que alcanzan sélo el 31%.

Por tltimo, las distintas opciones del movimiento II —Contrarrecla-
mos o impugnaciones a la validez de trabajos de otros investigadores
(24%), Indicacién de Lagunas o limitaciones en estos trabajos (14%),
Planteamiento de Problemas (28%) y expresion de Cuestionamientos
del propio investigador (3%)— no superan, como hemos visto, el 28%.

Fuera del estindar reconocido por Swales, pueden aparecer tam-
bién otras movidas retéricas como Agradecimientos, Materiales y Méto-
do, no significativas numéricamente.

El anilisis cuantitativo de los componentes de estructura permite
reconocer asi la tendencia hacia un tipo de retérica que se sostiene en
lo ya realizado (Referencia a Investigaciones Previas (69%), Generali-
zaciones Topicas (59%)) —con cierta debilidad en lo relativo a su eva-
luacién critica (Contrarreclamos (24%), Lagunas (14%))— mds que en
proposiciones cientificas innovadoras u orientadas a la generacién de
lineas de investigacién originales. Esto mismo se puede corroborar
considerando la longitud de estas introducciones: las que superan las
dos carillas de texto (34% del total) se centran principalmente en la ex-
plicitacién de los fundamentos teéricos del trabajo y/o en el desarro-
llo de la revisién de investigaciones previas sobre el tema.
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3.2 La retdrica de la Justificacion

El reclamo implicito en una asercion es como un reclamo a un derecho
0 a un titulo. En tanto reclamo a un derecho ... su mérito depende de
los méritos del argumento que podria ser producido en su apoyo.
(Toulmin, 1991:11, nuestra traduccién)

El acto comunicativo central implicado en los trabajos de investi-
gacion constituye una asercion o proposicion cientifica. Desde este
punto de vista, toda comunicacién cientifica comporta un postulado
implicito o explicito de partida: Tengo “derecho” a comunicar/publi -
car este trabajo. Podemos esperar, entonces, el soporte de un argu-
mento que pruebe su validez en términos estindar para la comunidad
que constituye su destinatario. La seccidén Introduccién constituye el
lugar privilegiado para el desarrollo de este tipo de argumento; no
obstante, su realizacién o no, asi como los términos de la argumenta-
cién, quedarin supeditados a distintos factores, entre ellos: el posicio-
namiento del autor en la comunidad cientifica, la continuidad de sus
publicaciones o su insercién en un programa de investigacién compar-
tido. En Gltima instancia, dependerin de la medida en que los investi-
gadores se sientan obligados a lo que Bazerman designa como “the
struggle of scientific persuasion” (164).4

A continuacion centramos nuestro estudio en el proceso de justi-
ficacién que conduce al anuncio de las investigaciones, teniendo en
cuenta los factores arriba sefialados. Con tal fin se seleccionaron doce
introducciones redactadas por autores de distinto posicionamiento en
la comunidad de investigadores del Instituto de la Plata.

El anilisis que presentamos se orienta a determinar la presencia
0 no asi como las caracteristicas particulares de los argumentos justifi-
catorios para el estudio que se comunica. Esta determinacién parte del
anilisis general hasta aqui realizado, para detenerse en las selecciones
retoricas propias de cada autor en relacién con su ubicacidén en la red
social del Instituto de Fisica. Estas selecciones se analizardn no sélo

4. Esto mismo observa Swales en términos de su metifora ecoldgica: “the amount of
rhetorical work needed ... depends on the existing ecological competition, on the size
and importance of the niche to be established, and of various other factors such as the
writer’s reputation” (Swales, 1998: 142).
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desde el modelo CARS y -en términos de sus realizaciones léxicogra-
maticales, sino también desde el marco tradicional de la teoria de la
argumentacion.

3.2.1 Los directores del Instituto

En la etapa estudiada se sucedieron dos directores, el Dr. Ricardo Gans
y el Dr. Ramén Loyarte. El primero de ellos fue la figura de mayor
prestigio de la comunidad cientifica local (Vid. Westerkamp, 1975:3).

La posicidn jerdrquica de Gans se manifiesta en sus textos en el
minimo esfuerzo retdrico que realiza para presentar sus investigacio-
nes. Un trabajo casi nulo en este sentido se percibe inmediatamente al
considerar la longitud de sus introducciones, que apenas se acercan a
la media carilla (entre 19 y 30 lineas de texto).

Las opciones de Gans para 1a estructuracién retdrica de sus intro-
ducciones se pueden reconocer entre los movimientos y pasos detl
CARS, pero su expresion particular no siempre contiene los exponen-
tes caracteristicos y puede aparecer realizada de manera muy indirec-
ta. Su Introduccién de 1918 incluye asi un Reclamo de Centralidad y
un Anuncio del Trabajo:

Por la importancia que tiene la permeabilidad reversible para la teoria
de las fuerzas ponderomotrices de cuerpos ferromagnéticos conviene
investigar si la permeabilidad reversible en la curva ideal tiene los mis -
mos valores en funcion de... (1918, n®36-1X:148)

El texto realiza en un mensaje indirecto y mixto los pasos sefiala-
dos: el Anuncio del Trabajo tiene la forma de una recomendacién a la
que antepone un acto preparatorio que justificaria la “conveniencia”
expresada mediante el Reclamo de Centralidad del tema Por la impor -
tancia... Pero esta importancia no se sustenta en ninguna explicacion.
Como autoridad, Gans no necesita argumentar, asume el rol asimétri-
co de quien posee el saber para reconocer lo que conviene y da por
sentado un consenso sobre sus evaluaciones: es su estilo “autoritativo”
de retdrica.’

5. “El querer convencer 4 alguien siempre implica cierta modestia por parte de la per-
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Sus otros trabajos dentro del corpus constituyen muestras de este
mismo estilo realizadas con otros recursos. El trabajo de 1920 se inicia
con un mensaje mixto que introduce el Anuncio del Trabajo precedi-
do de la Referencia a Investigaciones Previas.

“Después de haber determinado mis colaboradores y yo (1) la forma
geométrica de particulas ultramicroscopicas ...voy a pasar, ahora, al
estudio de la forma de...” (1920,n249-XXX1:469)

El esfuerzo retérico se concentra aqui en el proceso seleccionado
para la configuracién de transitividad de la clausula. El “haber deter-
minado” parece ser toda la retérica necesaria que justifica el estudio.
Determinar constituye en el discurso cientifico un proceso de los mis
valorados en el continuum de procesos mentales, ‘segmento heurfsti-
co’ que hemos definido como una gradacién de procesos —que van
desde las operaciones de aprehensioén o elaboracion intelectiva a aque-
llas que involucran mera percepcién sensorial- acompafiada de los
respectivos grados de valoracién.® Como participante “sensor” —en tér-
minos funcionales— de este proceso, la minima referencia de haber de-
terminado habilita a Gans para mis investigacion y justifica su comu-
nicacion.

La justificacién del trabajo parece realizarse en términos de su in-
tegracidn en un proyecto de investigacién; no obstante, al tratarse del
suyo propio, se realiza mediante una autorreferencia que aparece re-
forzada, ademds, por la alusién a la conveniente correspondencia con
su propia teoria. Refiriéndose a la materia del trabajo, sefala:

“Estas tienen la ventaja ... que son, sin duda alguna, subultramicroscé-
picas, de manera que mi teoria que se refiere a tales particulas es
directamente aplicable” (Ibid.).

sona que argumenta:... no dispone de la autoridad que hace que lo que dice sex indis-
cutible” (Perelman - Olbrechts, 1989:51).

6. Se trata de un continuo que parte de un logro heuristico mayor como descubrinpasa

por otros de menor relevancia, hasta alcanzar la mera observacion, con la carga eva-
luativa que ello conlleva. (Véase este concepto en Vallejos Llobet, 2000 b:114).
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Presentar las investigaciones integradas en un proyecto de inves-
tigacién que las justifica, pero que es bisicamente el suyo propio y
sustentado por su propia teorfa, es otra manifestacién de la modalidad
de su trabajo retérico.

El articulo de 1925 se inicia directamente con el Movimiento III,
mediante el Anuncio del Trabajo: “El presente trabajo se ocupa de la
medicién del grado de depolarizacién A”... porque esta constante es
bien caracteristica para cada substancia.” (1925, n® 63- XX: 367)

Este movimiento se caracteriza por focalizar en la presentacién
del trabajo y sus objetivos, de alli el tipo de proposiciones neutras que
lo expresan en comparacién con el mayor trabajo retérico propio de
los movimientos I o II. Sobre las aperturas restringidas a la Ocupacién
del Nicho, pregunta Swales: “Pueden asociarse con escritores menos
expertos, 0 con aquellos que se sienten... menos necesitados de esta-
blecer un territorio?” (1998:165, nuestra traduccidn).

En nuestro caso nos podemos preguntar si se debe a que, en la
etapa, las convenciones del género no han alcanzado atn una estabi-
lidad definitiva. Revisando el lugar del Movimiento III en las diferen-
tes introducciones del corpus, se puede reconocer cierta estabilidad en
este sentido, con una tendencia sostenida a la ubicacién del movi-
miento en posicién final de seccién.”

Por lo tanto, y dado que no se trata aqui de un escritor poco ex-
perimentado, retomamos la alternativa que sugiere Swales y nos incli-
namos por la segunda posibilidad, una caracteristica ya observada en
la escritura de Gans, que constituye también su estilo autoritativo de
retérica: como figura reconocida da por sentado su derecho a comuni-
car su trabajo sin demasiada argumentacién que lo justifique. No cree
necesario mayor fundamentacién que la proposicién evaluativa “esta
constante es bien caracteristica para cada substancia”.

En el caso del Dr. Ramén Loyarte, sus trabajos del corpus se co-
rresponden con dos momentos de su ubicacién en la red jerdrquica del
Instituto: los trabajos de 1915 a 1925 corresponden a su posicién como

7. En la etapa 1915 a 1925, el 55% de las introducciones realiza el Movimiento III Gni-
camente al final de la seccién, frente al 39% que lo contiene sélo en posicion inicial.
El predominio en la posicién final se mantiene en el periodo 1927 a 1931: el 54% de
las introducciones realiza el movimiento solamente en posicion final, frente al 9% en
posicién inicial.
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un miembro mis, los articulos a partir de 1926 lo cuentan ya como di-
rector de la institucién. Las introducciones de estos trabajos reflejan los
dos momentos: las de la primera etapa muestran mayor trabajo retéri-
co que las de su etapa como director. Esto se manifiesta ya en su lon-
gitud: tres de las introducciones entre 1915 y 1925 superan las 40 line-
as y dos alcanzan las 112 y 116 lineas respectivamente. A partir de
1926 no superan las 31 lineas.

Reconocemos asi, en la primera etapa, un mayor empefio en la
justificacién de sus trabajos. En términos generales podemos observar
que esta justificacién se desenvuelve por un carril retérico de dos di-
recciones: una mas epistémica, la otra referida a la prictica cientifica
en relacién con el entorno socioinstitucional. En el primer caso, los tra-
bajos surgen en respuesta a un Problema, Contrarreclamo, Cuestiona-
miento o Laguna en las investigaciones. En este sentido se justifican co-
mo superacién del conocimiento previo.

Loyarte sefiala problemas como:

» los distintos observadores, no estin una vez de acuerdo, si la histé-
resis rotatoria ... tiene un maximo y para valores mis grandes de B
decrece otra vez (Weiss y Planer), o si ella, en semejanza con la histé-
resis alternada, continuamente crece con el aumentar de B. La (ltima
opinion la sostiene entre otros Hermann (*)

(1915, n2 16-VII: 183-84)

* la concordancia que hay que esperar entre los cilculos tedricos y los
resultados experimentales ... Segn la férmula de Abraham era de
esperar un amortiguamiento mayor que 8X=0,343 ... En cambio, expe-
rimentalmente, el decrecimiento total medido fue solamente 82=0,154
(1919, n243-XXI: 334-35)

Contrarreclamos que invalidan los planteos de otros investigadores:
e El método es bastante inexacto (1917, n?29-XXI: 455)
e En estas férmulas se supone que se trata de una onda no amortigua-
da. Ahora bien, la existencia de la chispa y el uso de un condensador

de vidrio, han sido causa de un amortiguamiento respetable.
(1d.:456)
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» En virtud de nuestras medidas creemos que esa explicacion no
corresponde a la realidad y que es forzoso considerar como errénea la
férmula de Abraham (1919, n?43-XX1: 336)

y Lagunas o limitaciones en otros trabajos sobre €l tema a comunicar:

e En general los observadores se han limitado a constatar la existencia
de un valor de la permeabilidad relativamente grande
(1917, n%29-XXI: 454)

* Sus observaciones se refieren al solo perfodo n=9x107 (1d.:455)

Finalmente, resulta muy interesante en el dltimo trabajo de la etapa un
cuestionamiento indirecto que introduce una alternativa en la interpre-
tacién de su trabajo de 1919:

¢ 0 la habitacién se comportaba de manera semejante a una caja
metilica... o se estaba en presencia de un hecho que revelaba algo
hasta entonces desconocido, en cuyo caso la teorfa de Abraham, que
descansa sobre las ecuaciones, consideradas inconmovibles, de
Maxwell, seria falsa. (1925, n267-XXIV: 413-14)

El segundo término de la alternativa es fuerte y desafiante e im-
porta una ruptura con lo cientificamente establecido.? Es cuestionar lo
inconmovible en la comunidad cientifica, lo avalado por el genio de
Maxwell; por ello constituye, mas que una justificacion, un imperativo
para llevar a cabo la nueva investigacion que Loyarte propone: “Se im-
ponia, pues...” '

8. “One of the persuasive messages of authority in science is the need to exceed
authority;... the most precious inheritance of science is the means by which its author-
ity may be fruitfully excedeed” (Gross,1996:13)

9. Sobre los lugares o topicos de la cantidad y el orden véase Perelman y Olbrechts-
Tyteca, 1989.

10. “The modern scientific paper is a social device rather than a technique of cumu-
lating quanta of information, what strong force called it into being and kept it alive?...
It was the need which scientists felt to lay claim to newly won knowledge as their
own, the never-gentle art of establishing priority claims” (Price 1986: 59)
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En muchos casos este trabajo epistémico aparece reforzado por
argumentos que vinculan la prictica cientifica con su entorno social
particular mediante los lugares retéricos de la cantidad (“existen varias
investigaciones”, 1915:183; “muchos han sido los experimentadores”,
1917:453) y del orden® o la prioridad! (“no han sido todavia objeto de
investigacién”, 1915:184).

Muy poco podemos decir, en cambio, de la retérica que justifica
sus trabajos de 1928 y 1929. En el primer caso se realiza especifica-
mente mediante el lugar de la prioridad y abarca toda la Introduccién;
comienza en las Generalizaciones Tépicas indicando una falta en el
tema: “El potencial de ionizacién del estafio no ha sido determinado...
en ninguna investigacién anterior a la presente” (1928, n® 86-XXVII:
409); continia en la Referencia a Investigaciones Previas, donde expli-
cita la prelacion de su investigacion: “A fines del afio 1926 realizamos
una serie de determinaciones experimentales” (ibid.); y remata final-
mente en un Anuncio del Trabajo: “Dada esta circunstancia creemos de
gran interés la publicacién de aquellos resultados que consideribamos
mis que como provisorios, inciertos.” (ibid.)

El trabajo retérico de su Introduccién de 1929 se realiza funda-
mentalmente en la estructura de transitividad de la cldusula, es decir,
en los procesos que Loyarte selecciona para referirse a su actividad en
el tema que comunica:

“El descubrimiento de una nueva forma de energia cuantificada...
mediante la determinacidn y estudio de los potenciales criticos, ha
sido corroborado” (1929, n®89-1X: 101).

La certeza epistémica implicada en los procesos de descubrir, de-
terminar, corroborar, son toda la retérica del autor para justificar su tra-
bajo y de esta justificacién surge el estudio: “Esa misma corroboracién
nos presentd... la conveniencia de buscar algunas lineas... Con ese pro-
posito iniciamos el estudio” (ibid.).

3.2.2 Otras figuras y discipulos
Hasta aqui nos hemos centrado en las figuras de los directores del Ins-

tituto para analizar la retérica de la autoridad. Nos centramos ahora en
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trabajos de dos investigadores que permiten observar desde otra ubi-
cacién manifestaciones de esta misma retérica, como también la medi-
da del empeiio en la justificacién de los trabajos de quienes no ocu-
pan los lugares jerirquicos dentro de la institucién.

El Dr. Héctor Isnardi no constituye una figura de relieve menor
dentro de la comunidad cientifica local; sin embargo, construye en al-
gunos articulos una figura de discipulo alineado con las investigacio-
nes de su director, a quien reconoce como fuente y motivacioén de sus
estudios:

“Dado el interés de los trabajos anteriores, me fue propuesto por el
doctor R. Gans, director del Instituto de Fisica de La Plata, a quien
debo con toda justicia agradecer el haberme guiado en el curso de
toda esta investigacion: estudiar la birrefringencia... a objeto de preten-
der averiguar la constitucioén de las particulas amicroscopicas.”

(1916, 25-XVIII: 398)

El Reclamo de Centralidad —“interés de los trabajos anteriores”—
que enlaza aqui la revisién de investigaciones previas con el Movi-
miento III, introduce un esbozo de justificacién que pertenece en rea-
lidad a quien realiza la propuesta: el director del Instituto. El recono-
cimiento de la fuente de la propuesta y de su alineamiento como dis-
cipulo se refuerza con el expresivo agradecimiento de Isnardi a la
direccién del cientifico.

La Ocupacion del Nicho de su trabajo de 1917 recurre a una mis-
ma retdrica por la autoridad: “crei interesante medir, por indicacién del
doctor Gans...” (1917, n®32-V: 73). El trabajo surge asi por un manda-
to del maestro: el término indicacién posee un componente dedntico
de sentido que lo hace expresivo de la relacién asimétrica que los vin-
cula.

La retérica basada en lo interpersonal juega también un rol impor-
tante en la justificacién elaborada por Antonio Fonseca, un investigador
ocasionalmente vinculado con el Instituto de Fisica como discipulo del
doctor Gans.

El esfuerzo que dedica a la manifestacién de esta relacién en la
introduccién a su articulo del afio 1918 —resumen de tesis doctoral—
conduce a una retérica aparentemente confusa: en principio, el moti-
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vo que justifica el trabajo resulta de un Reclamo de Centralidad expre-
sado en una generalizacién que presupone al conjunto de los investi-
gadores en el tema:

“Era de interés constatar si dicho fenémeno se presentaba también en
las aleaciones metilicas ..., y en tal caso estudiarlo.”

(1918, n® 36-X: 175)

Este reclamo se completa, a continuacién, con el refuerzo que sig-
nifica el reconocimiento de que se trata de un problema planteado ori-
ginalmente por el entonces director del Instituto:

“Este fue el problema que, como tema de tesis, tuvo la amabilidad de
proponerme el doctor Gans, cuyo estudio, a causa de circunstancias
inesperadas, debimos postergar substituyéndolo por el de las propie-
dades magnéticas de las aleaciones de niquel y cobre, elegidas por
nosotros para aquel estudio.” (ibid.)

Es licito preguntarse aqui cuil es el propésito de presentar en una
Introduccién una propuesta de estudio que no se va a llevar a cabo
en el trabajo que se comunica. La respuesta pone en evidencia la pre-
sién de los compromisos académicos y la practica social implicada en
la prictica cientifica: el fragmento de Fonseca constituye un mensaje
mixto que tanto refuerza la justificacién del trabajo mediante el recur-
so a la autoridad como realiza los propoésitos no menos significativos
de 1. expresar gratitud al Dr. Gans, 2. excusarse por el desvio —que se
especifica como involuntario— de su propuesta original y 3. destacar
que se trata de una mera postergacién. Todo ello como muestra de
reconocimiento —acatamiento— al director del Instituto que facilité al
autor la realizacién de su Tesis Doctoral.

4. Conclusién
El estudio realizado permite reconocer la solidaridad texto/contexto de

un corpus de articulos experimentales en la Argentina del primer ter-
cio del siglo XX, a la vez que confirma la observacién de Bazerman
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sobre la historia del informe experimental: es la historia de “una res-
puesta cambiante a una situacién de discurso que también evoluciona”
(en Swales, 1998:112-13, nuestra traduccién).

La solidaridad mencionada se define en nuestro estudio en dos
sentidos: por un lado, en referencia al estado de las investigaciones en
fisica en la comunidad local; por otro, en el contexto de la ciencia ya
no como conocimiento sino como institucidn, es decir, como comple-
jo de relaciones que tejen la trama asimétrica de una comunidad cien-
tifica local.

En el primer sentido, el anilisis de las introducciones del corpus
pone en evidencia el predominio de una estructura genérica que surge
de propésitos comunicativos relacionados principalmente con la refe-
rencia a la produccién cientifica previa y responde asi a una retérica
que se sostiene en lo ya hecho. En menor medida se observan com-
ponentes de estructura que realizan cuestionamientos o reclamos cien-
tificos originales que implican la apertura de nuevos frentes de inves-
tigacion.,

En el segundo sentido, el estudio de la retdrica de la justificacién
revela dos estilos en el andamiaje autoritativo sobre el que se constru-
ye mayormente la justificacién de los articulos considerados: el estilo
de directores y el de discipulos. En el caso de los directores, la legiti-
macidén de los trabajos surge directamente de su posicidn jerirquica.
En el caso de los discipulos, la retérica autoritativa interpone una estra-
tegia de validacion del investigador como cientifico que redunda en la
de su propio trabajo. Alan Gross nos revela el fundamento de esta es-
trategia: “En la raiz de la autoridad en ciencia esti la relacién de maes-
troy discipulo. Convertirse en cientifico es trabajar bajo hombres y mu-
jeres que son ellos mismos cientificos; llegar a ser una autoridad cien-
tifica es someterse por un periodo extendido a las autoridades existen-
tes” (1996:13-14, nuestra traduccién).
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Articulo Establecer| Establecer |Ocupar Nicho
Territorio Nicho
- “w 7.3
c|S|e 2lale |5 8
o S|k glo|E|x <
33 AHHHHRBHHEER:
| € g 12|5|8[5lelEl5lelele|E]|®
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c | 8| 8 5 ¢ |slsls|sIR|elS|ziclel|glm|®
< | 2|2 < z |Cloje|o|S|aj0ld]la|dldi|[q]|O
1915 16 | VI Loyarte 44 XX} X X XX
16 | VI Isnardi T 83 X| X X XX X X
1916 | 25 | XIX | lsnardi T 89 X1 X X
1916 | 25 | XVill| Isnardi H 43 X X|X X
1917 29 | X Loyarte 112 [ X X[ XXX X )
1917 | 31 Il Isnardi T 85 XXX X X
32 | V Isnardi H 43 X X X | X X
32 | Vi Loyarte 31 X X
1918 | 36 X Gans 22 X X X
36 X Fonseca 37 XIX|X|X X
38 | XIX | Ispardi T 39 XX X
1919 | 43 Xl Loyarte 116 XXX X XX
43 | xvi Sarlo 22 [ XXX X XX
1920 | 49 | XXi Gans 19 X1 X X X
1921 | 51 v isnardi H 7 X | X XX X
1922 | 53 X Isnardi H 147 | X XX X XX
19251 63 | X Gans 30 . X X
19251 67 | XV Loyarte 37 X XXX
1927 77 | vl Willams 87 X X X1 X
1928 | 82 X Grinfeld 51 XX X X X
86 | Xl | Vierheler 18 X XX
86 | XV | Willams 13 XX X | X
86 | XVl | Loyarte 25 X| X X
1929 | 89 | v Gaviola 92 XiX X
89 | X Loyarte 31 X X|IX|X X
89 | X | Willams 27 XX X
89 | X\ | Vierheler 97 X X
89 | XV Charola 16 X XX
1931 | 93 | XVI | Vierheler 187 X X X| XXX
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Referencias Documentales

A continuacién se consignan las referencias completas Gnicamente de las in-
troducciones analizadas en particular, incluidas todas ellas en: Contribucién
al Estudio de las Ciencias Fisicas y Matemdticas, Serie Matematico-Fisica, Uni-
versidad Nacional de la Plata, afios 1915 a 1931.

Gans, R. (1918) “La permeabilidad reversible en la curva ideal de imanacién”,
36-1X, pp.147-48.

—— (1920) “La asimetria de las moléculas de los gases”, 49-XXXI, pp. 469.

(1925) “La difusién molecular de la luz en liquidos®, 63-XX, pp. 367-8.

Loyarte R. (1915) “Sobre histéresis rotatoria”, 16-VII, pp. 183-84.

(1917) “La permeabilidad magnética del Hierro y del Niquel”, 29-XXI,
pp. 453-57.

—— (1919) “El amortiguamiento en osciladores lineales”, 43-XXI, pp. 333-36.

—— (1925) “Sobre la radiacion de osciladores lineales”, 67-XXIV, pp. 413-14.

—— (1928) “Potencial de Ionizacién del Estafio”, 86-XXVII, pp.409.

—— (1929) “El espectro de emision del Mercurio entre 1868 y 3000 A.L",
89-1X, pp. 100-02.

Isnardi, H. (1916) “Estudio de los fenémenos magneto-6pticos y magnéticos”,
25-XVIIL, pp. 397-98.

—— (1917) “La susceptibilidad magnética del Bismuto y del Antimonio”,
32-V, pp.71-3

Fonseca, A. (1918) “Sobre algunas propiedades magnéticas de la aleaciones”,
36-X, pp. 175-76.
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