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Este trabajo se inscribe en el marco del proyecto RedACTe, cuyo obje-
tivo de largo plazo es el desarrollo de un sistema informitico de asis-
tencia retérico-lingliistica en la escritura de articulos de investigacion
cientifica en inglés.! De los varios y complejos aspectos que conver-
gen en la ejecucién de un proyecto de generacién de textos tan ambi-
cioso como éste, tales como el de la planificacién de la escritura, entre
otros, aqui s6lo abordaremos el del recurso gramatical del que dispon-
dri un proceso de escritura todavia a definir. Asumimos la prioridad
epistemoldgica del desarrollo de una gramitica del articulo de investi-
gacién cientifica en tanto sistema de conocimientos de propiedades
contextuales y lingiiisticas y de las relaciones entre ambas. Para emu-
lar computacionalmente primero y aprovechar pedagbgicamente des-
pués el proceso de escritura es necesario contar antes con una descrip-
cién formal, esto es, una gramitica que defina la clase de textos sobre
los que se pretende ofrecer asistencia respecto de su escritura.

Ahora bien, la construccién de dicha gramitica requiere de exten-
sos y refinados trabajos descriptivos sobre los diversos componentes

1. RedACTe, acrénimo de Redaccién asistida por computadora de textos, €s un pro-
yecto de investigacion subsidiado por la Secretaria de Ciencia y Técnica de la Univer-
sidad Nacional de Cuyo que se encuentra en su tercera fase de desarrollo. Lo integran
los siguientes docentes-investigadores: L. Aguado, C. Boccia, E. Car, V. M. Castel, A.
Di Blasi, A. Garcia Brizuela, S. Hassan, L. Hlavacka, A. M. Miret, L. Poj y S. Rezzano.
En las primeras dos fases también participb en calidad de co-directora e integrante la
Prof, Ana Hansen. Este articulo es una versién mejorada y ampliada de la ponencia
“Towards a generation-oriented grammar of the research paper Abstract”, leida en el
First Latin-American Regional Systemic Functional Linguistics Conference: Systemic
Functional Linguistics in Language Education, Mendoza, Argentina, abril de 2004.
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del articulo de investigacién cientifica en inglés. Entre las descripcio-
nes ya realizadas con ese fin por miembros del equipo RedACTe cabe
destacar los siguientes: Aguado (2000), Boccia (2001), Car (2000), Castel
(2001), Castel y otros (2000, 2002), Garcia Brizuela (2002), Hansen
(2000), Hassan (2001), Hlavacka (1999, 2003), Miret (2002), Poj (2000)
y Rezzano (1999). En todos estos trabajos el modelo tedrico adoptado
es el de la Lingiiistica Sistémico-Funcional (LSF), que es la perspectiva
rectora que subyace a las investigaciones del proyecto RedACTe, y los
estudios se han realizado sobre una muestra de alrededor 700 articulos
de las siguientes disciplinas o campos de investigacién: Lingistica,
Climatologia, Estadistica, Ecologia, Investigaciones en zonas 4ridas,
Glaciologia, Arquitectura, Investigaciones sobre rumiantes, Educacién
en ciencia, Psiquiatria, Ingenieria de aguas residuales, Arqueologia,
Sociologia, Genética, Agricultura, Medicina, Recursos hidricos, Rob6-
tica y Geofisica.

A continuacién mostraremos un fragmento de gramitica de uno
de los componentes del articulo de investigacion cientifica en inglés,
a saber, el abstract.2 Nuestro articulo se complementa con el de
Hlavacka (en este volumen) en el sentido de que el potencial estruc-
tural genérico alli propuesto como un esquema de constituyentes se
formaliza aqui como un sistema de reglas para la generacién de estruc-
turas de rasgos genéricos. Sea ahora el diagrama de la Figura 1 (véase
el final del trabajo) en torno al cual organizamos la presentacién de la
conceptualizacién del abstract como una estructura de rasgos que es
parte de una estructura de rasgos que representa al articulo de inves-
tigacidn cientifica.?

Las reglas de contexto junto con las reglas lingliisticas conforman
un sistema al que denominamos gramdtica de texto. La funcion de esta

2. La gramitica que presentamos en este trabajo se basa en la utilizada en Castel y
otros (2000). Difiere de la version alli definida en que, ademis de incluir mis reglas y
mis detalles descriptivos, ahora el estilo se parece mis a una “tipica” gramitica sisté-
mico-funcional formalizada que se inspira, en parte, en la Gramitica de Cardiff (Cfr.
Fawcett 1993, 2000, 2003, Fawcett y otros 1993). Agradecemos a2 Ana M. Miret las ob-
servaciones sobre varios aspectos de las ideas aqui desplegadas.

3. Nuestra comprensi6n de la nocion de estructura de rasgos se basa en Pollard y Sag
(1987, 1994).
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gramitica es definir una clase de textos posibles, en el siguiente senti-
do. La aplicacién de las reglas de la gramitica permite enumerar ex-
plicitamente un conjunto infinito de representaciones de textos. Por
“representacién” entendemos una estructura de rasgos que describe
formalmente propiedades y relaciones entre propiedades (de diversos
tipos y niveles de abstraccién semiética) de un texto. En el marco del
proyecto RedACTe, este articulo presenta aspectos relativos a algunas
reglas de la gramitica que subyacen a la descripcién de textos que
pertenecen al género articulo de investigacién cientifica, en particular
a uno de sus rasgos componentes, el abstract (véase el articulo de
Hlavacka en este volumen para criterios de identificacién y motivacion
de los constituyentes del potencial estructural genérico del abstracy).

Las reglas de contexto se subdividen, en el estadio de desarrollo
actual de RedACTe, en reglas de género y reglas de campo.4 La funcién
de las reglas de contexto es definir estructuras de rasgos que captan
propiedades del contexto de cultura y de situacién que subyacen a un
texto, respectivamente (Cfr. Hlavacka 2003). Las reglas lingiiisticas,
que se subdividen en reglas semdnticas 'y reglas de forma, definen es-
tructuras de rasgos que captan propiedades semintico-sinticticas de
las expresiones que componen el texto. En LSF se dice que la estruc-
tura lingliistica realiza la estructura de contexto. Esta relacion de reali-
zacioén que media entre las estructuras contextuales entre si y entre las
contextuales y las lingliisticas se define en RedACTe mediante reglas
de proyeccion.

Las reglas de proyeccién son las encargadas de asociar rasgos de
una estructura de nivel superior, en una lectura del diagrama de la
Figura 1 de arriba hacia abajo, con rasgos de una estructura de nivel
inferior. Son, en este sentido, reglas de realizacién de propiedades de
un estrato de descripcién en propiedades de otro estrato de descrip-
cién. En este trabajo, mostramos, de manera muy simplificada y limi-

4. RedACTe prevé incorporar oportunamente el equivalente de reglas retéricas del tipo
de las propuestas en Mann, Matthiessen y Thompson (1992) y otros tipos de reglas ne-
cesarias para una integral descripcion de propiedades contextuales. Reglas como las de
l:%oria de la estructura retérica de Mann, Matthiessen y Thompson (1992) parecen
necksarias para dar cuenta de realizaciones lingliisticas multiclausales de constituyen-
tes genéricos. Es decir, hay que captar de alguna manera la relacién entre clausulas
que conjuntamente realizan un constituyente genérico terminal.
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tada por razones de espacio, algunas proyecciones de rasgos discipli-
nares, de género, de campo y semanticos.

La asociacién de rasgos de un nivel con rasgos de otro nivel se
efectia formalmente mediante la utilizacién del atributo “Reglas” cuyos
valores posibles abarcan “dscp_gnr”, “gnr_cmp”, “gnr_Ing”, “gnr_smt”,
“cmp_lng” y “smt_frm” que abrevian, respectivamente, “proyeccién de
disciplina en género”, “proyeccién de género en campo”, “proyeccion
de género en lengua”, “proyeccion de género en semantica”, “proyec-
cién de campo en semdntica” y “proyeccién de semantica en forma”.

Hasta el momento RedACTe utiliza dos tipos de reglas de proyec-
cién: reglas que cambian valores de atributos asociados a rasgos, tipi-
camente la asignacién de probabilidades, y reglas que indican el rasgo
de nivel superior con el cual asociar estructuras generables en estratos
inferiores.

Las reglas de género especifican (lugares de) funciones comuni-
cativas especificas, i.e. estructuras de género, que luego son asociadas
con configuraciones referenciales (i.e. estructuras de campo definidas
por las reglas de campo) que a su vez luego son asociadas con confi-
guraciones semdnticas (i.e. estructuras seminticas definidas por las
reglas seminticas) que a su vez son luego asociadas con configuracio-
nes de forma (i.e. estructuras definidas por las reglas de forma).

Sea ahora el sistema de reglas de la Figura 2. Las reglas de géne-
ro, que técnicamente entonces definen el potencial de estructuras de
rasgos genéricos, se subdividen en reglas de preseleccién, reglas de
seleccién y reglas de proyeccion. Estas reglas, al igual que todas las
demis reglas de la gramitica de RedACTe, son de la forma p => g (“si
p, entonces g”), donde p es la condicién que debe satisfacerse para
que la operacién g se lleve a cabo. La condicién p en las reglas de
seleccién de género gnr_1-gnr17 es un rasgo; la operacién g, que puede
ser una conjuncién o una disyuncién de rasgos, consiste en introducir
en la estructura genérica en construccién el o los rasgos especificados
en g de modo que aparezca(n) en la relacién de hijo(s) del rasgo espe-
cificado en p.5 Utilizamos los corchetes rectos para escribir valores de

5. La condicién p podria ser también, en principio, una conjuncién o disyuncién de
rasgos en la medida que la evidencia descriptiva relativa a propiedades genéricas lo
requiriera. Véase por ejemplo la regla de seleccion seméntica Ing_13 de la Figura 4, en
la que p es una disyunci6n.
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atributos asociados al rasgo que aparece inmediatamente a la izquier-
da de los corchetes. En gnr_5, por ejemplo, “con_ttl(si, gnr_lng_1,
gnr_smt_3]” abrevia “con_ttl[Disponible = si, Reglas = gnr_Ing_1,
gnr_smt_3}]", donde “Disponible” y “Reglas” son nombres de atributos,
y “si” y “gnr_Ing_1, gnr_smt_3", valores de esos atributos, respectiva-
mente.

Figura 2: Reglas de género

Reglas de preseleccion de género$

dscp_gnr_1 = ¢ gnr_9 (sin_mth{no] AND sin_cncl_rcmd[no]) AND
¢ gnr_10 (sin_gnrl_prilno]) AND ¢ gnr_12 (sin_pre_rsis[no])

dscp_gnr_2 = ¢ gnr_9 (con_illst[s])

dscp_gnr_3 = ¢ gnr_9 (con_area_std[sf])

Reglas de seleccién de género

gnr_1: txt = dscp AND rpr_gnr

gnr_2: dscp = cIm OR rmn OR agr OR sttt[dscp_gnr_2] OR pscht[dscp_gnr_1] OR
zns_ard[dscp_gnr_3] OR Ingt{dscp_gnr_2] OR scg

gnr_3: rpr_gnr => art_cnfr OR art_inv OR art_rsi OR tss_dct OR ...

gnr_4: art_cnfr= .7

gnr_5: art_inv = (con_ttl[si, gnr_Ing_1, gnr_smt_3] OR sin_ttl[no]) AND
(con_abs[s(] OR sin_abs{sfl) AND (con_intr{sf] OR sin_intr[no]) AND
(con_mtr_mth{si] OR sin_mtr_mth[sf]} AND (con_rsls{sf] OR sin_rsis[no])
AND (con_disc[sf] OR sin_disc[si]) AND (con_cndi(sf] OR sin_cncl[no])

6. Estas reglas captan, tal como lo sefiala Hlavacka (en este volumen), propiedades
distintivas de las correspondientes disciplinas.

7. Los puntos suspensivos a la derecha de => indican que hay que imaginarse una con-
juncién o disyuncion de rasgos que en este trabajo no es necesario especificar. De
hecho, el propssito de reglas como esta es simplemente permitir ubicar la discusion
en torno al abstract dentro del contexto del articulo de investigacion. El proyecto
RedACTe prevé desarrollar las reglas gnr_13 y gnr_17 y todas las que dependen de
gnr_9 sobre la base de las descripciones aportadas por Aguado (2000), Boccia (2001),
Car (2000), Castel (2001), Castel y otros (2000, 2002), Garcia Brizuela (2002), Hansen
(2000), Hassan (2001), Hlavacka (1999, 2003), Miret (2002), Poj (2000) y Rezzano
(1999), y futuras investigaciones que surgirin naturalmente de las demandas de una
comprension cada vez mis a fondo de las propiedades del objeto de estudio en con-
juncién con los requerimientos de la formalizacion e implementacién computacional
de las descripciones resultantes.
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gnr_6: art_rsi = ...

gnr_7: tss_dct= ...

gnr_8: con_ttl = ...

gnr_9: con_abs => (con_intr_abs[sf] OR sin_intr_abs[no]) AND (con_area_std[no] OR
sin_area_std[sf]) AND (con_mth[s] OR sin_mth[s{]) AND
(con_rsls_abs[sf] OR sin_rsls_abs{no]) AND (con_ilist{no] OR sin_illst[sf])
AND (con_cncl_remd([si] OR sin_cncl_rcmd[sf])

gnr_10: con_intr_abs = (con_gnrl_pri[sf, gnr_Ing_1, gnr_smt_2] OR sin_gnrl_pri[sf}) AND
(con_Imt_std([sf, gnr_Ing_1, gnr_smt_2] OR sin_lmt_std[sf]) AND
(con_annc_inv[sf, gnr_cmp_1, gnr_Ing_1, gnr_smt_2] OR
sin_annc_inv[no])

gnr_11: con_cncl_rcmd => (con_cndl_absls!, gnr_Ing_1, gnr_smt_2] OR sin_cnci_abs]sf])
AND (con_rcmd(sf, gnr_Ing_1, gnr_smt_2] OR sin_rcmd[s{]) AND
(con_evl_inv_prt[sf, gnr_tng_1, gnr_smt_2] OR sin_evl_inv_prt(s(])

gnr_12: con_rsls_abs = (con_pre_rsls[sf, gnr_Ing_1, gnr_smt_2] OR sin_pre_rsls{sf]) AND
(con_int_rsls[sf, gnr_Ing_1, gnr_smt_2] OR sin_int_rsis[sf)

gnr_13: con_intr = ...

gnr_14: con_mtr_mth = ...

gnr_15: con_rsls = ...

gnr_16: con_disc = ...

gnr_17: con_cnd = ...

Reglas de proyeccion de rasgos genéricos en rasgos de campo
gnr_cmp_1=> | rpr_cmp '

Reglas de proyeccion de rasgos genéricos en rasgos lingdisticos
gnr_ing_1 =+ § rpr_Ing

gnr_Ing_2 =38 ¢ Ing_2 (sttn[100%]}, thng[0%], mnr_rlt_thg[0%])
gnr_Ing_3 = ¢ Ing_2 (sttn[4%], thng[90%], mnr_rlt_thg[6%]),

Abreviaturas: txt = texto académico, dscp = disciplina, rpr_gnr = representaciéon de la estructura gené-
rica, cdm = Climatologia, zns_ard = Investigaciones de zonas 4ridas, rmn = Investigaciones sobre rumian-
tes, agr = Agricultura, sttts = Estadistica, Ingt = Lingtilstica, pscht = Psiquiatria, scg = Sociologfa, art_cnfr
= articulo de conferencia, art_inv = articulo de investigaci6n, art_rsii = articulo-resefia, tss_doc = tesis
doctoral, ttl = titulo, abs = abstract, intr = introduccién, mtr_mth = materiales y método, rsls = resulta-
dos, disc = discusion, cncl = conclusiones, area_std = area de estudio, mth = metodologfa, illst = ilustra-
cion, encl_remd = conclusiones y recomendaciones, gnrl_prl = generalizaciones preliminares sobre fené-
meno o actividad disciplinar, Imt_std = limitaciones de estudios o practicas previas, annc_inv = anuncio
de la investigacion, cncl = conclusiones, remd = recomendaciones, evl_inv_prt = evaluacion de la investi-
gacion presentada, rsls = resultados, pre_rsls = presentacion de resultados, int_rsls = interpretacién de
resultados, gnr_cmp = proyeccion de rasgo genérico en rasgo de campo, gnr_Ing = proyeccion de rasgo
genérico en rasgo lingaistico
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Las reglas de preseleccién de género dscp_gnr1-5 cumplen la fun-
cién de preconfigurar el potencial genérico en funcién de la discipli-
na cientifica a la que pertenece el articulo de investigacién y en con-
secuencia el abstract. Para ello, actian sobre las reglas de seleccion de
género gnr_1-17 y les cambian valores de atributos asociados a los ras-
gos que las componen. Utilizamos el simbolo ¢ para indicar que se tra-
ta de una operacién que afecta a la regla cuyo nombre y nimero apa-
rece a su derecha, especificamente al valor del atributo “Disponible”
asociado al/a los rasgo(s) mencionado(s) entre paréntesis.

Las reglas dscp_gnr1-5 se activan al seleccionarse un rasgo cuyo
atributo “Reglas” tenga como valor la referencia a una de esas reglas.
Esta invocacién de reglas de preseleccién genérica ocurre cuando se
- aplica la regla de seleccién genérica gnr_2. La generalizacién que
expresa la regla de preseleccion dscp_gnr_1 es que en los abstracts de
Psiquiatria son obligatorias las categorfas Generalizaciones prelimina-
res, Metodologia, Presentacién de resultados y Conclusiones y Reco-
mendaciones. Al especificar que, por ejemplo, “sin_gnrl_prl” no estd
disponible, dscp_gnr_1 hace que el valor “si” asociado a “sin_gnrl_prl”
en gnr_10 cambie por “no” y, en consecuencia, se convierta en un
rasgo no disponible a la hora de aplicar gnr_10. Si “sin_gnrl_prl” no estd
disponible y “con_gnrl_prl” lo estd, gnr_10 establece formalmente que
el rasgo “con_gnrl_prl” es obligatorio, lo cual implica que el sistema
automdticamente seleccionari el rasgo “con_gnrl_prl”.

Por su parte, la regla dscp_gnr_2 preconfigura el potencial genéri-
co del abstract al establecer que sé6lo en los abstracts de Estadistica y
Lingliistica apareceri la categoria Ilustracién. Observemos que las
reglas de seleccion de género estin inicialmente configuradas con los
valores “no” y “si” para los rasgos “con_illst” y “sin_illst”, respectiva-
mente, de la regla gnr_9. La tarea de dscp_gnr_2 es cambiar el valor “no”
por “si” de modo que para Estadistica y Lingiistica esté disponible el
rasgo “con_illst”.

La regla dscp_gnr_3 predetermina que si la disciplina elegida es
Zonas Aridas, entonces “si” es el valor para el atributo “Disponible”
asociado con el rasgo “con_area_std”. Al cambiar dicho valor en la

8. Esta regla y la siguiente afectan el valor del atributo “Probabilidad” asociado con el
rasgo que aparece a la izquierda del corchete recto.
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regla gnr_9, el efecto es que el potencial genérico para Zonas Aridas
incluye la categoria Area de estudio mientras que el potencial genéri-
co de las demis disciplinas no la incluye.

Las reglas de preseleccién y seleccién genérica permiten enume-
rar explicitamente un conjunto de configuraciones genéricas. Por “con-
figuracién genérica” entendemos una estructura de rasgos que descri-
be formalmente la organizacién genérica de una clase de textos que
pueden realizarla. La estructura de rasgos (1), por ejemplo, es una
estructura posible de acuerdo con las reglas gnr_1-3, gnr_5, gnr_9-10,
gnr_12-15, y gnr_17. La estructura (1), que técnicamente es una instan-
cia del potencial genérico definido por las reglas de preseleccién y
seleccién de género, describe formalmente una organizacion genérica
posible de articulo de investigacién cientifica.?

O txt
dscp
zns_ard
rpr_gnr
art_inv
con_ttl

con_abs
intr_abs
con_gnrl_prl
con_annc_inv
rsls_abs
con_pre_rsls
con_intr

con_mtr_mth
con_rsls

con_cncl

9.-Razones de espacio nos impiden ilustrar mostrar ejemplos de estructuras de rasgos
excluidas por el sistema de reglas, pero no podemos dejar de sefialar que ia nocién
de potencial conlleva la idea de restricci6n impuesta a una clase posible de objetos,
i.e. hay estructuras de rasgos imaginables que no representan ningfn articulo de inves-
tigacion cientifica.
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Este ejemplo presenta una estructura de rasgos mediante el recur-
so de las sangrias. La misma estructura de rasgos puede presentarse
como en (2) mediante el recurso del encorchetamiento angular:

(2) txt <dscp<zns_ard>, rpr_gnr<art_inv<con_tti<...>>,
<con_abs<intr<con_gnrl_prl>, <con_annc_inv>>, <rsls<con_pre_rsls>>>,
<con_intr<...>>, <con_mtr_mth<...>>, <con_rsls<...>>, <con_cncl<...>>>>

Las comas representan el operador aAND, de modo que una estruc-
tura como <<a>, <b>> es equivalente a <<a> aND <b>>. Por otro lado,
una estructura como <a<b>> indica la dependencia de dominacién en-
tre by g, en el sentido de que b es un hijo de g, o dicho de otra mane-
ra, el rasgo b es introducido en la representacién genérica a través de
a. Lo importante, independientemente del estilo de presentacién, es
que (1) y (2) expresan de manera equivalente (aunque por cierto muy
simplificada e incompleta) propiedades y relaciones entre propiedades
de un articulo de investigacién cientifica posible desde el punto de
vista de su organizacidén genérica. Si bien la representacién mediante
sangrias es mis perspicua, en adelante utilizaré presentaciones del tipo
(2) por razones de aprovechamiento del espacio disponible.

Consideremos ahora las reglas de proyeccion de rasgos genéricos
de la Figura 2 y recordemos que se ocupan de proyectar rasgos de un
estrato, en este caso el genérico, en rasgos de otro estrato inferior de
modo de preconfigurar el potencial estructural del estrato inferior.

La regla gnr_cmp_1 establece introducir el rasgo “rpr_cmp” como
nudo hijo del rasgo cuyo atributo “Reglas” activé la aplicacion de la
regla, a saber “con_annc_inv”. El simbolo | indica precisamente esta
relacién de realizacién entre los rasgos “rpr_cmp” y “con_annc_inv”
(Cfr. gnr_10). Observemos que al introducirse el rasgo “rpr_cmp” se
crea la condicién para aplicar el sistema de reglas de campo (i.e. la
condicién de la regla emp_1 es verdadera) y por tanto la estructura de
rasgos que éstas definan quedara formalmente asociada con el rasgo
“con_annc_inv”,

Las reglas gnr_Ing1-3 asocian rasgos terminales de la estructura
genérica con rasgos de las reglas lingtiisticas.!® Las reglas gnr_ing_1 y

10. Llamamos rasgo genérico “terminal” a cualquier rasgo genérico cuyos hijos no son
rasgos genéricos.
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gnr_Ing_2, que son activadas por cada uno los rasgos terminales de la
estructura dominada por “con_abs”, implican, respectivamente, iniciar
la construccién de la representacién linguistica y establecer para el
rasgo semantico “sttn” una probabilidad del 100% (y la consiguiente
especificacién en 0% para “thng” y “mnr_rlt_thg”), creando asi las con-
diciones iniciales para la especificacién de la estructura semantica aso-
ciada con (o si se prefiere, que realizard) cada una de las categorias
genéricas terminales del abstract. Especificamente, estas dos reglas
proyectan categorias genéricas terminales en situaciones que poste-
riormente serin proyectadas en cldusulas mediante las reglas de forma.
La regla gnr_Ing_1 establece introducir el rasgo “rpr_Ing” como nudo
hijo del rasgo cuyo atributo “Reglas” activé la aplicacién de la regla
gnr_Ing_1, a saber “con_annc_inv”. La introduccién del rasgo “rpr_lng”
activa el sistema de reglas lingtiisticas y por tanto la estructura de ras-
gos que éstas definan quedara formalmente asociada con la categoria
“con_annc_inv”.

Por su parte, la regla gnr_lng_3, activada por el rasgo “con_ttl” de
la regla que define la estructura de rasgos de “art_inv”, cumple la fun-
cién de fijar en 4%, 90% y 6%, respectivamente, las probabilidades aso-
ciadas a “sttn”, “thng” y “mnr_rlt_thg” de la regla Ing_2, i.e. la encarga-
da de definir la estructura de rasgos de “rpr_smt”. Lo que se afirma
descriptivamente con una regla como ésta es la altisima probabilidad
de que el titulo del articulo de investigacion se realice seminticamen-
te con el rasgo “thng” lo que posteriormente desencadenari su reali-
zacién como un grupo nominal. Estas probabilidades se basan en la
muestra de articulos de investigacién cientifica en inglés del proyecto
RedACTe. La probabilidad de que un titulo se realice como grupo pre-
posicional, o como una cliusula, es muy baja en dicha muestra. Las
disciplinas en que hay titulos asi realizados son pocas y la proporcién
de realizacion mediante grupos preposicionales o clisulas comparada
con la proporcién de realizacién mediante grupos nominales es muy
baja. La jerarquia de probabilidades de realizacién relativa a la mues-
tra es la siguiente: ngp < pgp < cl.! Nos interesa aqui simplemente
destacar la idea de que una categoria de nivel superior, i.e. el rasgo

11. Agradecemos a Ester Car haber puesto a prueba la hip6tesis de trabajo expresada
en la jerarquia.
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“con_ttl” de la estructura genérica, afecta propiedades de categorias de
nivel inferior, i.e. la probabilidad asociada con los rasgos “sttn”, “thng”
y “mnr_rlt_thg”, y que luego ello es relevante para la seleccion de
dichos rasgos mediante las reglas semanticas.

En el marco de un sistema de generacién de articulos de inves-
tigacién cientifica, habria, en principio, dos enfoques distintos para
abordar el tema de como especificar probabilidades asociadas con ras-
gos: o bien el sistema de reglas seménticas especifica las probabilida-
des de la lengua en general y éstas son modificadas por las reglas de
proyeccién correspondientes de los diferentes estratos superiores, o
bien el sistema de reglas semanticas especifica directamente las proba-
bilidades relativas al género, en cuyo caso las reglas de proyeccion
que afectan probabilidades no existirian o, de existir, afectarian gene-
ralizaciones basadas en probabilidades dentro del género en cuestién.
RedACTe no adopta aGn una posicién definitiva sobre este problema
pero dicha indefinicién no afecta la idea central desplegada en este
articulo de definir exploratoriamente una gramdtica del abstract del
articulo de investigacién cientifica.

Las reglas de campo, algunas de las cuales explicitamos en la
Figura 3, cumplen la funcién de definir el potencial de estructuras de
rasgos que captan formalmente, entre otras, propiedades referenciales
del contexto de situacion. Las generalizaciones descriptivas expresadas
en estas reglas fueron presentadas en Castel y otros (2000) y son pro-
ducto de la investigacién que llevaba a cabo L. Hlavacka dentro del
proyecto RedACTe en esa época. Debemos sefialar, sin embargo, que
las reglas de la Figura 3 de ninguna manera reflejan la amplitud, pro-
fundidad y refinamiento del anilisis y adecuacién empirica de la actual
versién de la descripcién de rasgos de campo y sus correlaciones con
rasgos seminticos que se encuentra en Hlavacka (2003).

Figura 3: Reglas de campo

Reglas de seleccién de campo
cmp_1: rpr_cmp => (ornt_art OR ornt_inv) AND (crfr_art OR srfr_art) AND
(crfr_aut OR srfr_aut)
cmp_2: ornt_inv = (des_obj OR evl_obj) AND (crc_obj OR mdf_obj)
cmp_3: ornt_art = (inv_cre OR inv_eva) AND (ofr_algo OR trm_algo)
cmp_4: ofr_algo = (total OR prcl) AND (rstr OR irst) AND {sym_cmpr OR sym_enncn)
cmp_5: crfr_art OR crfr_aut = cngr OR ncngr
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Reglas de proyeccién de rasgos de campo en rasgos lingtisticos

cmp_Ing_1: crfr_art = ¢ Ing_12 (prst_trp[100%), past_trp[0%)], ftr_trp{0%])

cmp_Ing_2: des_obj = ¢ Ing_19 (mdd[0%], eff(100%], mtrl[100%], mntl{0%],
vrbl[0%], ritnl[0%])

cmp_lng_3: crc_obj = ¢ Ing_23 (crtv[100%), dspstv[0%))

cmp_Ing_4: mdf_obj = ¢ Ing_23 (crtv[0%], dspstv[100%]))

c¢mp_Ing_5: evl_obj => ¢ Ing_19 (mtrl[0%], mnti[100%], vrbl[0%)], ritnl[0%])

Abreviaturas: rpr_cmp = representacion de rasgos de campo, ornt_art = con orientacién al articulo,
ornt_inv = con orientacion a la investigacion, crfr_art = con referencia al articulo, srfr_art = sin referencia
al articulo, crfr_aut = con referencia al autor, srfr_aut = sin referencia al autor, des_obj = desarrollo de un
objeto, evl_obj = evaluacién de un objeto, crc_obj = creacion de un objeto, mdf_obj = modificacién de
un objeto existente, inv_cre = investigacion como creacién, inv_eva = investigacién como evaluacién,
ofr_algo = ofrecimiento de algo, trm_algo = tratamiento de algo, prcl = parcial, rstr = restringida, irst =
irrestricta, sym_cmpr = simbolizacién como comportamiento, sym_enncn = simbolizacién como enuncia-
€ién, cngr = congruente, ncngr = incongruente, cmp_ing = proyeccion de rasgo de campo en rasgo lin-
glistico

Las reglas de seleccién de campo especifican la clase de estructu-
ras de rasgos con las que se asocian, por un lado, rasgos de la estruc-
tura de género y, por el otro, rasgos de la estructura lingtiistica. Las
reglas de proyeccién de rasgos de campo en rasgos lingliisticos, por
su parte, definen correlaciones entre rasgos de campo y rasgos lingifs-
ticos. Asi, por ejemplo, la regla cmp_Ing_1 establece que si en la estruc-
tura de campo se ha seleccionado el rasgo “crfr_art”, i.e. se ha decidi-
do hacer referencia al articulo, entonces el rasgo seméntico “prst_trp”
(i.e. la posicion de referencia al tiempo es el presente), que serd luego
introducido en la representacién mediante la regla Ing_12, tendri aso-
ciada una probabilidad de seleccién del 100%. La intuicién que subya-
ce en las reglas cmp_Ing_2-3 es que si en la estructura de campo se han
seleccionado los rasgos “des_obj” y “crc_obj”, entonces en las reglas
Ing_19 y Ing_23 se fija en 100% el valor del atributo Probabilidad asocia-
do con los rasgos “mtrl”, “eff” y “crtv”, lo que a su vez disparari reglas
de proyeccién de rasgos seminticos en rasgos de forma con el efecto
neto de introducir finalmente, cuando se completa la aplicacién de las
reglas de los estratos inferiores, verbos materiales del tipo construct,
install, etc. La generalizacién que capta una regla como cmp_Ing_5 es
que si en la estructura de campo se ha seleccionado el rasgo “evl_obj”,
entonces la regla semintica encargada de manipular las opciones de
tipos de proceso queda con el valor 100% fijado para la probabilidad

270



El abstract como una estructura de rasgos sistémicos funcionales

de seleccion del rasgo “mntl”, con el posterior efecto de permitir la rea-
lizacién de forma mediante verbos mentales del tipo study, evaluate
tnvestigate, etc.

Para cada rasgo terminal de una estructura genérica como (2) ha-
bri asociada, ademis de una clase de estructuras de campo, una clase
de estructuras lingtiisticas que la realizan. Esta Gltima clase se define
mediante las reglas lingiiisticas. En las Figuras 4 y 5 presentamos una
versién modificada, adaptada y abreviada de una microgramaitica ex-
traida de la Gramitica de Cardiff (Fawcett 2003), que adoptamos sélo
a los fines de ilustrar el propésito de este articulo.1?

Las reglas de preseleccion y seleccidn semdntica, conjuntamente
y de acuerdo con las modificaciones introducidas por las reglas de
proyeccién de género y de campo, definen estructuras de rasgos se-
manticos, mejor conocidas en LSF como “selection expressions”. Estas
representaciones seméinticas son las encargadas de dar cuenta de pro-
piedades experienciales, modales y temdticas.

Figura 4: Reglas lingUisticas !

Reglas de preseleccion semantica

smt_smt_1: prp_act OR att = ¢ Ing_16 (smp_pd[99,9%], pr_mrk[0,1%])
smt_smt_2: prst_trp = ¢ Ing_16 (smp_pd[1%], pr_mrk[99%])
smt_smt_3: prp_act = ¢ Ing_25 (agt_S_thm[99,9%)], aff_S_thm[0,1%])

Reglas de seleccion seméntica

Ing_1: rpr_Ing = rpr_smt AND rpr_frm

Ing_2: rpr_smt =3 sttn[smt_frm_1, frm_1] OR thng[smt_frm_24, frm_1] OR
mnr_rlt_thglsmt_frm_26, frm_1]

Ing_3: sttn = MOOD_1 AND TRNT AND PRD_MRK AND INF_FCS

12. Los rasgos seménticos de las reglas de selecci6n de la Gramatica de Cardiff estin
asociados con probabilidades que captan generalizaciones sobre 1a lengua inglesa en
general. Para concretar la ilustracion, mantendré las probabilidades de la Gramdtica de
Cardiff y supondré que éstas son modificadas por las correspondientes reglas de pro-
yeccién, Véase mis arriba nuestra posicion a este respecto.

13. Excepto por “rpr_smt”, para los rasgos bajo el dominio de esta regla, mantengo las
abreviaturas y el idioma de la gramitica de Cardiff.
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Ing_4: MOOD_1 = prp_act[1%, smt_smt_1] OR infrm[99%, smt_frm_2]

Ing_6: infrm = MOOD_2 AND TM_RFR_PST
Ing_7: MOOD_2 => gvr[95%] OR skr{4%] OR cnfr_skr{1%, smt_frm_21]

Ing_10: prp_act OR gvr OR nw_cnt_skr => PLRTY

Ing_11:PLRTY => pstv[95%] OR ngtv[5%, smt_frm_21]

Ing_12: TM_RFR_PST => prst_trp{50%] OR past_trp[40%, smt_frm_18] OR
ftr_trp[10%, smt_frm_5]

Ing_13: prst_trp OR past_trp == VDTY_ASSM

Ing_14: VDTY_ASSM = vdty_assd[5%) OR vdty_unassd[95%]

Ing_15: vdty_assd = cncls[40%, smt_frm_3] OR pssty[40%, smt_frm4] OR
prdn[20%, smt_frm5]

ing_16: PRD_MRK => smp_pd[90%] OR pr_mrk[10%, smt_frm_17]

Ing_17: prst_trp OR (past_trp AND vdty_unassd) OR ftr_trp = RTRSTY

Ing_18: RTRSTY => smp_r [90%, smt_smt_2] OR rtrs [10%, smt_frm_19]

Ing_19: TRNT = {mdd OR eff) AND (mtrl OR mntl OR vrbl OR rltnl) AND
(extt OR Ictn OR mnnr OR ¢s ...)14

Ing_20: eff = oprt OR rcpt

Ing_21: rcpt = agnt OR nagnt

Ing_22: mtrl AND eff = dng

Ing_23: dng => crtv OR dspstv

Ing_24: mntl = prtv OR cgnv OR dsdr OR emtv

Ing_25: aff_S_thm => agent_overt (80%, smt_frm_13) OR agent_covert[20%)]

Abreviaturas: rpr_ing = representacion lingdifstica, rpr_smt = representacion semantica, rpr_frm = repre-
sentacion de forma, prp_act = proposal for action, att = attributive, smp_pd = simple period, pr_mrk =
period marked, agt_S_thm = agent_S_theme, aff_S_thm = affected_S_theme, sttn = situation, thng =
thing, mnr_rit_thg = minor_relationship_with_thing, TRNT = TRANSITIVITY, PRD_MRK = PERIOD_MAR-
KING, INF_FCS = INFORMATION_FOCUS, infrm = infrm, TM_RFR_PST = TIME_REFERENCE_POSITION, gvr
= giver, seeker = skr, cnfr_skr = confirmation_seeker, nw_cnt_skr = new_content_seeker, PLRTY = POLA-
RITY, pstv = positive, ngtv = negative, prst_trp = present_trp, ftr_trp = future_trp, VDTY_ASSM = VAL-
DITY_ASSESSMENT, vdty_assd = validity_assessed, vdty_unassd = validity_unassessed, cncls = conclusion,
pssty = possibility, prdn = prediction, RTRSTY = RETROSPECTIVITY, smp_r = simple_r, rtrs = retrospective,
actn = action, rltnl = relational, PRCS = PROCESS_TYPE, S_THM = SUBJECT_THEME, agnt_ovt =
agent_overt, agnt_cvt = agent_covert, mdl = middle, eff = effective, mtrl = material, mntl = mental, vrbl
=verbal, ritnl = relational, oprt = operative, rcpt = receptive, agnt = agentive, nagnt = non_agentive, dng
= doing, crtv = creative, dspstv = dispositive, extt = extent, ictn = location, mnnr = manner, cs = cause,
prtv = perceptive, cgnv = cognitive, dsdr = desiderative, emtv = emotive
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Las reglas de proyeccién de rasgos seminticos en rasgos de forma
y las reglas de forma de la Figura 5 se encargan conjuntamente de defi-
nir la clase de estructuras de rasgos sinticticos que realizan diferentes
estructuras de rasgos seménticos. Una regla de proyeccién como
smt_frm_1, por ejemplo, especifica que si el rasgo semdntico “sttn” es
parte de la estructura semintica, entonces la opcion “Cl” de la regla de
forma frm_1 tendri asociada una probabilidad de 100%, lo cual prede-
termina su seleccién, i.e. hace que, al aplicarse la regla frm_1, dicho
rasgo sea seleccionado obligatoriamente.!s La presencia del rasgo “Cl”
en la estructura en construccidén desencadena a su vez la aplicacién de
la regla frm_2 cuyo efecto es la introduccién de lo que en la Gramitica
de Cardiff se denomina la “estructura potencial” de la cldusula. Una
estructura potencial es una conjuncién de “lugares” a la espera de ser
ocupados por rasgos funcionales tales como “S”, “C”, etc.'

Los simbolos “@” y “<” refieren respectivamente a las operaciones
de insercién y exponencia. La regla smt_frm_6 establece que si alguno
de los rasgos semdnticos de condicién disyuntiva es parte de la estruc-
tura semintica, entonces debe introducirse el rasgo “M” en el lugar 8
de la estructura sintictica. La regla smr_frm_7, por su parte, especifica
que si la configuracion de rasgos seminticos de la condicién conjun-
tiva es parte de la estructura semintica, entonces el rasgo “M” de la es-
tructura sintictica pasard a dominar uno de los elementos 1éxicos que
aparecen en la disyuncién definida dentro de la conjuncién que cons-
tituye la operacién de la regla.

14. Esta regla y las reglas que operan sobre los rasgos introducidos por ella se basan
en Matthiessen (1992) y cumplen el Gnico proposito de poder concretar la discusion
en torno a la representacién semintica y la relacién de esta con las representaciones
de los estratos superiores y la representacién de forma. No se pretende ni amplitud ni
adecuacién empirica. Véase Hlavacka (2003), para una descripcién sistémico funcio-
nal que apunta a satisfacer estos dos requisitos en un grado mayor y que estd actual-
mente en vias de formalizacién e implementaciéon computacional,.

15. Obsérvese que la regla frm_1 es invocada en la regla de seleccién seméntica Ing_2.

16. En la microgramitica asumida en nuestra ilustracion, la estructura potencial de la
cliusula es una conjunctién de sélo ocho lugares, pero en la gramitica completa de
Cardiff esa cantidad sobrepasa los doscientos lugares. Una simplificacién andloga ocu-
rre con los grupos nominales y preposicionales de la microgramitica. Para la teoria
sintdctica de la Gramitica de Cardiff, véase Fawcett (2000).
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Figura 5: Reglas linguisticas I

Reglas de proyeccion de rasgos semanticos en rasgos de forma

smt_frm_1: sttn = ¢ frm_1 (CI[100%), ngp[0%], pgp{0%))

smt_frm_2: infrm = (skr OR cnfr_skr OR ngtv OR cntst_plrt OR vdty_assd OR
ftr_trp OR being OR aff_S_thm ORrtrs OR pr_mrk => (gvr = O @ 4) AND
(skr OR cnfr_skr = O @ 2)), skr OR cnfr_skr OR ngtv OR
cntst_plirt = do_support_subrule

smt_frm_6:17 mtrl OR mntl ORvibl= M @ 8

smt_frm_7: mtrl AND crtv AND eff = M < (“construct” OR “install” OR ...) AND
regular_vb_subrule

smt_frm_8: mntl AND cgnv = M < (“study” OR “investigate” OR “examine” OR
“evaluate” OR ...) AND regular_vb_subrule

smt_frm_11: agt_S_thm = (Ag by S), (infrm = Ag (thng[100%]) AND Ag(rpr_Ing)),
(C @ 9), (Af by Q), (Af (thng[100%]) AND Af(rpr_Ing))

smt_frm_24: thng fi f frm_1 (CI[0%], ngp[100%], pgp[0%])

Reglas de seleccion de forma

frm_1: rpr_frm = CI OR ngp OR pgp

frm_2: Cl = 1 AND 2 AND S AND 3 AND 4 AND 5 AND 6 AND 7 AND 8 AND 9
frm_3: ngr=>1 AND 2 AND 3 AND 4 AND h

frm_4: pgp = p AND ¢v

Abreviaturas: smt_fm=proyeccién de rasgo de semantico en rasgo de forma, rpr_frm = representacién
de forma, ¢l = dause, ngp = nominal group, pgp = prepositional group, O = operator, M = main verb, Ag

=agent, S = subject, C = complement, Af = affected, h = head, p = preposition, cv = completive

Dijimos arriba que las reglas de preseleccién y seleccién de géne-
ro de la Figura 2 definen, por ejemplo, estructuras de rasgos genéricos

del tipo (2), que repetimos ahora como (3):

17. Introducimos de manera ad boc esta regla que no es parte de la microgramaitica

de la Gramitica de Cardiff.
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(3) txt <dscp<zns_ard>, rpr_gnr<art_inv<con_ttl<...>,
con_abs<intr_abs<con_gnrl_prl, con_annc_inv>, rsls_abs<con_pre_rsls>>,
con_intr<...>, con_mtr_mth<...>, con_rsls<...>, con_ cncl<...>>>>18

Las reglas de proyeccién gnr_cmp1 y gnr_Ing1 derivan de (3) la es-
tructura (4 en la que el rasgo genérico terminal “con_annc_inv” queda
asociado con los rasgos “rpr_cmp” y “rpr_Ing”."?

(4) txt <dscp<zns_ard>, rpr_gnr<art_inv<con_tti<...>,
con_abs<intr_abs<con_gnri_prl, con_annc_inv<rpr_cmp, rpr_ing>>,
rsls_abs<con_pre_rsls>>, con_intr<...>, con_mtr_mth<...>, con_rsls<...>,
con_ cncl<...>>>>

La insercidén de los rasgos “rpr_cmp” y “rpr_Ing” en esta estructu-
ra crea las condiciones para la aplicacién de las reglas de campo y lin-
glifsticas, respectivamente. Observemos que las reglas de proyeccién
gnr_cmpl y gnr_Ing1 se aplican a todos los rasgos genéricos terminales
definidos por las reglas de género, de modo que las reglas de campo
y las reglas lingtiisticas sean luego aplicadas y cada constituyente
genérico terminal quede asi asociado con su realizacién de campo y
su realizacién lingiiistica.

Las reglas de seleccién de campo de la Figura 3 definen, entre
otras, una estructura de campo que, desplegada a partir de “rpr_cmp”
en (4), da como resultado una estructura como (5):

(5) txt <dscp<zns_ard>, rpr_gnr<art_inv<con_tti<...>,
con_abs<intr_abs<con_gnrl_prl, con_annc_inwrpr_cmp<omt_inv<des_obj,
cr¢_obj>, cfr_artz...>, crfr_aut<...>>, rpr_ing>>, rsls_abs<con_pre_rsis>>,
con_intr<...>, con_mtr_mth<...>, con_rsls<...>, con_ cncl<...>>>>

La estructura precedente introduce en la representacién las con-
diciones para la aplicacién de las reglas de proyeccién cmp_Ing_1-3 y la

18. De aqui en adelante destacamos con negrita el o los rasgos a los que interesa pres-
tar especial atencién para apreciar el proceso de generacion de la representacion del
texto.

19. Véase la nota 9.
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regla de seleccién Ing_1. Estas reglas actiian sobre el sistema de reglas
linguisticas y les modifican el valor del atributo “Probabilidad” de los
rasgos que las componen, de modo que al aplicar luego las reglas lin-
guisticas (asi modificadas) se puede obtener una estructura como la
siguiente:

(6) txt <dscp<zns_ard>, rpr_gnr<art_inv<con_ttl<...>,
con_abs<intr_abs<con_gnrl_prl, con_annc_inv<rpr_cmp<ornt_inv<des_obj,
crc_obj>, crfr_art<...>, crfr_aut<...>>,
rpr_Ing<rpr_smt<sttn<infrm<gvr<pstv>, prst_trp<vdty_unassd>>,
<eff<oprt>, mtrl, doing<creative>, Ictn>, ...>>, rpr_frm>>>,
rsls_abs<con_pre_rsls>>, con_intr<...>, con_mtr_mth<...>, con_rsls<...>,
con_ cndl<...>>>>

El rasgo semantico dominado por “rpr_smt” en esta estructura se
obtiene entonces por aplicacién de las reglas de proyeccién cmp_ng_1-3
y las reglas de seleccidén Ing_1-4, Ing_6-7, Ing_10-14, Ing_19-20 y Ing_22-23.

En la definicién de la estructura de rasgos seménticos en (6), las
reglas de seleccién semdntica introducen informacién sobre las reglas
de forma que es necesario aplicar para que dicha representacién se
asocie con una representacién de forma. Asi, la regla de seleccién
semintica Ing_2 establece que si se selecciona el rasgo “sttn”, entonces
se aplicaran las reglas de forma smt_frm_ 1y frm_1. Puesto que el rasgo
“sttn” es parte de la estructura semintica incrustada en (6), aplicamos
estas reglas de forma. La regla smt_frm_1 nos indica especificar en 100%
la probabilidad de seleccién del rasgo “Cl” de la regla frm_1, de modo
que al aplicar ésta el rasgo “Cl” es introducido en la estructura de ras-
gos dominada por “rpr_frm”. Este rasgo a su vez desencadena la apli-
cacién de la regla frm_2 cuya funcién es introducir la estructura sintic-
tica potencial de la cldusula. La estructura (6) se convierte asi en (7):

(7) txt <dscp<zns_ard>, rpr_gnr<art_inv<con_tti<...>,
con_abs<intr_abs<con_gnrl_prl, con_annc_inv<rpr_cmp<ornt_inv<des_obj,
crc_obj>, crfr_art<...>, crfr_aut<...>>,
rpr_Ing<rpr_smt<sttn<infmrgvr<pstv>, prst_trp<vdty_unassd>>, <eff<optt>,
mtrl, doing<creative>, Ictn>, ...>>, rpr_frm<Cl1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9>>>>>,
rsls_abs<con_pre_rsis>>, con_intr<...>, con_mtr_mth<...>, con_rsis<...>,
con_ cncic...>>>>
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Después de aplicar todas las reglas de forma requeridas por una
estructura como (7), se obtiene una representacién como la siguiente,
en la que aparecen los elementos léxicos terminales de la estructura
de rasgos sinticticos.?

® txt <dscp<zns__arﬂ>, rpr_gnr<art_inv<con_ttl<...>,
con_abs<intr_abs<con_gnrl_prl, con_annc_inv<rpr_cmp<ornt_inv<des_obj,
crc_obj>, erfr_arn<. >, crfr_aut<...>>, rpr_ng<rpr_smt<sttn<infm<gvr<pstv>,
prst_trp<vdty_unassd>>, <eff<oprt>, mtrl, doing<creative>, Ictn>, ...>>,
rpr_frm<Cl<Aj/Lc<rpr_Ing<rpr_smt<mnr_rit_thg>, rpr_frm<pgp<p<in>,
cv<... this ... paper>>>>>, 2, SIAg<rpr_Ing<rpr_smt<thng>,
rpr_frm<ngp<1, 2, 3, 4, h<we>>>>>, 2, 3, 4, 5, 6, M<construct>,
C/Af<rpr_Ing<rpr_smt<thng>, rpr_frm<.. >>>>5>>5>>,
rsls_abs<con_pre_rsls>>, con_intr<...>, con_mtr_mth<...>, con_rsls<...>,
con_ ¢ncl<.. .>>>>

La secuencia de elementos léxicos terminales de la estructura de
rasgos sinticticos dominada por “Cl” en (8) es la realizacién mas
superficial de una cadena de realizaciones muy abstractas de propie-
dades genéricas, de campo, semdnticas y sintdcticas. El texto “puro y
duro” que dicha secuencia representa, a saber:

(9 ....In this paper, we construct ... .

es el exponente lingiiistico del subconstituyente genérico Anuncio de
la investigacién del constituyente Introduccién de un abstract posible
de un articulo de investigacién posible que expresa las propiedades de
campo y seménticas captadas en la representacion (8). Le proponemos
al lector imaginar, sobre la base de la Figura 1 y el ejemplo (3)-(9), las
caracteristicas de una gramitica de texto que sea capaz de generar
representaciones de articulos de investigacién completos, sin olvidar
que para cada categoria genérica terminal habri asociada una o mas
(en la mayoria de los casos) estructuras de rasgos de campo y una o
mis (en la mayoria de los casos) estructuras de rasgos lingtiisticos.

20. Por razones de espacio no podemos mostrar los detalles de todas las reglas invo-
lucradas en la generacion de estructura de rasgos sinticticos.
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Si bien RedACTe atn no ha iniciado la etapa de desarrollo de los
principios de redaccién dentro de algiin modelo del proceso de la
escritura, nos parece que la aplicacién informitica que los implemen-
ten deberfa basarse en descripciones formales del tipo de las mostra-
das en este articulo, que la asistencia retérico-lingiistica deberia ser
interactiva, y que dicha asistenca serd muy probablemente parcial (y
sobre algunos de los subconstituyentes de algunos de los constituyen-
tes del articulo de investigacion cientifica en inglés).2

Este articulo ha presentado de manera resumida y simplificada
una gramdtica de texto capaz de generar representaciones del abstract
del articulo de investigacion cientifica en inglés que dan cuenta de
algunas de sus propiedades genéricas, de campo, semdnticas y sintic-
ticas. Se ha mostrado en particular cémo correlacionar formalmente
propiedades de estratos semidticos superiores con propiedades de
estratos inferiores hasta llegar al texto “puro y duro” que finalmente las
expresa. Dicha gramitica es concebida como uno de los recursos
esenciales de un sistema de generacion de textos que, dentro de los
objetivos aplicados a largo plazo del proyecto RedACTe, evolucionaré
hacia un sistema informitico de escritura asistida de articulos de inves-
tigacion cientifica en inglés. Si bien son todavia muchos los problemas
tebrico-descriptivos por resolver, muchas las propiedades de distinto
tipo y nivel que necesitan ser explicitadas y correlacionadas para los
distintos componentes del objeto de estudio, y probablemente impor-
tantes las dificultades que surgirin al integrar la gramitica como recur-
50 con algiin modelo de proceso de utilizacién de la misma en la pro-
duccién de articulos de investigacion, en este articulo se ha pretendi-
do sugerir que también es cierta la factibilidad del proyecto.

21, Véase la nota 7.
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Anexo

Figura 1: Gramética del articulo de investigacién cientifica
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