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A questio da educatioindigenn; por Virias-veZes; foi Shjeto-de
reflexdo delitiguistas ‘e pessoas que, atuiamtirets 6u indiretamiente com
a éducagio de povos indigeras.: (CHMéllid, 1979, Silv4 - 19813 Leite et dlii, -
1985,.Orlandi, 1990,!/dentre:patrds). &+ 3% Ta. DT ¢ Lt d

Unt dds ‘problemhas go:bofri andangentd da educdo indigena é,
segundo:Leite €tialii (idém);:alétn do ‘conheciménto da lingua'thaterna:’
e.da cultura do grupo”, o “despreparo” do’ pésssal contratado pata-i
debempenhard papelide:professor emitires itidigenaja-Méllis (idem),
alerta para’o uso decartillis em lingha niaterna-quie 1o réfléterh a culuira
dotgrupote siorvaziatide dontetids sefidrtics~> "B EF b o Lq

~1 O dletta da Mellid cortstituia Ulina de hossaSpréstupagoes basieis
a0-asséssorarings - eu & Yonfre ‘Leite -,'€fn 1982, A 'organiza¢ioldeuma’
cartilha € um livro de exercicios em lingua “Tapirapé!"?Dirarite :m>
periodordproxiriado deivirtte dias estiveha Aldeia Tapirapé djudarido na
preparatio-das cartilhas.;Aquela ers i minha -séguntaestada ‘cont os'”
Tapirapé. Tinha por objetivo, além do trabalho com a escola, a coleta de
dados para complementar um estudo sobre a morfofonémica Tapirapé.
(Gf. Squza g Soares, 1982) .y ,\ir Ly w sumven s amod s

Em.Leite et alii (idéml,aprcscntamos-umrelago,minucioso detodas
asetdpas edosaspeciosaseremm:considerados na eldbdtacio de matérial
didatico em lingua indigena, A esse L’qla,ta 1ur§’1’a;s§ 3 andlis¢, deajguns.
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1. Lingua da familia Tupi-guarani falada pelo govo Tdpitap? que#¥iVe Ha' Aldéia Tapirapé
localizada: s margens do-rio Tapirapé, afluenterdo Rio Ariguaia, fotdéste” do 'Mat&'>
Grosso, Brasil. © « » 51 Ll Judas s p 20 8TY 0 w001 HE L PR LR S
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Clemente de Souza

problemas surgidos com o uso do material na Escola Tapirapé. Embora
a confecgio da cartilha e do caderno de exercicios tenha sido elaborada
com textos e ilustragdes produzidos pelos monitores indigenas, os alunos
Tapirapé estranharam o material. O estranhamento se relacionava a
diferentes fatos. As vezes era uma rela¢io inadequada entre a ilustracio
e o nome utilizado para descrever o fato ilustrado?; outras vezes, era a
ordem dos constituintes na senteénga, etc. Como, dependendo do aluno,
o motivo do estranhamento variava, ou seja, 0 que era estranhado por
uns n3o o era por outros, avaliamos que muitos dos problemas eram
decorrentes de fatores pragmiticos. A aceitabilidade ou ndo de algumas
construgdes parecia variar em fungdo do ponto de vista de cada
aluno-leitor. Enfim, apesar de se ter procurado atender tanto aos aspectos
linguisticos quanto aes sécios-culturais, o material Tapirapé nio era
acejto,com unanjmidade pelos alypos Tapirapé. ,v, ¢, ., =
v Ejvilidolembrar que todas as, pessoas - linguistas-e professores
envalyidosna preparagio do material €ram estudiosas da lingua Tapirapé. -
E todo o tempo contamos com o assessoramentq de informarites nativos:,
r. Cabe; entaq, indagar por que o material apresentava-falhas, apesar
dp cuidado ¢ da seriedade quando da;sua ‘organizagio (Cf. Leite et alii,
para-detalhes.doiprocessode y .+~ L, oy roo o
Decorrido algum, tempo- desde gssar ;expenencna, com a escola,.
Tapirapé, .reconhegco que, na, organizagio, clo_,material »mencionado,
perdeu-se de vista a dimegsioglo discurso:E-estayme parece.ser a razio),
pringipal para o estranhamento das cartilhas pelos Tapirapé: os textos das
cartilhas:no espelhavam a concepgio.que os Tapirapé tém de sua hngua~
enquanto processo- discursivo. U
i Adimensdodo dlscur,so Tapirapé a que me refiro-esta estrltamente
relgcionada ao, n,;gdo,c,om,q Qs Tapirap€ organizam seu discurso. Emf
S Pk G b anfm o0t U . g Vv M 1ol
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3. Como aconteceu com o titulo, o texto e a ﬂusu'agno da’ pnmexra h@o da Unidade 1T )
-ka ‘A rog?’. O texto da tespectivd unidadé efa constituido de Uma Ginica frase--xe ropy
akapit ‘Meu pai estd derrubando a mata* - € 4 ilustragio era umhomem comum machado:
derrubando a mata onde serd plantada a10e , p ,
A lingua Tapxrapé aprésénta uma série de sufixos que especxfxcam os nomes com relagio
ao tempo. Assim o nome Ka ‘roga’acrescido do sufixo -kwera ‘ex’ vai denominar.o local
onde j4 houve uma roga: kakwera ‘a ex-roga’. Da mesma forma o sufixo -ryma ‘futuro
vai-denominar,¢ que.ajnda serd-a roga: karyma a futura roga’, v T !

Portanto; o tityle-da licio nunca poderia-ser ka ‘a roga’, j que tanto ¢ textc. qﬁanto ai
ilustragao remetem nio 2 coisa pronta, mas o que ainda podera ser a roga.(Cf. Leité etalid. -
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Elaboragéo de cartilbas em-linguas irdigenas

trabalho anterior. (Souza, 1986), ap6s. analisar trés textos Tapirapé -a
descrigio de uma foto, relato de uma cagada e a narrativa'de uma lenda
-, arrolei caracteristicas importantes e fundamentais para a construgio de
todo e qualquer enunciado da lingua em questio. Selecionei aqui alguns
exemplos de como se organiza a descri¢do e o relato

Em primeiro lugar destaca-se a polifonia3 e.a estrutura dial6gica da
lingua. No Tapirapé, a estrutura polifénica permite:que a dialogia fique
explicita nas formas do dizer. No enunciado, estio presentes as marcas do
eu, dotu e do outro, constitutivos de um mesmo discurso, 0 dos.Tapirapé.

O modo como essas marcas existem € singular.

Na descri¢do da foto, por exemplo, o texto € estruturado em duas
partes: uma primeira onde sao indagados os “fatos” estampados-ha fota
e uma segunda onde as perguntas.aventadas s3o entdo respondidas . No
texto descritivo Tapirapé, a estrutura dial6gica se representa como
didlogo. A realizagdo do didlogose da-por recortes instaurados pelos
interlocutores. Mas, na lingua Tapirapé, um s6 locutor assume as vozes.
dos possiveis participantes do didlogo.

Diferente-do texto descritivo, o relato-também tem \ima estrutura
diajdgica, na-qual as vozes de.diferentes enunciaderes tomam.parte: -

‘Um enunciador, primeiro (=E1) corresponde ao.locutor. Este €
responsivel: pelo-relato como -um todo-e péla presenga ‘da.expressio
kwee, ‘fatq atestado num passado recente’ que.acompanha todos. os
enunciados. . 3 . PRV

« Em Tapirapé h4 marcas para se atestarem os fatos presentés e 0s
fatos passados imediatos e remotos. E curioso notar que as marcas defato
atestado nio,ocorrem na descri¢do da foto. Os fatos-da foto estdo sendo
vistos pela pessoa que.a descreve, mas estes no foram-vivenciados ou.
presenciados, pelo.locutor no momento em que eles se passaram.

s 1,
[}

3. Em Souza (1986) lidei com o conceito de polifonia oferecido por Ducrot (1980), ,
segundo o qual uma interpretagao polifénica de uma énunciagio se caracteriza pelo fato

de se podeér atribuir 0-ato ilotucioiirio do enunciado de um Jocutor 2 um pérsonagem

diferente desse locutor. £ um fato constante poder-se; durante. um discurso, titdr

conclusdes a respeito de uma enunciagio que nio € propria, tomando-se, assim, um certo

distanciamento ao se atfibuir a responsabilidade a um enunciador estranho.

De forma umtanto difeterite do que nos apreserita Ducrot, & 6 moto de ser das estruturas

polifonicas em Tapirapé. Em Tapirapg a polifonia hido-se coloca como mascaramento no

sentido de disfanciamento, de omisso, Ao contririo;-no Tapirapé, a méscara instituida;
com a polifonia signiﬁc;a identificagdo, reafirmagio da identidade etno-social. (Cf. Souza,

idem) :
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A remissdo dessas madrcas, de atesta¢av do dizer 2 um enunciador.

distinto se. confirma quando num trecho como v

1 “ £l N ¥
1. d%ra kwee ~ .- pak

entio passado ‘lapi-acordar
1 atestado-. - »
- ‘Entdo, logo. acordei.’ (atestado) » o
« | t t ¥ ‘”' a
2. ~dera kwee ¢ % inop s kito: i~tSe?ena
lap.-ouvir bem 3ap.- falar

‘Af, ouvi €la piando.’ (atestado)

s
¥

pode ser verificado que até bs enunciados forinulados na primeira pessoa
do singular vém acompanhados dessas martas. Fato evidente, o locutor,
fesponsivel pelo relato como um todo, se constitui a partir de diferentes
posigdes enunciativas: ora no lugar de quem relata, ora no lugar de um
dos participantes da cagada, posi¢cio que lhe garante-o direito de intervir
no relato para atestar o que estd sendo contado.

Tanto.os enunciados formulados em primeira pessoa-do singular
quanto osformulados na primeira do plural representam as vozes de im
enunciador diferente’do locutor, correspondéndo aquelé aum etiuncxador
(E=2) queTepresenta todds:ds piatticipantes da-cagada.

Ainda‘a observaria-estrututa desses dois'textos - a:déscri¢ioe d
relato -, em ambos hi a presenga de duas marcas que t8m por fungio
mstxtmr o espago do tu; respectivamente, o espaco do interlocutor e do
destinatdrio dos téxtds ‘em questdo.

.Essas marcas s30 tana ‘com certeza’ € pane,‘em vio’.-Funcionam
tanto como indices quanto como operadores discursivos.

A presenca de #4na ‘com certeza’ faz com que os fatos que vinhany
sendo indagados no texto descritivo venham a ser confirmados em
seguida. Assim se constitui como indice, pre-anunciando.a tonfirmagio
dosfatos. Logo, tana‘com cérte2a’ promoveo enga;amento do destinatério
na constitui¢do do discurso, j4 que sua presen¢a orienta para uma
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conclusio positiva. £ dadd ad interlocutor ou ao destinatirio o direito de
antecipar 0s acontecimentos.

Quantd a pane ‘em vdo' podem ser tecidas cohsideragdes
semelhantes: também funcioha como'indice’e operador discursivo, mas
de modo diferente. Enquarito tana orierita para uma conclusio positiva,
pane estabelece uma asser¢do negativa sdbreto fato climax d# narrativa.
No relato da cagada, este representa 0 momento em que a origa se
aproxima do gnipo, descrito em
3. are kwee i- tori pahne area - we

ai ‘passadé  Bap: vir lap.pl. para

‘Ai, 2 toa, ela veio em nossa diregdo.’ ’

em que 4 presenga de panepermite, de imediato, antecipar que a cagada
nfo se concretizou, o que vem a ser confirmado no enunciado seguinte
quando fica difo que o indio efrou a flecha: ‘

v

4.  dvera kwee ' tawiratsowi 2 idyawy
entid "passado 't T Zapemar

préximo =t Yoo i -

,! ' pres‘en'cigdo o - o ¢ )

i= fanakita * arae -wi‘ "o ' Lort

3ap- - Afastar’ . lapp] de - 3o t ' t :: t

‘Entdo, Xawaraxowi errou a flecha ¢ a afastou de nés.’

#
w o~ “ ¥
5. ak ranb ‘ekwee ara-t§  ka
af ‘tamBém  ‘passado  ‘1ap: ‘démonstra-
proximo  pl. desger tivo
+ “ptesénciado '

ara- ) téata rand
lappl.  chégar’  também

. , . €
‘Entdo, também descemos de 14 e voltamos pra ¢4 de hovo!
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O texto € finalizado e em nenhum momentq sio feitos comentarios
dotipo ‘Ndo conseguimos cagar a onga’. Concluir que a cagada fracassou
cabe aquele a quem se-destina o-relato. O pperador pane constitui
explicitamente o espag¢o do tu, relegando ao ambito do implicito a.
conclusio do fato relatado. £ mais do que nitida a forma pela qual a
lingua nio s6 se revela dialdgica, mas também efeito de sentido entre os
interlocutores.

E nesse aspecto que parece residir uma ¢as razdes para justificar
o estranhamento dos Tapirapé diante das cartilhas. O conceito de lingua
com o qual operdvamos no momento da elaboragio do material Tapirapé
nio era aquele oferecido pela Andlise do Discurso. Liddvamos com a
lingua Tapirapé apenas enquanto sistema de formas segmentadas e
classificadas. Decodificivamos todos os elementos -émicos «a lingua,
chegidvamos 4 formagio de palavra e de sentenga. E o texto se colocava
entdo enquanto frase complexa, ou melhor, soma de frases. Com isso,
perdeu-se a dimensdo discursiva, escapou-nos a dimensio dialégica -
estrutura exp11c1ta de didlogo no textq discursivq e estrutura dialégica
possivel de explicitagio no relato; escapou-nos também o processo de
construgao do sentido, partilhade pelo eu e pelo tu,

Enfim, a lingua Tapirapé representava para nés um corpys em
anilise. Segundo Bakhtin (1977), a nog4o de corpus abrange uma pratica
reducionista com tendéncia a “reificar”a linguagem. “A reificagio do
elemento linguistico isolado substitui a dinimica da fala.” A fala se
constitui como elemento abstrato, perde sua historicidade, isolada da
enunciagdo . Ou seja, com a enunciagio: (re)constitui-se o didlogo, ja o
corpo abstrato transforma as enunciagdes em mon6logos.

Em Souza (1986), além da descri¢io da estrutura-discursiva da
lingua Tapirapé, aventei ainda que as razdes que explicariam por que a
polifonia € a caracteristica mais marcante da lingua podiam ser buscadas
na orgamzag:ao social do grupo. A sociedade Tapirapé (Cf. Baldus, 1970)
se estrutura em grupos - grupo residengial, grupo de trabalho, grupo de
comer - que previnem a sociedade de desequilibrio econdmico. A
organizagdo em grupos revela que a atuagio e existéncia de um
individuo estd sempre vinculada i atdagido e existéncia de outros
individuos, promovendo a integragio, o fortalecimento e a perpetuagio
do grupo-enquanto organizagio social e, enquanto povo.

Todas essas caracteristicas parecem estar representadas no modo
como os Tapirapé elaboram o seu discurso. A polifonia gstaria para a

# £ F 4 -
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estruturacdo (o discursorassim como;a organizaciaq grupal estaria para
a estruturagio.da sociedade: A organizagio sogial fica,assim, constituida
namaterialidade dalingua. Eo discurso Tapirapé ao recobrir areversibilidade
do social e-da lingua promove todo o tempo a identificagio do indio Eom
Q.outro na € pela_lingug, reafirnandg, dessa forma,, a identidade
etne-social, Loge, a forma como-0s fextos; foram, :produzides para 4
cartitha noiespglhava 0 modo de ser da Jingua Tapijrapg,nem tampouco
instauraya a-identificacdo do indjo comia;sua lingya; com seu, npiverse:
s ... A-cartilha dosjeito, comaq foj construida <sem ter sidalevado em
ponta o discurso Tapirapé; uma vez que.isolou alingua da sua constituicag
discursiva, dagnunciagjo: acaba reduzida a-um corpo fisico. E, em parte,
resultado da,coleta dg, dados descontextualizados €, em, parte, de dados
averbados como ‘hom’.(ikato) € ‘no, bom:; (nikatod-pelo, préprio indio.
Para essa averbagdo, porém, ndo buscamos,determingr a partir de que
ponfo, de. vista ela se instituia;-aqueles dados eram bons-porque gram
progyzidos pelo ndo indio,ouporque eram produzidos pele.indio? ,
.. ».Pelarelacao de confronto instaurada, bistérica € socialmente, entre
o pesquisador € o indio, agugles, dados devyeriam ser. bons-porque-eram
construidos pelo nio indio. Esta € uma forma de apagamento que,
frequentemente, pode ser comprovada nas pesquisas das aldeias indige-
nas. Um apagamento que resulta de um jogo de dominagio e poder,
onde o indio se desapropia de sua prépria lingua, cedendo a apropriagio
pelo outro.

A cartilha € também um instrumento com mais de uma fungio.

Por um lado, instrumento de apagamento da lingua indigena e
esvaziado de sentido por diversas razdes. Porque nio remete a nada fora
dela - no caso, o social - e porque, uma vez destituidas as enunciagdes,
nio se constitui em signo na sua dimensio ideolégica e social. (Cf.
Bakhtin, idem)

Por outro lado, a cartilha, muitas vezes, € tomada como documento
de que a lingua que ali estd € viva, tem existéncia. Com esse documento,
o indio pode requerer o reconhecimento de sua identidade enquanto
indio junto aos érgios governamentais, dado um dos critérios oficiais
para a identificagio do indio enquanto raga. Nesse caso a cartilha torna-se
signo. '

A- falta de historicidade e o apagamento da dimensio social e
ideolégica vém sendo atestados ao longo da histéria do contato € nos
diferentes textos que se tém produzido sobre o indio e a lingua indigena.
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Num estudo minucioso désses aspectos, Orlandi (1990) aponta, dentre
muitos, o modo-¢aricatural como-tém sido escritds as palivras em‘lingus
md:gena. Diz- a autofd que “Esérever-as palavrds como elas s0am..€
trabalhar sua imageni Tora de siia histérid, e &t modo de existéncia”.

' "Nesse contéxto 4-hist6ridd & que também se colocam 4s carfillas;
tanto ho'pland da escrita quanto no plano do linguistico. Assith' cofrioas
palavras s3o eScrifas indepéndentes do seu'modo de éxisténcia, a lingua
nas carfilhas paréée dedprovida d4 materidlidade que a coridtitui enquanto
éspado derepresefitagio e identificagio. £ arepresentacioc da identidade
prépridda liigua que e perde, que é apagada: E4 representagio prépria
déindio que tambéifi $e dpaga, e 6 seu estranhamerito diante-de um texto
que The & apreseritado como'escritura de sua lihgua, idda mais & do ¢ie
o reflexd dessafalta de recdnhéciméntd ‘do indiona e pélalingua. =«

» A anilise linguistica:devéria ser feifa para dizer mas nio"diz. Nad
diz-o diseutso do pdvo’ qife constitiiiu dua lingda. Na linguistica € com
o conéeito de lingua ima"ginﬁria que se Opéra;unia lingua cristaliada na
rede dosistéma, sem histoticidide; que apaga’o §€u prépne modo de ser

€, conseéquentemente, 4p4ga b-povo- quc’ a falas ' e
JTE L, T v LI I S il A1 "i avie Tleow 42
*, - s F w he TPon, L 4 P 7 o ) i ¢
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