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Resumen En el marco de un creciente interés académico por la extincidn de len-
guas minorirarias, este trabajo apunta a revisar criticamente el concepto de
“muerte de lengua”, evocando los antecedentes antropolégicos de la ideologia-
del rescate y revelando, junto a los tropos y la seleccién léxica en que ella se
manifiesta, los supuestos basicos de lo que denominamos “lingiiistica del res-
cate”. Asimismo, examinamos los limites de los estudios otientados por el
concepto de “muerte de lengua”, y presentamos propuestas alternativas para el
estudio de las lenguas minorizadas ya esbozadas en los escritos pioneros de
algunos lingfiistas de campo y antropdlogos lingiiistas.

Palabras Clave: muerte de lengua - lenguas en peligro - lingiiistica del rescate - nue-
vas perspectivas

- Abstract Against a background of growing academic concern for the extinction of
minority languages, this paper attempts to critically appraise the concept of
language death by evoking the anthropological background of the ideology of
rescue, and revealing, along with its tropes and lexical selection, the basic
assumptions of what we call the linguistics of salvage. Likewise, we examine the
limits of the studies oriented by the concept of “language death”, and present
alternative proposals for the study of minority languages found in seminal
writings by field linguists and linguistic anthropologists.

Key word:- language death - endangered languages - linguistics of salvage - new
perspectives.



1. El fenébmeno

Tema fundante de la antropologia lingiiistica, la “amenaza de desaparicién de
lenguas minoritarias” ha tomado cuerpo, tiltimamente, en diversos foros acadé-
micos, y se ha convertido en el ¢je de conocidos programas que financian su
documentacién y archivo.

El fenémeno de la extincién de lenguas minoritarias, sostiene la
corriente académica hegeménica, guarda una relacién estrecha con el cambio
lingiifstico histérico, pero difiere de él por la masividad con que sucede. De alli,
que documentar las lenguas “amenazadas de extincién” —situacién que, segiin
Krauss (1992), afecta entre el 50 y el 90 % del total en existencia—, sea vista por
la comunidad cientifica como tarea prioritaria en un intento por evitar que la
diversidad lingiiistica y cultural se esfume sin dejar rastro (Craig, 1992). Ahora
bien, esta tarea ha sido generalmente abordada desde una ideologia de rescate o
salvataje que, en tltima instancia, pivotea sobre el concepto de “muerte de lengua”.

En este marco, nuestro trabajo intenta discutir el concepto de “muerte
de lengua” rastreando los antecedentes antropolégicos de la ideologia del resca-
te, y exponiendo, junto a los tropos y la seleccién léxica a ella ligados, los
supuestos de lo que hemos denominado “lingiiistica del rescate”. Asimismo,
busca examinar los limites de su aplicacién y presentar propuestas alternativas
para el abordaje de las lenguas minorizadas, esbozadas en los escritos pioneros
de algunos lingiiistas de campo y antropélogos lingitistas.

2. ldeologia del rescate: antecedentes antropolégicos
Los estudios anclados en las nociones de peligro y muerte de lengua suponen

tanto la facticidad (Silverstein, 1997) de una pérdida inminente e inexorable de
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cierta materia esencial como la necesidad de salvar esa esencia en desaparicién.
En este sentido, contrabandean la acritud de rescate que, tal como hicieron
patente los abordajes criticos de la etnografia emergentes en la década de 1980,
caracterizé la antropologia desde sus inicios. )

Sin negar casos especificos de desaparicién de costumbres y lenguas, y
sin discutir el valor de registrar dichos fenémenos, James Clifford cuestiona, en
el hoy clisico Writing Culture (1986), el supuesto disciplinar de que, con el
cambio rdpido, una unidad diferencial coherente —la cultura— se desvanece.

Concomitantemente, sugiere que, si bien pocos antropSlogos abogari-
an ya por la lgica etnogréfica definida, como'en tiempos de Boas, en términos
de una operacién urgente de rescate, esta orientacién fundacional se encuentra
encarnada en la propia concepcién y prictica de la etnografia como escritura e
inscripcién de la cultura: el “otro” es salvado en el texto. Segiin este autor, en
definitiva, el objero etnogrifico en desaparicién no es sino un constructo ret6-
rico que legitima una préctica representacional particular, la del salvataje etno-
gréfico. .
Denunciando que es condicién misma de sentido de los textos etnogra-
ficos hacer afirmaciones morales, ideoldgicas e, incluso, cosmoldgicas junto con
la descripcién de eventos culturales reales, €l mismo autor echa luz sobre el
cardcter alegérico —oscurecido por el proyecto positivista y romédntico—realista— °
de esta “etnografia del rescate®-. En efecto, agrega Renato Rosaldo (1986),
como reflejo evolucionista ha persistido en la antropologfa una alegoria de base,
una estructura de retrospeccién que busca en el dato etnogrifico derivado de
sociedades “simples” y “tradicionales” el esclarecimiento de los origenes de los
patrones culturales contempordneos. La alegoria politica de! salvataje remite a
la biisqueda rousseauniana de rasgos humanos fundamentales y deseables, de
formas elementales del colectivismo humano, siendo particularmente tenaz en
ella la asociacién de las sociedades etnogrificas con valores democriticos e ide-
ales de libertad humana.!

Una marca de esta dimensién alegérica de la etnografia es la tendencia
a localizar a los sujetos estudiados en un tiempo mitico al que se arriba median-

1. Esto no supone necesariamente que los discursos sobre muerte de lengua sean producto exclu-
sivo de los antropélogos y lingilistas occidentales. No ignoramos ¢l hecho de que las ideologfas
lingiifsticas que circulan en comunidades indigenas pueden estar cifradas en términos similares.
Sin embargo, en este trabajo, nos interesa mds enfocar cl concepto “cientifico” de "muerte de len-
gua” que rastrear genealogias especificas de sus versiones "nativas” o sus apropiaciones por parte
de diferentes comunidades indigenas.
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te la suspensién sincrénica. El presente etnbgréﬁco sirve para retratar las socie-
dades “exéticas™ en un espacio temporalmente distante e inscribirlas textual-
mente desconectadas del medio vivido. Estas “representaciones alocrénicas”
que invitan a apropiaciones alegéricas mitologizantes (Fabian, 1983) excluyen
de cuajo la posibilidad del futuro; antes bien, existe, en el abordaje etnografi-
co de estas sociedades, una presuncién de transitoriedad que hace que el pre-
sente en que se ubica al “otro” se transforme inmediatamente en pasado.

El tema del “primitivo” en desaparicién, del fin de la sociedad tradicio-
nal, parece haber constituido una narrativa propia en la antropologfa. La supo-
sicién persistente de que las sociedades “primitivas” son efimeras y de que el
material de estudio del antropélogo se desvanece fatalmente en contacto con
Occidente viene tefiida de tonos edénicos y de una nostalgia critica que predi-
ca la posibilidad de una alternativa radical a un estado corrupto de cosas.

Autores como Northrop Frye (1971) y Raymond Williams (1973) han
resaltado el hecho de que esta estructura alegérica se incrusta en una larga tra-
dicién literaria occidental: la pastoril. La idealizacién de la vida rural o en dreas
de frontera y el contraste fundamental entre-campo y ciudad —alineado con
otras oposiciones constantes: occidental y no—occidental, civilizado y primitivo,
futuro y pasado- son ejes de la versién moderna de la htcratura pastoril que
informa la escritura etnografica.

Ahora bien, la intertextualidad etnogrifica con la literatura pasto-
ril no es inocente. La literatura pastoril “hace posible una civilidad pecu-
liar en relaciones que atraviesan fronteras sociales, permite una ternura
amable que otras formas mds directas de reconocer la desigualdad podri-
an inhibir [...]. Permite actitudes paternalistas de condcsccndcncxa, tales
como la reverencia por una simplicidad que 'nosotros’ hemos perdido
[...], de manera que los narradores pueden disfrutar de relaciones colma-
das de una cortesia sensible que parece trascender la desigualdad y la
dominacién” (Rosaldo, 1986: 97). En suma, la literatura pastoril se erige

- en un modo especial de"dominacién. Retomando las convenciones de la

literatura pastoril, la “modalidad etnografia de salvataje o de redencién”
(Marcus, 1986: 164) crea una forma de autoridad cientifica y moral que
supone un “otro” débil que necesita ser representado por alguien que
viene de afuera. Asi, “quien registra e interpreta costumbres frigiles se
convierte en custodio de una esencia, testigo incuestionable de su auten-
ticidad” (Clifford, 1986: 113).

Desde una postura tedrica e ideoldgica diferente, y en un texto mds
reciente que da cuenta de la actualidad de la discusién, Roger Sandall denuncia
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que la fijacién roméntica en la tradicién, la idealizacién de la simplicidad social
y del mundo del “buten salvaje”, y la inclinacién duradera a la salvicion de la$
"culturas primitivas" a expensas de otros valores y habilidatles hoy eh dia nece-
sarios han llevado a erfores en la ¢omprensiéh de las sociedades bajo estudio
etnogrifico, errores que afectan negativafente sus posibilidades de éito en el
mundo modetno. En definitiva, el “culto 4 la cultura”, -atractivo y fécilmente
apropiable por parte de los mismos sujetds etriograficos, “ha producido una des-
igualdad congelada, visible y ofensiva” (Sandall, 2001: 17).

3. Lingistica del rescate

El reflejo evolucionista propio de la ideologfa del rescate estd presefite en el cdn-
cepto de “muette de lengua”. En la lifefatura especializada, esta fetifora orga-
nicista se despliega en formas que encierran su dirensién alegérica: se-habla de
lenguas “moribundas” (moribund/dying) y ”obsdletas” (obsolescent) (Hill, 1989;
Mithun, 1989, 1990), de “lenguas amenazadas® (threatened) y “en peligro”
(endangered), y de “hablantes terminales” (last speakers? (Elmendorf; 1981).
Incluso los tropos de corte mis técnico se formulan en términos de des-
vio y empobrecimiento respecto de un estado de la lengua anterior y perfecto.
Ast, se postulan para la lengud fenémenos de pérdida (loss), degeneracién
(de—generation), déclive de su condicién de leniga vehicular (demise), oscilacién
y variacién conl respecto al estattis que alguria vez tuvo para la sociedad de
hablantes (drifs). Con miayor freettericia; s dpunta a las ideas de cambio hacia
la lengua dominante ($hift), de sustitiicion (eplacement), y de abandotio abrtp-
to de la lengua maternd (#ip). En términGs estructtirales, s¢ habla de reduccién
(contraction), rerraccibn (attrition) ¥ simplificicién gramatical (simplification).
En otras palabras, la “ideologia del ressate o salvataje” nos vuelve a remitir a la
" nociéri de lenguia comie “produeto keredado”, “tes6ro”, o “patfimonio”, todas
éstas expresiones solidarias cont un ideal purista y ab‘tsférzéo 4 tono con
* la literatura pastoril eni la que las formas arcaicas son consideradas elé-
mentos de zuténties culturad miieftras que los cambios son percibidos
como fornttas “certompidas”.
Mis aun, lz “muerte de una lengtia” ha sido vista como aportando
claves para el eotiociniiento de ooy processs lingiisticos; a saber, procesos de

2. También los tropos del preservacioniémo derivan de esta mietifora érganicista (por ejemplo:
Hale, 1992).
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adquisicién, por un lado, y de génesis lingiiistica, por el otro. En el primer caso,
los investigadores han propuesto una lectura especular de los hechos que obser-
vamos hoy en las lenguas minorizadas en peligro: sostienen que los aspectos mis
complejos de una lengua, que se adquieren mds tardiamente, son los primeros
que se pierden (Jakobson, 1941; de Bot y Weltens, 1991). Con respecto a los
segundos, se ha propuesto que, a la pérdida de las distinciones gramaticales que
alguna vez fueron funcionales, le sigue la reduccién del repertorio discursivo, en
tanto desaparecen las situaciones sociales para la actualizacién de los géneros
(Hill, 1983). Ademds, estd la mirada de quienes ven en la simplificacién gradual
de la gramdrica de una lengua que ya no se transmite o se transmite a medias,
la contracara del pasaje de una lengua sin gramdtica (pidgin) a otra que si la
tiene (creole), aunque, como lo sefiala Dressler (1991: 102) los procesos de pid-
ginizacién difieren de la retraccién lingiifstica en cuanto al uso que los hablan-
tes hacen de la lengua en contraccién, la actitud hacia la lcngua y el modo de
adquisicién.

En suma, la ideologia del rescate se pone de manifiesto cuando, frente
a la variacién observable en las lenguas minorizadas, se elaboran explicaciones
que se alinean mds con su declive, en contacto con otra(s) lengua(s) econ6mica
y politicamente m4s poderosa(s), que con la diversidad cultural actual y la dind-
mica de la transformacién lingiiistica, entendida positivamente como re—andli-
sis de formas y significados.

El foco en la pérdida suele ir acompaiado de una serie de premisas y
supuestos. Uno de ellos es el centramiento en los procesos lingfiisticos —en par-
ticular, en la gramdtica—, y el relegamiento (que puede ir de la omisién a la esca-
sa elaboraci6n) de su relacién con procesos econémicos, politicos, sociales y cul-
turales m4s amplios que condicionan la vida cotidiana de los hablantes de una
lengua considerada en peligro. Tal concepcién del lenguaje, aislada de la inter-

accién social histéricamente contextualizada, conlleva la posibilidad de que el -

investigador se interese més por lo que sucede con la lengua que por lo que
sucede con sus hablantes, tan “en peligro” como lo esti su lengua (Grinevald,
2001). En este sentido, el contacto lingiiistico en si mismo suele ser visto como
causa suficiente de la “muerte” de una lengua. Por otra parte, dado por sentado
el proceso de pérdida de una lengua “amenazada”, este tiende a ser presentado
mis como un fenémeno unidireccional e irreversible que afecta la lergua en
tanto totalidad que como una multiplicidad de fenomenos que actian parcial-
mente sobre la lengua en diversas direcciones y con ritmos particulares. Se  que
se haga hincapié en el cambio gradual hacia una lengua dominante o en el pasa-
je del bilingiiismo a la pérdida de una lengua minorizada (Dressler, 1991), el
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resultado predicado es siempre el mismo: el abandono de la lengua minorizada
por la lengua dominante. En-armonia con esta perspectiva de direccién (nica,
se ha propuesto, incluso, que la “muerte” de una lengua sigue el vector
abajo-arriba: Campbell y Muntzel (1989), por ejemplo, argumentan que el
abandono de una lengua “amenazada” suele darse de abajo hacia arriba, es decir,
ptimero en el dmbito familiar y sélo después en contextos elevados.

Con frecuencia; los estudios orientados por la nocién de “muerte de
lengua” parecen tener por finalidad la sistematizacién de los fenémenos lingiiis-
ticos observados segiin estadios de mortalidad, asi como la produccién de taxo-
nomias concomitantes de hablantes (Campbell y Muntzel, 1989; Dressler,
1991, entre otros). Los criterios que generalmente guian estas clasificaciones
giran en torno a las capacidades productivas del hablante. Dichas capacidades
tienden a ser pensadas ¢como fijas, lo que resulta en categorias rigidas de hablan-
te a la vez que clausura la posibilidad de pasaje de unas a otras tanto en el sen-
tido de la pérdida como en el de la vitalidad lingiiisticas. En otras palabras, el
supuesto de irreversibilidad opera eficazmente a través de los cuadros taxon6mi-
cos 1nsp1rados en la ideologia del rescate.

4. Hacia nuevas perspectivas

Nos interesa resaltar aquf algunos trabajos que, si bien no realizan una exégesis
integral de los supuestos que subyacen en los estudios guiados por la nocién de
muerte de lengua, abren lineas para un nuevo abordaje de las lenguas “en peligro

4.1. Relativizando la premisa de pérdida

Sin desplazar el foco de los procesos de pérdida lingiiistica, algunos estudios afi-
nan criticamente esta premisa. Un primer argumento en este sentido es que la
pérdida no afecta simultdneamente la totalidad del sistema o, mejor, que el pro-
ceso de muerte de una lengua no se caracteriza por la completa ruptura del sis-
tema gramatical (Dorian, 1981, 1982). Por otra parte, las pérdidas no aconte-
cen todas juntas y puede no haber correlacién en los cambios que se proponen
como tipicos de la muerte de lengua. Un corolario practico de esta observacién
es la necesidad de atender comparativamente tanto a aquello que “muere” de
una lengua amenazada como a aquello que se conserva. En cierta medida, esto
implica rebasar el andlisis centrado en la gramdtica para incluir otros aspectos
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de la lengua. Un estudio interesante en esta ténica es el de Mithun, quien obser-
va en el cayuga de Oklahoma la retencién de un sistema morfolégico y fonolé-
gico altamente complejo bajo oportunidades de uso limitadas (Mithun, 1989).

Un segundo argumento, de corte metodolégico, apunta a mostrar la
diversidad de pérdidas en proceso con que se encuentra el lingiiista que trabaja
con lenguas “en peligro”: pérdida de variedades y oportunidades de capturar la
lengua en sus varias formas, pérdida de una masa critica de hablantes y de opor-
tunidades para observar la lengua en uso, pérdida del sentido de la norma y de
conexiones entre los hablantes, pérdida general del conocimiento en cada varie-

" dad, fragmentacién y distribucién del conocimiento entre hablantes, envejeci-

miento de los hablantes y pérdida de la memoria y confianza lingiiistica, e inclu-
so, muerte de los hablantes (Grinevald, 2001). La idea de una fragmentacién y
distribucién del conocimiento de la lengua entre los hablantes es sugestiva. El
hecho de que los colectivos sociales cuyas lenguas se encuentran en situacién de
riesgo cuenten con una amplia gama de hablantes que pueden aportar al inves-
tigador diferentes tipos de informacién lingiiistica nos habla de una multiplici-
dad de maneras de preservar la lengua que desdibuja toda nocién monolitica de

pérdida.

4.2. De pérdida a transformacién

Ahora bien, si se tiene en cuenta que la amenaza idiomdrica se instala en socie-
dades con bilingiiismo inestable y sustractivo, donde la estigmatizacién social
del grupo es elevada y la subordinacién socioeconémica condiciona las'posibi-
lidades de mantener ciertas pautas culturales, la tarea de documentacién parece
ser mds fructifera y socialmente relevante cuando se concibe la lengua en cues-
tién no en proceso de desintegracién sino de transformacién. Existen diversos
estudios que avanzan en este sentido.

El trabajo pionero de Hill y Hill, Hablando mexicano (1986), por ejem-
plo, concibe la relexificacién de las lenguas “en peligro” —es decir, el reemplazo
de la terminologfa nativa por raices o palabras de la lengua dominzante o lexifi-
cadora— como un ejemplo de convergencia lingiiistica: el sincretismo lingiisstico.
Lo interesante es que, desde esta perspectiva, el desarrollo de sistemas sincréti-
cos es un modo de garantizar la vida de una lengua, antes que una manifesta-
ci6n'de su muerte. Mostrando que la asimilacién de préstamos implica activi-
dad de la lengua y que las situaciones de contacto pueden devenir en fuente de
riqueza, esta obra echa luz sobre la necesidad de atender a la manera en que se
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realizan los reemplazos lingiiisticos (véase también Bavin, 1989). En una direc-
ci6én similar, Romaine (1989) propone conicebir la “mezcla” lingiiistica no como
muerte de lengua sino como fenémeno que tiene sistematicidad y en el que se
conservan rasgos que adquieren funciones especificas.

Extendiendo esta idea, Gal (1989a) resalta que la pérdida no es el sentido
tnico y necesario que puede adquirir el cambio lingiifstico recuperando los pro-
cesos de innovacién que se dan en las lenguas amenazadas —procesos, enfatiza la
autora, raramente estudiados ya que exceden el paradigma de investigacién cen-
trado en la dgradacién de estructuras y la inadecuacién de los hablantes—.

As, en su estudio sobre hablantes bilingiies de hiingaro y alemdn, descu-
bre que los usunarios restringidos de hiingaro en un contexto de hegemonia lin-
gliistica germana (Austria) son mds innovadores que los hablantes fluidos. Estas
innovaciones no siempre toman como modelo las formas del alemén, lo que
demuestra la capacidad creadora de los usuarios restringidos del hingaro. Més
aun, segun la investigadora, la innovacién se debe no sélo a la pérdida de voca-
bulario en hiingaro, sino a la retencién e incremento de la productividad de
cierros dispositivos de esta lengua. En suma, Gal identifica la contraccién lin-
giiistica como un factor que afecta positivamente la productividad.

Estos trabajos ponen sobre el tapete el hecho de que la incorporacién
de nuevas estructuras no implica el abandono obligado de otras. Antes bien,
aprender la lengua dominante y abandonar la lengua tradicional son dos proce-
sos diferentes. Otros estudios apoyan este argumento cuestionando el centra-
miento en la pérdida de estructuras y la concepcién del cambio lingiiistico
como exclusivamente unidireccional. Woodbury (1993), por ejemplo, reempla-
za el concepto de “muerte” por el de “transmisién interrumpida de una heren-
cia gramatical y léxica integrada®. De este modo, introduce la posibilidad de
reversibilidad en el proceso. En un sentido similar, aunque a partir de la com-
paracién entre lenguaje infantil y lengua obsolescente, Menn (1989) sugiere
que si los hablantes jévenes de una lengua en contraccién resultaran al investi-
gador més cercanos a los hablantes de la lengua dominante que a los hablantes
mayores de la lengua bajo estudio, de esto no deberia inferirse la continuidad
del- proceso -contractivo. El autor compara el habla de estos jévenes con los
cambios de estilo etariamente marcados que atraviesan los nifos.
Paralelamente, sugiere que, pese a la ausencia de modelos tomados de la gene-
racién anterior, los hablantes jévenes pueden tener al menos una idea de c6mo
se supone suenan los adultos, de la misma forma en que saben cémo se supo-
ne que los adultos se visten. .

En otro orden, algunos investigadores han notado que el tipo
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de cambios que tiene lugar en lenguas en proceso de “muerte” no son mds que
cambios comunes acelerados. Romaine (1989) se pregunta si una nocién cohe-
rente de “muerte” puede ser definida en términos lingiiisticos, es decir, si es defi-
nible ese punto miés all4 del cual un sistema no admite transformaciones sin
socavar su integridad estructural y su identidad. Desde su éptica, no existen cri-
terios precisos para determinar cuantitativamente el nivel de mezcla admisible
en cada caso de contacto lingiifstico para decidir 4 priori si se trata de pid-
ginizacion, creolizacién o simples préstamos e interferencias lingiifsti-
cas. La diferencia puede ser de grado; el relajamiento de normas,
entonces, puede asimilar creoles a lenguas “moribundas”. Como muestran
Silva Corvaldn (1991) y Dorian (1981), el contacto entre dos lenguas
puede ser pensado como un continuum.

4.3. Procesos lingtiisticos y procesos sociales

Existe una serie de investigaciones que, sin necesariamente discutir la metéfora
de la “muerte de lengua”, postulan que el contacto lingiistico en si mismo no
es causa suficiente de ella (Gal, 1989a; Woolard, 1989). Estos trabajos remiten
explicitamente a las desigualdades sociales bésicas entre los hablantes de una
lengua con prestigio, utilidad y legitimidad degradados y los hablantes de una len-
gua prestigiada como factor preponderante de incidencia ncgauva. Sus autores
sugieren prestar atencién a procesos tales como la marginacién y subordinacién
de los hablantes de la lengua “en peligro”, su adaptacién al modo de vida hege-
ménico, y la accién de la educacién formal y los medios de comunicacién sobre
la lengua (Romaine, 1989). ’

Por su parte, en varios de los trabajos que parten de la premisa de la

transformacién lingiiistica, aquello que posibilita enfatizar positivamente esta

idea es que exceden el centramiento en los procesos lingiiisticos y ponen el foco
sobre procesos sociales mds amplios que afectan y son afectados por la lengua y
su uso. Gal (1989b) destaca la necesidad de explorar la relacién entre estructu-
ra lingiiistica y uso de la lengua observando las furiciones sociales del lenguaje
en situacién de cambio social y cultural. Una manera de hacerlo es prestar aten-
cién a los géneros, estilos y registros en los que se usa la lengua bajo estudio.
Para esta autora, la naturaleza del cambio durante la obsolescencia
depende, en buena medida, de la definicién cultural del propésito de la lengua
en la vida social; de ahi su propuesta de estudiar los cambios lingiisticos duran-
te el proceso de sustitucién de una lengua no sélo a través de las metdforas de
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.muerte y corrupcion tipicas de la tradicién pastoril, sino también a través de las

imagenes de conflicto y lucha entre distintas fuerzas: cognitivas, simbélicas,
sociales. Sugestivamente, Gal encuentra que los efectos de estas fuerzas sobre la
prictica lingiiistica son, muchas veces, contradictorios. En el caso de la comu-
nidad hidngara residente en Austria analizado por ella, el hecho de que el hin-
garo funcione como lengua de solidaridad-que garantiza la participacién en
redes de ayuda constituye una potente fuerza de preservicion.

Otra propuesta interesante en esta linea es la de Jane Hill (1973, 1989,
1993). En un giro dialéctico, la investigadora articula las repercusiones que los
cambios en la estructura de las lenguas (relexificacién, pérdida de distinciones
funcionales en los sistemas fonolégico y morfolégico, sustitucién de categorias
morfolégicas por construcciones, perifrésticas, etc.) acarrean tanto para la fun-
cionalidad del cédigo y las précticas discursivas como también, y particular-
mente, para la estructura social. Por ejemplo, la pérdida o reduccién en el uso
de las construcciones subordinadas en el cupefio y el nahuatl por ella estudia-
dos (Hill, 1989) tiene una funcién social: la distincién funcional entre los cam-
pesinos que, aun sin mantener contacto permanente con la sociedad blanca,
poseen un léxico mis hispanizado, y los operarios que, insertos en el mercado
laboral nacional, se dicen puristas del nahuatl. En la obra escrita junto a
Kenneth Hill (Hill y Hill, 1986), los autores sugieren que, si bien suele pensar-
se que el sincretismo lingfiistico socava la vitalidad de las lenguas desde adentro
y aparece, en la mayoria de los casos, como un signo claro de debilitamiento de
la lengua, el proyecto sincrético de hablar mexicano ha posibilitado tanto el sur-
gimiento de estrategias defensivas y de solidaridad frente a la sociedad mayor
como el acceso a recursos comunitarios que permiten la supervivencia en una
economia de mercado. ' '

Vale la pena rescatar, en este punto, el concepto de zona de contacto
formulado por Pratr (1992). Definido como “espacio social en el que culturas
dispares se encuentran, chocan y lidian una con la otra, por lo general en situa-
ciones fuertemente asimétricas de dominacién y subordinacién colonialista,
esclavitud, o alguno de sus formatos posteriores tal como se viven actualmente
en el mundo” (o sea, relaciones que implican coercién, desigualdad y conflicto),
este concepto contribuye al desarrollo de una perspectiva sobre los procesos de
transformacion y cambio lingiiisticos en las llamadas “lenguas amenazadas®
desde una concepcién del lenguaje como préctica social ¢ histérica emergente y
creativa. Desde esta perspectiva, las practicas lingiiisticas y comunicativas de los
pueblos sometidos a situaciones de mayor fragilidad sociopolitica son concebi-
das como constitutivas y constituyentes de procesos socioculturales mds
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amplios, de modo que los aspectos formales y funcionales de los procesos de
transformacién y cambio lingiisticos son explorados incorporando al anilisis la
dimensién ideolégica que subyace en tales pricticas. Este planteo contenipla el
estudio de las fuerzas que actiian contra la pérdida lingiiistica, es decir, los pro-
cesos contrahegemoénicos de resistencia. :

4.3.1. Ideologfas lingtiisticas

Uno de los planos en donde se plasma la dimensién ideolégica es el de las ideolo-
gias lingiifsticas. Sea que el proceso que afecta la lengua se conciba como pérdida
o transformacién, Jas ideologias lingiifsticas en juego en cada caso han sido desta-
cadas por algunos autores como factor de incidencia.. Como sugiere Romaine
(1989), los adultos pueden funcionar o no como frenos a las innovaciones al indi-
car las formas correctas de la lengua. En el caso estudiado por Gal, en €l que se
observa una presién contextual para abandonar el hiingaro y una simultnea resis-
tencia a la autoridad del alemin, si los hablantes restringidos de hiingaro pueden
recurrir 2 innovaciones (mientras que los hablantes fluidos apelan a convenciones)
es porque no existe una ideologia de pureza lingiiistica entre hablantes de las gene-
raciones mds ancianas, lo cual incentiva el uso del hingaro entre los més jévenes y
contribuye al mantenimiento de la lengua. En una articulacién interesante, Gal
muestra que, si vale atenerse a la nocién de pérdida, una de las pérdidas mds salien-
tes en el caso en cuestién es la de la correccién activa ejercida por los hablantes flui-
dos de hingaro y la presién para adaptarse a ciertas normas de uso que, en tltima
instancia, no harfan sino dificulrar el uso de la lengua minorizada por parte de los
jévenes. Los datos empiricos recogidos por esta autora la llevan a colegir que una
ideologfa no purista o de ausencia de énfasis en las formas correctas puede permi-
tir la innovacién antes que la pérdida de estructuras. En suma, su trabajo subraya
la necesidad de examinar, a la par de los procesos socioecon6micos (como la parti-
cipacién en redes de ayuda), los roles que la ideologfa lingiiistica puede adoptar en
los procesos de transformacién de una lengua amenazada.

4.4, Contra el ideal monolingte

Junto a los estudios que incorporan la dimensién ideoldgica activa en el campo
como factor de incidencia sobre las lenguas “amenazadas”, la literatura especia-
lizada cuenra con algunos trabajos que cuestionan explicitamente la ideolo-
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gia lingiifstica que subyace a todo marco tedrico-metodoldgico orientado por
la nocién de “muerte de lengua”, en particular, el ideal de monolingiiismo.

-Sus autores problematizan la relacién lengua-cultura, rechazando la ecuacién

automdtica una lengua = una cultura, y considerando la convivencia de mds
de una lengua por cultura como caso tipico antes que excepcional. Estos tra-

- bajos sostienen que diferentes estructuras del lenguaje se constituyen en sig-

nos de diferentes relaciones y funciones sociales. En este sentido, al resaltar
la importancia de explorar de qué tipo de relacién deviene signo una lengua
que se supone en peligro y cudl es su funcionalidad social coinciden, en
parte, con los mencionados estudios de Hill y Hill (1986) y Gal (1989a) que
retratan, respectivamente, el nahuatl y el hiingaro en contextos de bilingiiis-
mo como lenguas de solidaridad.

Revisando la afirmacién “cuando muere una lengua, muere una cul-
tura”, Woodbury (1993) apuesta a quitar la atencién del lenguaje como
“depésito del saber” o producto fosilizado de la actividad de habla y sugiere
que las verdaderas tradiciones intelectuales y artisticas son las pricricas
vivientes de una comunid..d que le permiten expresarse y rehacerse en forma

.vigorosa y ordenada. En ese sentido, postula la independencia de los- patro-

nes de uso de la lengua respecto del cédigo, argumentando que, en las comu-
nidades multilingiies, es-posible que “muera” un cédigo pero que ciertas
reglas de uso -se mantengan “vivas”, siendo estas parte del sustento de una
cultura tanto como el léxico o la sintaxis. Este autor destaca la centralidad de
la competencia comunicativa en virtud de que las normas de la comunidad
de interaccién comunicativa pueden sobrevivir como parte de un patrén de
competencia comunicativa continuo, y los patrones comunicativos ancestra-

+ les significativos pueden ‘ser retenidos en la nativizacién de la lengua reem-

plazante.? En una vena similar, Sherzer (1987) sefiala que entender c6mo una
cultura es transmitida y reproducida supone mirar no ya la lengua descon-
textualizada sino su uso situado. De ahi la oposicién entre un enfoque cen-
trado en la estructura y otro centrado en el discurso.

3. En revisiones posteriores de algunos de los argumentos presentados en este articulo, sin embar-
g0, Woodbury sugiere que debe otorgarse su debido lugar al cédigo, dado que no todos los cédi-
gos son iguales, y que ¢l abandono de una lengua heredada "focalizada” puede generar exposicién
a la pérdida "cultural”.
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4.5. Diversificando la categorfa de hablante

Por tiltimo, otra manera de desarmar la nocién de “muerte delengua” es
desarrollar una taxonomia mds amplia y elaborada en torno a la categorfa de
hablante de una lengua. Dorian (1977) critica la nocién de “muerte de lengua”
toda vez que se la interpreta con criterios externos tales como la ausencia de
hablantes. La existencia de personas con competencias diferenciales en una lengua
que se supone en peligro dificulta la determinacién del punto que marca el fin de
esa lengua. Asi, reformulando los criterios que definen al hablante y poniendo el
foco en las habilidades receptivas antes que en las productivas, esta autora acufia
el concepto de semihablante. Un semihablante es aquel que entiende mds de lo
que puede transmitir. Los semihablantes se asemejan a los bilingiies cuasipasivos,
pero su conocimiento de las normas sociolingiiisticas nunca los dejan fuera del
chisme o de la broma. Mds aun, los hablantes mas competentes actiian en pos de
incluir a los semihablantes en la comunidad de habla. Entonces, ni la fluidez ni
el control del sistema o de la norma gramatical son determinantes para definir la
adscripcién de ese individuo.

- Por otra parte, admitir la percepcion de los propios hablantes para deter-
minar la pertenencia a una comunidad de habla permite imprimir cierta flexibili-
dad a la taxonomia. Cuando se entiende que quienes poseen bajas competencias
productivas (pero altas competencias receptivas) pueden ser percibidos como
parte de una comunidad de habla, aparecen la motivacién social y la posibilidad
del aprendizaje como factores que hacen viable la reversion del proceso de “muer-
te de lengua”. La flexibilizacién de la taxonomia de hablantes contempla, pues, el
pasaje de categorfas. Si bien la irrupcién del semihablante como categoria empi-
rica en la literatura aparece de la mano de la transmisién discontinua(da), redefi-
nir los mdrgenes operativos de la comunidad de habla constituye una perspectiva
alternativa para el abordaje de lenguas minorizadas tenidas por extinguibles.

5. Desde una mirada local

Frente a la primacfa otorgada tradicionalmente por los lingilistas a la tarea de
documentacién a través de gramdticas, textos y diccionarios, los trabajos citados

!
4. La acepracién de los hablantes menos competentes como integrantes de una comunidad de
habla por parte de los hablantes con mayores competencias aparece también en el caso del hin-
garo analizado por Gal (1989a).
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han resultado tremendamente reveladores, al punto que varios estudios poste-
riores mantienen el mismo espiritu e idéntica terminologfa (Evans, 2001;
Florey, 2004). Esta clase de trabajo requiere del investigador un conocimiento
aceptable de la lengua bajo estudio, y un conocimiento en profundidad de la
comunidad y la historia lingiiistica de los hablantes. Sélo asi podrd reconocer y
elaborar los problemas especificos que atafien a los hablantes y a su lengua. Se
requiere, ademds, el manejo de una metodologfa de investigacién sociolingiifs-
tica para disefiar y utilizar los instrumentos especificos de recoleccién (Dorian,
1981, 1986).

Estas nuevas perspectivas parecen ser especialmente fértiles para ilumi-
nar situaciones complejas de contacto como las que se dan actualmente en las
dreas con poblacién aborigen en la Argentina, en particular en el 4drea chaque-
fia. Son muchos los ejemplos locales de comunidades multiculturales en las que
adultos y nifios son multilingiies y conocen, con distintos grados de competen-
cia, al menos tres lenguas. . ’

En la provincia de Salta, un relevamiento sociolingiiistico reciente
(Gonzélez, 2002) muestra la convivencia de individuos y familias procedentes
de distintos pueblos chaquefios (Tapiete, Wichi, Chorote, Toba, Chiriguano,
Chulupi) en el asentamiento de Misién Tapiete.

En Las Lomitas y zonas de influencia, provincia de Formosa, se regis-
tran tanto matrimonios mixtos wichi—pilagd como uniones chulupi—pilagi. Asi,
una mujer wichi o chulupf residente en la comunidad de su cényuge pilagi se
ve obligada a aprender los rudimentos para la comunicacién en la lengua que
predomina en el asentamiento o bien adquiere una competencia pasiva en dicha
lengua. Es evidente que dentro del mismo espacio —lldmese lote, barrio o comu-
nidad— se tolera la variedad de lenguas y la variacién geografica regional de la
misma lengua. -

En caso de uniones matrimoniales entre pilagd, por ejemplo, la etique-
ta determina el traslado de uno de los miembros de la pareja —generalmente el
hombre— a la comunidad de la mujer (uxirolocalismo). Estos casos permiten a
los pilagd apreciar las transformaciones de su lengua en otros Iugarcs e incorpo-
rar formas dialectales nuevas.

En lo que respecta al wichi, la diversidad dialectal es vasta al punto de
-que hablantes de variedades de los extremos de la cadena dialectal hablan espa-
fiol como lengua franca. Sin embargo, dada la movilidad que caracteriza a los
grupos cazadores—recolectores, el contacto entre familias wichi de localidades
distantes es frecuente. Se suma a esto la influencia de la Biblia, traducida por los
misioneros anglicanos al dialecto wichi saltefio de la zona de Embarcacién y
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Misién Chaquefia. Son todas ellas posibles razones para la ocurrencia de for-
mas gramaticales tipicas del dialecto occidental en el habla de los residentes de
la comunidad de Pozo del Tigre, provincia de Formosa, procedentes de la zona
del Rio Bermejo, y hablantes de variedad dialectal diferente. Interesantemente,
ni los propios usuarios ni los hablantes que fueron consultados respecto de esta
innovacién han juzgado estos usos como buenos o malos. )

El contacto entre estos pueblos —todos ellos de tradicién cazadora-reco-
lectora~ se ancla en un circuito extendido de nomadizacién aiin vigente, como
el que liga las diversas parcialidades wichi de los rios Pilcomayo y Bermejo, res-
pectivamente. Esta dindmica ha posibilitado el intercambio lingiiistico entre
parcialidades de un mismo grupo étnico y entre grupos de la misma regién. Es
indudable, sin embargo, que las comunidades que hoy en dia residen en los cen-
tros urbanos de las diferentes provincias que componen el Gran Chaco estin
mds expuestas a amenazas lingiiisticas y a la progresiva erosién de la lengua nati-
va por cuanto los dominios de uso de ésta se superponen con situaciones en que
el tépico o la audiencia “requieren” el uso del espafiol. Aun asi, las situaciones
de peligro lingiiistico que estas comunidades enfrentan han sido interpretadas
por lingiiistas locales (Golluscio, Vidal ez 4l., 2005; Golluscio y Gonzilez,
2005) en términos de transformacién, considerando la reelaboracién morfolé-
gica y la refonologizacién de préstamos en wichi y en tapiete como evidencia de
este proceso. Golluscio y Gonzélez (2005) demuestran que el resultado del con-
tacto entre las lenguas tapiete y espafiol ha provocado cambios interesantes en
el léxico y en la gramdrica de esta tiltima. Estrategias tales como la adaptacién
de las palabras de origen espafiol a la estructura fonoldgica del tapiete (la resila-
bificacién y la armonia nasal en los préstamos) y la incorporacién de estrucru-
ras sintdcticas de la lengua fuente (la forma comparativa “mais...que” reinter-
pretada como mab en tapiete) son algunos ejemplos. Mis aun, estas autoras
conciben estas situaciones como un medio para aprehender la naturaleza del
contacto entre pueblos que, si bien difieren desde el punto de vista étnico y lin-
giiistico, comparten una misma regién.

6. Cierre

En el presente trabajo hemos intentado poner al descubierto los supuestos que
acarrea el concepto de “muerte de lengua” y las connotaciones inherentes a la
lingiiistica del satvataje. Con ello, no hacemos sino un llamado a la reflexién
sobre la prictica hegeménica de la lingiiistica de campo, y una invitacién a pen-
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sar vias alternativas de concebit y abordar la diversidad lingiiistica y cultural, y
en particular el estudio de aquellas que, en palabras de Fishman (1982), se
denominan “lenguas pequeiias”.
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