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1. Introduccion

-Las lenguas humanas parecen poder expresar de dos maneras la
relacién entre el hecho de que ‘ciertas cosas han tenido lugar’ y los in-
dividuos que relatan tal ‘suceso’. Los hablantes somos capaces de pre-
sentar un determinado episodio como un mero hecho lingliistico (esto
es, podemos afirmar una proposicién) y también de relatar un aconteci-
miento en cuanto tal: trasladar linguisticamente un evento. Asi, en la
oracién (1¢) que sigue, si Isabel recuerda el actuar elegante de la Callas,
Isabel debe de haber sido testigo de la actuacién de la cantante. La sen-
tencia de (1a), por el contrario, podria aparecer simplemente tras recibir
la informacién de que Maria Callas solia actuar de una manera elegante
(equivaldria a algo asi como la afirmacion siguiente: Isabel recuerda que
le contaron que la Callas actuaba elegante, entorno que no es concebible
para el complemento de (1¢)). Ciertamente, las proposiciones expresan
acontecimientos pera, como nos han dicho algunos filésofos, “los acon-
tecimientos o eventos no son un tipo de proposicién” (Zucchi, 1993: 17).
Mas alin, puesto que ciertos enunciados son proposicionales, podremos
asignarles un valor de verdad: para que podamos afirmar (1b) en opo-
sicién a (1a), es necesario que la actividad descrita por la oracién incrus-
tada haya en efecto sucedido. Las oraciones semejantes-a (1b) se deno-
minan por ello factivas, a saber, proposiciones tales que su emision pre-
supone la verdad del complemento del verbo matriz:
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(1)  a. Isabel recuerda [que la Callas actuaba (elegante)].
b. Isabel recuerda [el becho de] que la Callas actuaba (todos los
veranos).
c. Isabel recuerda [el actuar elegante de la Callas/.
d. Isabel recuerda [la actuacion (*elegante) de la Callas/.

Pero las distinciones seminticas no terminan aqui. En lo que a los
eventos concierne, podemos encontrar varias clases de ellos determina-
das —dicho sea de una manera ripida y provisional- por la estructura
interna del acontecimiento que describen o de los subeventos que las
componen. Asi, las construcciones que designan eventos pueden aludir
a acciones completas o incompletas, habituales o genéricas, limitadas o
ilimitadas, reiterativas o inicas, entre otras posibilidades. En (1d), pon-
gamos por caso, la actuacion de la Callas denota un evento temporal-
mente limitado, distinto en este sentido del descrito en (1¢), que nos pre-
senta la accidn, por asi decirlo, en su desarrollo o en su pura esencia de
accién. Tenemos una prueba de la primera interpretaciéon en que en (1d)
es apropiado anadir un adverbio temporal que fije el tiempo: la actua-
cion de la Callas ayer, por el contrario, la presencia de un adjetivo como
elegante haria extrafia a (1d) si ese adjetivo ha de interpretarse como un
predicativo de manera y no como un atributo clasificador de las actua-
ciones de la soprano.

El tipo de.infinitivo que aparece en (1¢), esto es, el que denota un
evento y por tanto identificamos como “infinitivo eventivo” constituiri el
centro de este trabajo.

En estadios anteriores, ya clisicos, sobre esta construccidn, el
paradigma que se suele tomar como punto de partida no es el de (1) sino
el que aparece en (2):

(2)  a. [El lamentarse (tanto) el marido] implica que esta dispuesto a
comprar.
b. Le disgustaba [el (dulce) lamentar de los pastores].
c. [Esos lamentares] son poco agradables.

Los anilisis sobre estas nominalizaciones de infinitivo en las len-
guas romances (Salvi, 1983 para el italiano; Plann, 1982, Bosque, 1989 y
Yoon & Bonet-Farran, 1991 para el espanol, entre otros) se han centrado
fundamentalmente en la caracterizacién sintictica de estas tres clases de
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infinitivos nominales. Asi, (22) se ha considerado como un infinitivo-O,
esto es, como un infinitivo nominal que encabeza una proyeccién ora-
cional, en contraste con el infinitivo-SV de (Zb) y frente 2 un infinitivo-
N —(2¢c)- que seria un puro.nombre. En consecuencia, se han postulzdo
configuraciones subyacentes en las que concurren un dominio verbal y
uno nominal, si bien tales representaciones son por lo deméds bastante
distintas de unos autores a owos'. Un aspecio también ampliamente de-
batido entre los lingiiistas se ha referido a Ia génesis de tales configura-
ciones. La pregunta en este segundo caso e€s si estas construcciones de
infinitivo se forman en la sintaxis o si son una eatidad morfolGgica
(Fernidndez lagunilla & Anula, 1994, de Miguel, 1994, en la linea de
Picallo, 1991 para los nombres de accién del catzlin). Los intentos de re-
lacionar la sintaxis de los nominales infinftivos con su representacion
léxico-sintictica oléxico-seméintica son dertamente mis recientes (Zucchi,
1993 o Hazout, 1994 para sus restricciones temdticas) En el momento
presente, los conocimientos sobre la interpretacién semdntica y el de-
sarrollo de la teoria lingtistica nos proporcionan medios interesantes
para construir unza teoriz vizble que interrelacione la sintaxis y la se-
mintica de esta clase de elementos ambiguos.

En este trabajo proponemos una expliczcion del infinitivo eventivo
basada en la idea de que éste proyecia un SN cuyo nicleo es un afijo
sintictico que contiene el rasgo e(vento) con el que se coieja, de manera
que habremos de precisar, el argumento de evento del infinitivo 1éxico
(cf. (4)). El grupo léxico, con el infinitivo como niicleo, proyecta Ia es-
tructura eventiva de un predicado de "estadio”. La lectura concreto/
existencial frente a la habitual o modal asociadas a la nominpalizacién
eventiva de infinitivo —a las que nos referiremos miés adelante—, asi como
el hecho de que estas copstrucciones s6lo aparezcan en contextos re-
gidos y s(eminticamente) seleccionados, se deducirin de varias formas
de cuantificacién del argumento eventivo de ese infinitivo de “estadio”
(Carlson, 1977; Kratzer, 1989).

El trabajo se continGa con arreglo a la siguiente estructura: en el
apartado 2, describimos las principales propiedades semanticas de Ia
construccidn objeto de estudio; en el apartado 3, esbozamos unza primera
propuesta en relacién con su configuracion basica. En primer lugar,

1. Las propuestas pueden también diferir considerablernente con respecio a2 cada una de
estas construcciones (cf. Zucchi, 1993:2.4. para una revisién de los distinios anglisis
sinticticos propuestos para el nominal gerundivo del inglés: bis perjorming the song).

127



Violeta Demonte y Soledad Varela

sostenemos que los infinitivos nominales eventivos como el que aparece
en (3) —similar a los anteriores (1¢) y (2b)-:

(3) Le molestaba [aquel continuo masticar chicle de los nivios]

son la proyeccién de un subtipo semintico-de eventos, el de las
actividades. Las actividades se proyectan como complemento de una
cierta subclase de predicados que se caracterizarin debidamente en esta
seccién tercera. A continuacién, argumentaremos que (3) tiene su origen
en una representacion como la de (4), en la que la estructura argumental
de un predicado de “estadio” se proyecta en el dominio minimo de un
afijo sintdctico infinitivo-nominal. En esta seccién se aludirid sucinta-
mente a la teorfa de la proyeccién y de la composicién sintictica que
adoptamos, asentada en la intuicién bisica de que cuando se afiaden
elementos flexivos —por “fusién” [merging] (Chomsky, 1993 y 1994)- el
sufijo funcional proyecta un SN/SD sobre el conjunto nicleo-comple-
mento-especificador formado por la computacién correspondiente.

@ [ el [y i [ af<e>] [ [los nifios] {masticar<e>chicle]l]l]

Los movimientos subsiguientes vienen inducidos por la necesidad
de cotejar los rasgos para producir la forma manifiesta. En el apartado 4
se examinarin las consecuencias tanto tedricas como'empiricas del ana-
lisis propuesto. Las clases de adjetivos en juego, su posicién en el interior
de la construccién de infinitivo, el bloqueo del clitico acusativo y la
ausencia de negacidn serdn cuestiones todas ellas derivadas del anilisis
que proponemos. En ¢l apartado 5, por iltimo, compararemos breve-
mente esta construccion con el infinitivo proposicional (cf. (2a)) el cual
es tratado como una estructura oracional finita con un Clomplementante)

factivo como nicleo en la linea, ya clisica, de Kiparsky & Kiparsky
(197D.
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2. Restricciones en relacion con el significado
de los infinitivos eventivos

2.1. Sobre ciertas propiedades semanticas

Una de las razones por las que las propuestas que se han formulado
hasta ahora sobre los infinitivos eventivos resultan imprecisas, a la vez
que dificiles de sopesar, reside en el hecho de que los datos no se presen-
tan siempre de forma clara y dentro de contexto. De hecho, el infinitivo
de (5) puede considerarse un SN factivo-oracional o un SN eventivo del
nivel SV si—a falta de la proyeccion del agente bien en nominativo, bien
en genitivo— simplemente tomamos en consideracién el hecho de que el
argumento interno se proyecte como un argumento del verbo en caso
acusativo (o -partitivo).

(5) [El dilatar comparecencias] puede acarrear consecuencias
molestas.

Esta caracteristica lo opone a (62) y (6b), ambos casos de nomi-
nales de “resultado”, si tomamos como criterio diferenciador el hecho de
que el infinitivo esté en plural (6a)- o se haya lexicalizado y se use como
un nombre que describe objetos que, aunque abstractos, pueden ser
cuantificados —(6b). Por su parte, (6¢) es de nuevo ambiguo entre una
lectura de “resultado” (Ia cancién que ha compuesto o ha cantado Juana)
y otra eventiva (la manera como canta Juana):

(6) a. [Los andares de esa modelo] resultan muy chocantes.
b. [El poder de la clase dominante] es inconmensurable.
c. [El cantar de Juanal...

Como primera tarea, por tanto, nos proponemos poner en claro el
significado de los datos. Reservaremos la denominacién de ‘infinitivo
eventivo' para aquellas construcciones encabezadas por un infinitivo en
las que éste aparece precedido de cualquiera de los determinantes (el
articulo, un demostrativo o un posesivo) y puede estar seguido por un
objeto directo sin determinante con una interpretacién parti-genérica
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(Laca, 1994) o genérico indefinida (Longohardi, 1994)*. En estas cons-
trucciones (que tienen también restricciones en cuanto a los adjetivos
que permiten, y que excluyen a los adverbios de tiempo y lugan), el
Agente, Experimentante o Tema que se proyectaria como sujeto en la
correspondiente oracién finita aparece en Caso genitivo, introducido por
de. A modo de recuerdo, reproducimos en (7) la oracién que ya aparecid
bajo (3) donde pueden observarse las caracteristicas propias de esta
construccién:

(7)  Le molestaba [aquel continuo masticar chicle de los nifios].

Una manera intuitiva de acercarnos a la semantica de formaciones
como la de (7) es sefialar que describen eventos que constituyen acti-
vidades atélicas . A este respecto contrastan con las nominalizaciones de
accién (no-infinitivas —destruccion, quema, lavado, enriquecimiento,
etc.) que informan de actividades télicas. Con otras palabras, los infini-
tivos eventivos expresan bien actividades concretas, bien habituales, en
ambos casos no limitadas (esta es la razén por la cual el sufijo habitual
-ear aparece a menudo en estas construcciones). De nuevo hay aqui
contraste con las nominalizaciones de accién ya que éstas, por lo general,
describen actividades que tienen comienzo y fin y que pueden producir
un resultado. Este contraste se percibe nitidamente en (8), dados los
diferentes contextos sinticticos capaces de alojar a los dos tipos de no-
minales: verbos de duracién que acogen a los nominales de accion, ver-
bos de actividad psicologica que coaparecen bien con los infinitivos:

(8)  a. Aquel corretear majestuoso de su tia les sorprendia enormemente
/*duré toda la semana/*comenzé hace muypoco/ *ya ba finalizado.
b. La preparacion del pastel por su tia duré toda la tarde/ comenzé
bace una bhora/ ya ba finalizado 4es sorprendia.?

2. Aunque volveremos sobre esta cuestién, conviene dejar claro desde el principio que
formas como las de (i), incluidas por Plann (1981: 229) dentro de esta clase:

@ El constante murmurar de palabras obscenas es ofensivo.

Gi)  El restregar de un cepillo contra el suelo le puso los pelos de punta.

(iii)  El perfecto tocar de esta misica me encanta.

nos parecen agramaticales en la acepcion enla cual el SN que sigue a dees el equivalente
al objeto directo.

3. Este altimo ejemplo es inusual en la lectura que se pretende en la cual alguien resulta
sorprendido por el acontecimiento de una tia que prepara la tarta.
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Hay, por lo que vemos, dos lecturas para los nominales que des-
criben eventos. En el caso de los infinitivos eventivos el acontecimiento
es “una secuencia de idénticos (sub) eventos” (un “proceso” en los tér-
minos de Pustejovsky, 1989); ahora bien, cuando el evento se repita, ten-
dremos el significado habitual; cuando el-acontecimientio sea singular y
haya tenido lugar en un determinado tiempo o lugar, se obtendra la acep-
cién existencial —retomaremos de inmediato esta doble interpretacion.
En la segunda lectura antes anunciada ~la de los nombres deverbales de
accién— se describe, en cambio, un acontecimiento ¢n el cual la causa es
distinta de la actividad que ella misma inicia, o del estado final que se al-
canza a través de la activacion del estado inicial (se trata de una “tran-
sicién” en los términos de Pustejovsky). Es razonable suponer que a cada
lectura le corresponda una diferente estructura pero no abordaremos
aqui tal cuestién —materia de otro trabajo (Demonte & Varela, {en pre-
paracién]—y continuaremos ahora con la seméntica de los infinitivos de
evento.

El hecho de que solo predicados de actividad (Vendler, 1967)
aparezcan en secuencias como las de (8a)%, mientras que logros y rea-
lizaciones (Vendler, 1967) sean frecuentes en el grupo ilustrado en (8b)
es pues s6lo una consecuencia del hecho de que un predicado exprese
una secuencia de (sub)eventos homogéneos y el otro denote un acon-
tecimiento inico en el que,.empero, hay una relacién ramificada —acaso
jerarquica— entre diferentes estados de un mismo acontecimiento. En
efecto, pareceria que en el acontecimiento descrito por los infinitivos el
agente estid siempre implicito (Spitzer, 1950: 19) y actGa en todos los
momentos del proceso o en cada repeticién del evento cuando se obtiene
la lectura habitual. En los nombres deverbales, el agente, si se encuentra
presente, es s6lo un adjunto’ y el objeto en genitivo se entiende como
la manifestacién de un estado-resultado independiente. Compdrense los
dos casos de (9):

4. Las actividades mencionadas por los infinitivos pueden ser de varias clases: actividades
orales: chillar, gritar, bablar, susurrar, perorar, porfiar, suplicar, tutearse, eic, corpora-
les: mirar, gesticular, escuchar, olfatear, cantar, silbar, reir, busmear, etc; motrices:
correr, corretear, andar, pasear, saltar, iry venir, eic; consuetudinarias: dormnir, bostezar,
comer, respirar, vivir, etc.

5. Un adjunto-argumento segln el enfoque de Grimshaw, 1990.
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(9)  a. El besar santos *(de mi abuela) me llamaba la atencion.
b. El beso de la virgen (por los peregrinos) es un ritual imprescin-
dible.

Puesto que los infinitivos de evento denotan procesos y no tran-
siciones, verbos.de transicion tipicos como las realizaciones constructi-
vas —(102)- o los verbos de ‘transmisién’ ~(10b)- son imposibles en la
construccién que estamos considerando. Como puede esperarse de lo
que hemos indicado hasta aqyi, los verbos de logro (que tan sélo des-
criben un estado resultado, sin agentividad) también quedan excluidos

—~(100):

(10) a. *Observé el pintar un cuadro de Pedro.
b. *Me disgusta el dar de Maria.
¢. *Nos maravillé el reconocer del enfermo.

Aunque, como ya hemos dicho, no vamos a ocuparnos aqui de los
nombres deverbales de accidén, quisiéramos adelantar una hipétesis en
relacién con una de las principales diferencias entre estas nominalizaciones
y los infinitivos eventivos que nos ocupan por el:-momento. En el caso
en que el evento contenga un estado independiente, este estado se pro-
yecta como un,SD en una posicién A(rgumental) regida por el nominal.
Cuando el evento no implica un cambio de estado, el elemento que ocu-
pa la posicién de objeto directo no es un elemento referencial y, por tal
razdn, no se proyecta: dado que no tiene que ser manipulado por la sin-
taxis, pasard a formar parte del predicado de infinitivo:

(11) a. Infinitivo eventivo b. Nominal de accién
" sX SX
I /\
X X SD
masticar chicle masticado (de) los chicles

Cuestioén importante de sefialar es que estos infinitivos aparecen
sélo en posiciones regidas: objetos directos de verbos transitivos —(12a)-,
sujetos de inacusativos -(12b)-, o complementos de predicados adje-
tivos de ciertas clases bien definidas —(12¢):
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(12). a. Escuché el rezongar de tu, madre.
b. El trinar de los pajaros al amanecer se.prolongaba basta muy
entrada la mariana.
¢. Hubiera sido imqgginable un lento derivar del catalanismo bacia
la oposicion. (El Pais, 29-xii-94:11)

Vendler (1967) indica que estas formas son complementos de ver-
bos matrices que pertenecen a la clase de los “contenedores estrechos™.
Mis precisamente, el SN infinitivo es bien el complemento de un verbo
de percepeibn, generando asi el relato de un ‘percepto’ {perceptital report
(Zwarts, 1992, y sus referencias all)) —mirar, observar, imitar, sentir, oir,
etc.~ o de un predicado de duracién —prolongarse, ser lento, frecuente,
rapido, gradual, continuo, constante, etc— (véanse, respectivamente,
los anteriores (12a) v (12b)). Como ilustran los ejemplos de (13), algunos
verbos factivos, a saber, la subclase de los “emotivos” o “evaluativos™,
también pueden regir al infinitivo ((12¢) es otro ejemplo de este caso):

(13) a. Se divirtieron con el regatear del comprador.
b. El mirar de la mujer es agradable.

Los estudios sobre esta construccion (Falk, 1969) han mencionado
la lectura de ‘manera’ de los infinitivos eventivos. Conviene advertir,
empero, que esta interpretacién de manera —segin la cual el andar de
Maria se entiende como la manera de andar de Maria- se da sélo
cuando el verbo matriz es un predicado factivo-emotivo (Varela, 1977).
Prestemos atencidn al contraste entre las oraciones de (14): en (14a) el
infinitivo es concreto —se refiere al acontecimiento mientras ocurre—, en
(14b), por el contrario, la misma circunstancia se interpreta como la
manera en que habitualmente se desarrolla el acoptecimiento:

6. Kiparsky & Kiparsky dicen que “[alcross the distinction of factivity there cuts
orthogonally another semantic distinction, which we term embtivity. Emotive complements
are those to which the subject expresses, emotional or evaluative reaction. The class of
predicates taking emotive complements inclutles the verbs of emotion of classical
grammar...butis larger...and include in general all predicates which express the subjective
value of a proposition rather than knowledge about it or its truth"(Kiparsky & Kiparsky,
1971: 363). :
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(14) a. Escuché /escucho (cada mafiana) el susurrar de los bosques / el
perorar de mivecina/ el bostezar de mibija/ el regatear del marido/
un teclear de dedos.
b. Me molesté / molestaba / molesta el susurrar de los bosques /el
perorar de mivecina/ el bostezar de mibija/ el regatear del marido/
(*un) el teclear de dedos.

Tenemos, en suma, un paradigma doble para los infinitivos even-
tivos: predicados-matrices que relatan ‘perceptos’ y que van asociados a
una lectura existencial del infinitivo y matrices predicdtivas de verbos
psicolégicos que dan erigen a la lectura de manera del infinitivo. Es én
este contexto de la lectura de manera en el que esperamos encontrar
adjetivos aspectuales que inducen atin m3s la interpretacion de la accion
como iterativa —por ejemplo, constante, frecuente, continuo, incesante,
prolongado, o sucesivo-. Ahora bien, cuando aparecen tales adjetivos su-
cede que a la manera se le sobreimpone una lectura habitual que a su
vez lleva consigo restricciones temporo-aspectuales del verbo matriz:

(15) Me preocupa /* preocup6 el constante susurrar de-los bosques / el
Jrecuente perorar de mi vecina / el incesante bostezar de mi hija/
el teclear de dedos.

Paralelamente a esta restriccién temporal, el infinitivo de manera/
habitual regido por un predicado emotivo no puede ir introducido por
un determinante indefinido, como muestra (16a), en contraste con (16b)
donde se da cuenta de un percepto:

(16) a. *Un mirar de la mujer/mujeres es agradable.
b. El/un lejano aullar de lobos le llegaba entre suerios.

2.2. El ligamiento existencial o habitual

Queremos derivar éste llamativo, conjunto de propiedades de dos
suposiciones basicas. Seguimos la ya larga tradicién davidsoniana ini-
ciada por Higginbotham (1985), y continuada por Grimshaw (1990), al
suponer, en primer lugar, que la estructura argumental de los predicados
incluye entre sus posibles argumentos un argumento de evento. Dejare-
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mos por ahora el asunto de la sintaxis externa de estos nominales —~que
retomaremos en 3~ para pasar a explicar como se obtienen las dos acep-
ciones de estos infinitivos. Nuestra segunda suposicion basica, en efecto,
es que en las oraciones con un infinitivo concreto o existencial —«(14a) o
(16b), por ejemplo- el argumento eventivo esti ligado por un cuantificador
existencial presente en algn lugar de la configuracidn oracional. Para ser
méis precisos, supongamos —siguiendo en esto a Kratzer (1989)- que
sélo los predicados de estadio o transitorios [stage-level), no los que de-
signan propiedades estables o intransferibles [individual level predicates),
llevan un argumento de evento, y que tal argumento corresponde a una
variable sobre acontecimientos eh una representacién semintica donde
el SV/SN es el predicado que se aplica a esta variable (Zwarts, 1992). Que-
remos suponer también (con Eng, 1987 y Hornstein, 1990, entre muchos)
que la semintica del Tiempo incluye dos componentes: un predicado
temporal que sitQa el acontecimiento en relacién con el acto de habia y/
o el tiempo de referencia y un cuantificador existencial que liga la varia-
ble de evento. En este marco, la referencia del acontecimiento expresado
por el infinitivo existencial seri el resultado de una cuantificacién exis-
tencial sobre el argumento de evento del infinitivo, tal como se repre-
senta esquemaiticamente.en (17):

A7 L[ T8, [ e - N/Ve, .l

Es importante tener en cuenta que los verbos que rigen esta subcla-
se de infinitivos.eventivos (verbosde percepcién y de duracién) predican
ellos mismos propiedades individuales o estables’. Debido a su intrinseca
naturaleza no llevan, por lo tanto, un argumento de evento y esta es la
razén por la que la relacién operador-variable se establece con el argu-

7. Consideramos aqui que los verbos de percepcion con sujeto experiment:inte tales
como zer u oir son predicados de propiedades.intransferibles o individuales. En con-
traste con ellos, los verbos agentivos de percepcién como escuchar o mirar podrian
designar propiedades transitorias o de estadio. Se ha obsegvado también que ciertas
subclases de los verbos de percepcion neutralizan la distincion anterior (oir, escuchar,
por ejemplo)-y es asi que tales predicados se pueden usar en los dos sentidos. Estipu-
lamos que ese uso neutral es el que designa propiedades individuales. Pero obsérvese
el interesante contraste entre los dos casos que siguen:

6] "Miribamos fijamente el descender de las aguas.

(i)  Veiamos por las tardes el descender de las aguas.
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mento referencial edel infinitivo que también estd dentro del alcance del
cuantificador situado en T en el predicado matriz.®

En la subclase de los infinitivos de manera ((14b), (15) o (16a), por. .
ejemplo) un operador habitual, en-ocasiones explicito (frecueite, ince-
sante, etc.)’ liga el evento en el Especificador del nominal infinitivo. La
lectura de manera se sigue nitidamente de la presencia de este operador
habitual. Ciertamente, la manera de ser de una accién se deriva de su con-
dici6én de habitual; la habitualidad, como bien indica Zwarts, es un “giro
de un conjunto de eventos o procesos a un estado genérico” (Zwarts,
1992: 136). La imposibilidad de un determinante indefinido como el de
(16a) puede entonces imputarse al hecho'de que formalmente los SSNN
indefinidos son, por defecto, existenciales. Puesto que no es posible el
ligamiento existencial del evento, la presencia del determinante indefi-
nido lleva a la agramaticalidad.

Por 1ltimo, es de resaltar que aunque sea un tipo de verbo el que
permita un determinado cuantificador, es el cuantificador y no el verbo
el que da pie a la lectura en cuestién. En (18a), donde aparece un verbo
de percepcién con un OD y no existe el evento como argumento interno,,
el OD recibe una lectura especifica (con el articulo definido) o una no-
especifica (con el indefinido); esta Gltima interpretaeién no es.posible en
el caso de (18b) donde se hace referencia claramente a un sonido pro-
ducido por el esposo:

(18) a. Escuché la cancion / una cancion.
b. Oyése lavoz apretada y rapida del espeso y un apagado plafiir.
(Mird)

Pendiente de clarificacién est4 atin la cuestioén de cudl es el estatuto
de este operador habitual con repecto al cuantificador existencial en T.
Los verbos que rigen los infinitivos de manera, como hemos indicado,
son términos que denotan estados psicologicos de emocjén: disgusto,
placer, preocupacion, perturbacién. Diesing ha advertido que tales pre-

8. Mas concretamente, en un ¢aso como este la relacién entre T y el verbo matriz no es
la que se establece entre operador y variable. Seglin Zwarts, “in this case the Tense
predicate of I is directly. applied to the VP and not to the Event-argument”(Zwarts, 1992:
131).

9. No entraremos aqui en la cuestién de si el operador habitual es un cuantificador o un
operador oracional. Véase a este respecto Zwarts (1992, especialmente cap. 5).
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dicados “parecen ser de nivel del estadio, en tanto en cuanto describen
estados transitorios”!®. Pues bien, si adoptamoes esta concepcién de los
predicados de estado psicol6gico, deberemos suponer que el cuantificador
existencial en T liga la variable de evento presente en el verbo psico-
légico. Asilas cosas, el ligamiento €xistencial del infinitivo regidd —como
sucede cuando el verbo matriz es un predicado-de nivel individual (a sa-
ber, cuando es un predicado de percepcién)-no podri esperarse en es-
1os casos, como de hecho sucede. Asimismo, si suponemos con Diesing
que el cuantificador habitual o genérico estd mis alto que el existencial,
tendremos que suponer que en la F(orma) L(bgica) el infinitivo se mueve
invisiblemente para quedar ligado por ese operador habitual. Otra po-
sible alternativa es que este operador genérico sea un operador SV o SI
y forme parte de la proyeccion de los verbos psicolégicos emotivos que
rigen a los infinitivos de manera.

3. El niicleo funcional N
¥ la sintaxis de los infinitivos nominales

Porlo que se refiere a la sintaxis de los infinitivos eventivos, nuestra
suposicién bisica es que, en parte, estd relacionada con su semantica.
Como es de esperar, ciertos principios sinticticos independientemente
necesarios contribuirdn a explicar la forma final de estas estructuras de
infinitivo.

Seguiremos la teoria restrictiva de la proyeccién sintactica del 1éxi-
co propuesta por Baker (1988) y Chomsky (1993, 1994), entre otros, y
supondremos, en primer lugar, que el nombre sin determinante que apa-
rece como complemento en el dominio interno del infinitivo 1éxico se
legitima estructuralmente mediante su incorporacién al verbo, su nudo
hermano, origindndose de este modo un predicado complejo. Esta incor-
poracion tiene lugar probablemente en un estadio anterior a la sintaxis

10. Diesing observa asimismo que cuando —on el obijeto de comprobar la pertenencia
a una de las dos clases de predicados se aplican diferentes pruebas sintacticas y seman-
ticas a los verbos que describen estados de emocion, estos parecen encajar en la categoria
de los predicados de nivel individual. Tras una indagacion mAs minuciosa, Diesing llega
sin embargo a la conclusion de que cuando menos son ambiguos. Pasaremos por alto
dicha ambigiiedad ~como una forma de idealizar este complejo conjunto de datos—y los
consideraremos predicados de estadio.

137



Violeta Demonte y Soledad Varela

manifiesta pero esti sujeto a los principios de la sintaxis X, En segundo
lugar, suponemos que el predicado complejo se adjunta a la izquierda.
a'un sufijo flexivo abstracto que encabeza un SN funcipnal con el objeto
de cotejar el rasgo fuerte de evento delinfinitivo; dado que es este un
rasgo fuerte, se eliminara antes de llegar a materializarse.

En la linea de Chomsky (1994), podemos suponer, mis congcreta-
mente, que el sistema computacional forma un conjunto, un conjunto
léxico, en el que coaparecen un predicado—-nticleo y un SD-Esp. El pre-
dicado y su complemento forman un constituyente Ginico, un predicado
complejo, como ya hemos explicado. Cuando se afiaden, por fusién
[merging], los elementos flexivos, esto es, cuando se proyecta el sufijo no-
minal, esta proyeccién se desarrolla de dos maneras: el predicado com-
plejo se adjunta al sufijo (adjuncién de nicleo) y el argumento e-la va-
riable que ligara el cuantificador existencial o habitual- se fusiona en el
Esp del sintagma encabezado por el sufijo funcional. Dicho de otra ma-
nera, el nicleo funcional N proyecta un N’y la posicién Esp de N’ queda
disponible para que el rasgo de evento del infinitivo se coteje con el ar-
gumento e que ocupa dicha posicion. El proceso descrito queda repre-
sentado en (19):

a9 SD

el

SN
RN

) / N, \
N , Sléxico
masticar chicle, / \
de los nifios Pred

t.

11. Este proceso es semejante al que tiene lugar en los compuestos deverbales de caricter
sintético donde una palabra en la primera posicién hermana se incorpora al verbo
(Roeper & Siegel, 1978).
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Esta explicacion equivale a afirmar que la marca del infinitivo es
un sufijo nominal sintictico y que su categoria le viene asignada por un
nacleo funcional. Sin embargo, la idea clasica (Chomsky, 1970) es que
ciertas piezas léxicas aparecen en el léxico con una especificacion cate-
gorial-neutra. Picallo afirma que “puede considerarse que algunos ele-
mentos-éxicos entran en el 1éxico con rasgos seleccionales fijos-pero son
en cambio neutros con respecto a los rasgos categoriales {+/-NJ, [+/-V].
Los rasgos categoriales les vendran entonces asignados por regias morfo-
logicas. Trasladada esta hipétesis a la teoria actual, proponemos que la
etiqueta SN se les asigna en la sintaxis mediante la aplicacién de adjun-
cién de nucleo en el ciclo inferior...” (Picallo, 1991: 298).

Dentro de esta linea, pero con una mecanica diferente, considera-
mos que no hay en ningln momento de la derivacién un SV ni ninguna
otra “categoria neutra” sino Gnicamente un infinitivo 1éxico con un SD
como “sujeto” (ademas del complemento incorporado léxicamente). Este
elemento léxico es portador de un rasgo de evento (hecho que explica
su semdntica) asi como de rasgos nominales tales como la referencia y
el caso. Estos rasgos se manifiestan a través de la fusién y conducen a la
proveccién correspondiente del nicleo afijal nominal; el infinitivo léxico
coteja los rasgos al adjuntarse a él y establece una relacion de concordan-
cia nucleo-Esp con el argumento-e.

Parece, por otra parte, que el predicado complejo que es nicleo
del SN (el que se forma tras la adjuncién) tiene él mismo que moverse
para cotejar otros rasgos. Para llevar a cabo este proceso, se moveri a un
S(intagma)F(uncional) intermedio entre el SD y el SN. Si el motivo de este
movimiento fuera el cotejo del caso, este SF serfa un SK del tipo propues-
to en Giusti (1992) si bien otra posibilidad seria considerar al SF como
un sintagma marcador de palabra. En cualquiera de estas alternativas, el
predicado complejo se adjuntaria al nicleo (vacio) del SF. Es importante
hacer notar que el Esp de este SF puede estar ocupado por un adjetivo,
suposicidn que esti en consonancia con la visién general de los adjetivos
segan la cual éstos se generan en el Esp de las diferentes proyecciones
funcionales del SD (Cinque, 1992; Bosque & Picallo, 1994, entre otros.
En el apartado 4 volveremos sobre esta cuestion).

Una razén empirica obvia en favor de este mecanismo esté en el
hecho de que el adjetivo siempre precede al infinitivo cuando éste apa-
rece con un OD sin determinante, (20b), mientras que el sujeto siempre
ha de seguir al predicado complejo, (20¢):
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(20) a.. El continuo prestar discos de Maria.
b. *El prestar continuo discos de Maria.
c. *El continuo prestar de Maria discos.

En (21) incluimos la representacion completa de la derivacién
propuesta. Queda por explicar, con todo, cotno se asigna caso genitivo
a Juan, el sujeto del infinitivo. Una posiblidad es pensar que este SN se
mueve en F(orma) L(6gica) a una proyeccidén funcional determinada en
donde recibird dicho caso. En el siguiente apartado nos extenderemos
de manera algo mis precisa sobre esta propuesta y trataremos de algunas
de las consecuencias del anilisis propuesto.

D SD

N
SK
N\

continuo K

el

SLéxico
L Prled

(i+Ni
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4. Adjetivos, incorporacion, negacion
y clitico acusativo en los infinitivos de evento.
Algunas de las consecuencias de nestra propuesta

4.1. Adjetivos y predicativos
4.1.1. Adjetivos de manera

Aunque antes dijimos que los adjetivos modificadores preceden siem-
pre al infinitivo, es esta una observacién que ha de ser matizada. En primer
lugar, no todos los tipos de adjetivos pueden hacerlo, al contrario, en ciertas
circunstancias el adjetivo tiene forzosamente que ir tras el infinitivo.

Si dejamos de lado las distintas clases de adjetivos,que no pueden
aparecer en esta construccién por razones de indole semdntica (en con-
creto, los calificativos y ciertos adjetivos relacionales que solo modifican
entidades concretas: azulo eléctrico, por ejemplo: el horno azul/eléctrico
— *la destruccion azul/eléctrica), esperariamos encontrarnos aqui con
ciertos adjetivos relacionales temsticos (Bosque & Picallo, 1994) —como
italianoy con muchos de los adjetivos adverbiales que también aparecen
como modificadores de los nominales eventivos regulares. En (22) da-
mos muestra de las distintas subclases de adjetivos con nombres de ac-
cién: (222) contiene un adjetivo relacional que liga el argumento externo
del nominal (Giorgi & Longobardi, 1991), (22b) y (22¢) ~ambos ejemplos
tomados de Crisma (1993)- son, respectivamente, un adjetivo orientado
al hablante y otro orientado al sujeto:

(22) a. lainvasion jtaliana
b. la évidente provocazione di Gianni (= es evidente que G. estd
provocando o ha provocado a alguien)
c. L'intelligente rinuncia di Gianni (a candidarsi alle*-‘elezioni)

Ninguno de estos tres tipos de adjetivos aparece, sin embargo,con
los infinitivos eventivos:
(23) a. *Me dejé perpleja el italiano provocar de tu bija.
b. *Se oia el evidente murmurar de la vecina.
c. *Fue muy prolongado el inteligente deslizarse de Maria bhacia el
otro grupo.
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En (24) resumimos la generalizacién. que intentaremos razonar:

(24) a. Solo adjetivos modales concurren con el infinitivo eventivo.
b. Cuando un adjetivo sigue al infinitivo, es un SA predicativo.

El primer postulado de (24) se deduce claramente de nuestra pro-
puesta. Dado que el nicleo del SN en nuesira representacién de (21) es
un elemento funcional, no es de esperar que los niicleos Conc(ordancia)
intermedios entre el SD y el SN se proyecten como lo hacen en los SSNN
léxicos. En concreto, [a concordancia de Género y Nimero no se pro-
yecta en este caso en cdtegorias funcionales sinticticas. Por otro lado, si
adoptamos las hipétesis de Cinque (1993) y Crisma (1993) sobre el para-
lelistio entre adjetivos y adverbios, y sostenemos que los adjetivos se
generan en el Espec de las categorias funcionales en el orden en que
aparecen en (25) (tomado de Crisma, 1993), podremos deducir por qué
no hay lugar en (23) para los adjetivos orientados al hablante o al sujeto.
De hecho, si las hipétesis actuales sobre el paralelismo entre el SD y el
SI(nflexién) son correctas, la gramaticalidad de (22) podria derivarse del
hecho de que los nominales deverbales eventivos se corresponden se-
minticamente con oraciones plenas (son, igualmente, proposicionales y/
o factivos), razén por la cual proyectan toda una serie de categorias fun-
cionales diferentes de las proyectadas por los infinitivos eventivos los
cuales, por su parte, no son ni proposicionales ni factivos sino sélo en-
tidades referenciales que denotan un evento.

(25) [ [, lo.sujeto/hablante] [, [manera] [;N [arg.ext.] ]I}

Se sigue de (21) que el adjetivo étnico ~usualmente proyectado en
la posicién del argumento externo de N- no puede legitimarse en este
caso porque esa posicién estd ocupada por el argumento de evento.

4.1.2. Sintagmas Adjetivales predicativas

Aun cuando los adjetivos que son compatibles con los infinitivos

eventivos son adjetivos de manera, estos infinitivos, contrariamente a lo

que ocurre con los infinitivos oracionales, no admiten adverbios de ma-
nera:
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(26) a. El golpear Maria reiteradamente la puerta indica que ba su-
cedido algo..
b. *Me llamé la atenciow el bostezar retteradamenie de Maria.

Este dato nos indic4, en primer lugar, que los infinitivos en cuestién
carecen de las propiedades sintacticas de los SSVV (no se extienden hasta
las proyecciones funcionales de concordancia verbal en las que se ori-
ginan los adverbios) y, en segundo lugar,.que son SSNN sinticticos; de
tal condicién nominal se deriva, en efecto, el que tengan el SD funcional
propuesto en (21). Ahora bien, como el infinitivo eventivo se origina 1éxi-
camente como un predicado, tiene por su propia condicidn las caracte-
risticas de subcategorizacién de un predicado. En nuestra opinién, el
adjetivo que sigue al infinitivo no es en realidad un mero adjetivo de ma-
nera sino un SA predicativo subcategorizado. La primera prueba en apo-
yo de esta idea se basa en ¢l hecho de que el conjunto de adjetivos que
precede al infinitivo es mayor que el que le sigue. En (27a) y (27b) puede
observarse, la asimetria entre estos dos conjuntos; {27¢), por su parte,
muestra que en ciertos casos el adjetivo sdlo puede aparecer pospuesto
al infinitivo, lo cual se explica porque su significado en tales casos sélo
es compatible con una interpretacién fuerte de manera: .

(27) a. El(constante) trepidar (constante) de la lluvia me sorprende.
b. Elodioso rechinar (*odioso) de la mdquina duré toda ia noche.
c. El (*decidido) bablar decidido de la profesora nos dejaba per-
Dlejos / El (raudo) formar.(raudo) de los veloces trenes... (Azorin)

Nuestra segunda prueba de apoyo es algo méis compleja. En la gra-
midtica de las lenguas romances se ha reconocido una subclase de predi-
cados secundarios que no encaja exactamente en ninguno de los grupos
clisicos de SSAA predicativos, los depictivos y los resultativos. Nos
estamos refiriendo a los que Napoli (1975) ha denominado “advectivos”
que aparecen ejemplificados en (28):

(28) a. Giovanna parla chiaro. / Maria babla claro.
b. La presidenta bhablé lento.
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Este conjunto.de-adjetivos,-que también pueden ser de manera, se
comportan como predicados secundarios (mds concretamente, como
predicados secundarios depictivos orientados al sujeto [PSDOSD: son
adjetivos de estadio que describen semanticamente el estado en el que
esta el sujeto todo a lo largo del desarrollo de la accién verbal. Sin em-
bargo, al menos-por o que al espaiiol se refiere, deben distinguirse de
los PSDOS porque tienen propiédades formales diferentes: no conciertan
consus sujetos, aparecen siempre en singular y, en caso de tener mocidn
genérica, adoptan la terminacién en -o. Ademas, es crucial para nuestra
propuesta observar que, a diferencia de los predicados depictivos cldsi-
cos, no son compatibles con el objeto directo:

(29) a. La soprano cantd el lied apasionada.
b. La soprano canté claro. / *La soprano canté el aria claro.

Este contraste sugiere inequivocamente que los advectivos ocupan
la posicion sintéctica dei objeto directo.? Curiosamente, los adjetivos que
siguen a los infinitjvos que estamos considerando muestran propiedades
semejantes. En (30b) puede observarse que el adjetivo no puede seguir
al verbo y al objeto directo y que tampoco puede intercalarse entre ellos.
En (31) el constituyente subcategorizado al que nos estamos refiriendo
se ha movido ala derecha, a una posicién desplazada:

(30) a. Me disgusto el continuo beber vino de Juan.

b. Me disgusté *el beber vino continuo / *el beber continuo vino/ el
beber continuo de Juan.

(31) Un doble reir, caido y cansado, expresé desde el suelo el femenino
rendimiento. (Juan Ramén Jiménez)

12. Obsérvese el contraste ccn los SSAA que acompaian a los nombres deverbales en
estos ejemplos de Leonetti & Escandell (1991) donde aparecen predicativos de sujeto con
ciertos deverbales:

(i) Su (=de Juan) aparicion borracho.

(i) Su (=de Maria) paseo por el parque descalza. Construcciones de este tipo son
imposibles con los infinitivos eventivos:

(iii) *El pasear de Maria descalza.

(iv) *El perorar de Juan borracho.
Tales hechos sugieren, una vez mds, que los nombradores de accién y los infinitivos
eventivos proyectan diferentes conjuntos de nicleos funcionales, si bien aqui no inda-
garemos mis en este asunto.
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4.2. La genericidad indefinida y la existencia improbable
de infinitivos nominales del nivel SV

Como ya dijimos mis arriba, en esta construccién sélo aparecen
SSNN de objeto directo sin determinante (en plural o en singular):

(32) a. Elreiterado construir carreteras del gobierno llevé al deterioro de
ciertas zonas (vs. *El construir las carreteras del gobierno...)
b. Admiro su continuo tomar / beber leche para prevenir la osteo-
porosis (vs. *Admiro su constante beber la leche...)

A diferencia del inglés, en espaiiol los SSNN en plural sin deter-
minante no son nunca genéricos. Sin embargo, comparten con la mayor
parte de los objetos sin determinar del inglés? la caracteristica de que no
estidn acotados por un cuantificador universal y que tienen alcance es-
trecho. En otras palabras, los objetos sin determinante del espafiol hacen
referencia a una clase, pero no pueden referirse a un grupo estable de
representantes de una especie determinada. No obstante, en las oracio-
nes de verbo finito los objetos desnudos, aunque no se refieran a indi-
viduos concretos, pueden recibir una interpretacién existencial. Segin
Longobardi (1994), esta interpretacién existencial les es asignada por
defecto a través de un operador D vacio que tiene abarque sobre los nom-
bres comunes. Asi las cosas, preguntémonos a continuacién por el esta-
tuto sintictico y semintico de los NN destacados en las consirucciones
de (32).

Hemos sostenido antes que el argumento N interno de las cons-
trucciones eventivas de infinitivo recibe legitimaci6n a través de su incor-
poracién 1éxica al nicleo infinitivo. Pues bien, esta incorporacién resulta
posible gracias a la seméntica particular de los nombres comunes (sin
duda, parte de la semadntica de los plurales desnudos). Al no designar a
individuos concretos, estos nombres pueden incorporarse precisamente
porque no son SSDD referenciales sino expresiones nominales que ha-
cen referencia a tipos y que no estan acotadas por el operador. que se
realizaria en el determinante definido (Longobardi, 1994) cuando el N en
cuestidn aparece en una posicion sintictica regida. Como expresiones

13. En inglés, un subgrupo de objetos sin determinante, en concreto los seleccionados
por predicados de actitud afectiva (hate, love, loathen) pueden ser también genéricos:
Jobn loves chocolate cookies.
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meramente dehotativas, estos NN sin determinante modifican el evento
descrito por el infinitivo que de esta manera queda sin acotar. ’

Hemos sostenido, ademds, que los infinitivos eventivos son verda-
deramente nominales y’que por lo tanto no déspliegan las proyecciones
funcionales del verbo. Una confifmacién interesante de esta Gltima pro-
puesta puede encontrarse en el comportamiento de los cliticos. Con estos
infinitivos es inaceptable la presencia del clitico acusativo pero, en cam-
bio, resultan aceptables los cliticos reflexivos o inherentes:

(33) a. *Tu decirlo me sorprende. (vs. El decirlo i me sorprende.)
b. Tu continuo desdecirte me indigna.
c. Ese tutearse continuo e inesperado de ellos dos me parece
sospechoso.

Estos hechos estdn en consonancia con nuestra interpretacion, es-
pecialmente si aceptamos, como se defiende en Raposo & Uriagereka
(1994), que los cliticos se han de generarse en el interior del SV mientras
que el clitico acusativo es nicleo de una proyeccién funcional relacio-
nada con el verbo.

Una consecuencia interesante- de esta propuesta es que implica
que en espaiiol (tal vez a diferencia de otras lenguas) no existen infini-
tivos nominales del nivel SV. En una adaptacién del anilisis clasico sobre
los nominales gerundivos del inglés, Zucchi (1993) analiza como infini-
tivos nominales-SV las construcciones del italiano que aparecen en (34):

(34) a. Gianni appreza il tuo eseguire la sonata.
b. ...il suo continuo partire improvvisamente...
lapud Zucchi, 1993: 255 y 232, respectivamente]

En nuestra opinién, en espafiol no se dan construcciones de este tipo
y en todos aquellos casos en los que aparecen en el interior de la construc-
cién de infinitivo un adverbio o un OD definido se puede también colocar
en el mismo contexto sintictico un sujeto en nominativo. Igualmente, pensa-
mos que en ciertos ¢casos en los que el complemento en genitivo de un infi-
nitivo aparentemente ambiguo podria interpretarse-como un objeto directo
en realidad estamos ante un sujeto léxicamente derivado:
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(35) el bundir de costillas, el rebanar de miembros, el trinchar de en-
tranias... el distribuir del botin. (Mujica liinez)

Una prueba de que nuestfa‘interpretacion es la correcta es que en
las construcciones del tipo de’(35) s6lo aparecen verbos que participan
de la alternancia causativo-incodtiva. Por otra parte, cuando en estas cons-
trucciones aparecen incoativos 1éxicos (esto es, verbos que son ambi-
guos entre las dos interpretaciones) sélo es aceptable aquella lectura en
la que el genitivo es el sujeto’:

(36) el bervir de la leche, el crecer de las plantas, el caer de la lluvia.
4.3. La negacién

Los nominales no finitos de evento difieren de los nominales de
accién asi como de los infinitivos proposicionales factivos en que no per-
miten la negacién oracional ni los operadores de foco como solo. Com-
parese al respecto (372) con (37b), unia nominalizacién de accién/pro-
ceso:

(37) a. *Escuchaba el no/solo cantar de Maria.
b. La no/sala injerencia en asuntos externos es (des)aconsejable.

La negacion y 10s operadores de foco son corrientes con los infini-
tivos oracionales, como muestra (38):

(38) Con sclo reir (ellos) los expulsan de clase.

Dado que la negacién y los operadores de foco estin en una pro-
yeccién miés alta que el ST en el complejo oracional, (37) y (38) sugieren
una distincién entre las dos’ clases de nominalizaciones de. infinitivo.
Como conclusidén a este trabajo, esbozaremos en la siguiente seccién
algunas de las propiedades mis notorias de las llamadas construcciones
de infinitivo oracional.

14. En Grimshaw aparece la misma observacion referida a las construcciones en ~#ng del
inglés del tipo: The (rapid) melting of the ice © The (rapid) freexing of the lake, de las que
se dice: “These certainly have the unaccusative and not the agentive interpretation. It

seems that —ing nominalization of unaccusatives is limited to inchoatives” (Grimshaw,
1990: 122).
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5. Infinitivos eventivos e infinitivos factivos

Una breve comparacion entre las formas cuya seméntica hemos
intentado esclarecer y los infinitivos factivos nos ayudari a precisar la
hipétesis que defendemos. Fijaremos, en primer lugar, los datos y 1a dis-
tribucion de estos infinitivos, que suelen llamarse también ‘oracionales’
porque llevan un sujeto nominativo, rigen directamente a sus argumen-
tos internos y admiten todos los tipos de adverbios (asi como la negacion)
que comparecen en las oraciones finitas ((41b) infra es un ejemplo que
recoge todas estas caracteristicas).

Un primer dato de interés es que cuando un verbo matriz puede
seleccionar seménticamente tanto eventos COmMO oraciones que expresen
hechos, tomari infinitivos para relatar eventos mientras que los hechos
se vertirdn por medio de oraciones completivas. Recordares un ejemplo
pertinente.

(39 a. Carlos recuerda [el mirar constante de Marial.
b. Carlos recuerda [que Maria miraba constantemente).

(Nétese que s6lo el segundo miembro de este par se puede para-
frasear por medio de la frase ‘Carlos recuerda el hecho de que Maria mi-
raba constantemente’).

Una segunda interesante generalizacién distribucional es la siguien-
te: de las dos clases de predicados factivos identificados por Kiparsky &
Kiparsky (1971) —los que toman oraciones sujeto (significativo, trdgico,
extrano, excitante, fascinante, emocionante, lamentable relevante, (me)
molesta, pireocupa, importa, basta, divierte, preocupa, encanta, sorpren- -
de) y los que toman oraciones objeto (lamento, tengo presente, ignoro,
soy consciente, olvido, deploro, me doy cuenta, advierto, descubro, tengo
en la cabeza, agradezco, alabo, critico, odio, etc.)-, el grupo primero se-
lecciona opcionalmente una estructura infinitiva mientras que el segando
escoge obligatoriamente cldusulas con que.

(40) a. [El desderiar Juan esa ofertalZes / puede ser /serd contrapro-
ducente.

o: El queJuan desderie esa oferta serd contraproducente/absurdo/
importante.
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b. Ignoraba / lamenté / olvidé que te bubieras ido.
frente a: *[gnoraba./ lamenté / olvidé [baberte tii ido).

Los infinitivos factivos sujetos, asimismo, parecen tener que satis-
facer restricciones.temporales en relacién con el tiempo de la oracidn
principal. Dicho sea de manera-aproximada: el hecho descrito en la cons-
truccién factiva ha de ser simultineo o anterior al acontecimiento o es-
tado expresado en la construccién infinitiva (No aceptar Gonzélez el
bremio se tomard/*toma/ *ha tomado/ tomé como un desdén). Esta res-
triccidn se advierte asimismo en las oraciones con verbos de ‘actitud rele-
vante’ a saber, formas como implica, sugiere, apunta a, indica que sirven
para conectar proposiciones y establecer relaciones de implicacién entre
ellas, y también toman completivas sujeto:

(41) a. [El retirarse Patricia-de toda actividad social] significa/ signifi-
card/ *significé que ha decidido concentrarse en su nuevo libro.
b. (El no baber (Luisa) llamado (Luisa) ayer al fontanero] significé
/significara / *significa que tenemos/tuviéramos la pared comple-
tamente mojada.

De lo visto hasta aqui se desprenden dos hechos descriptivo-ted-
ricos que merecen atencién. Podemos decir, de un lado, que un comple-
mento factivo regido exige un complementante gue, mientras que un
complemento factivo no-regido, en cambio, admite la forma infinitiva.
Por otro lado, nuestras generalizaciones sugieren que se establece una
relacién entre la Inflexién de la matriz y la Inflexién de la oracién com-
pletiva (recordemos también que la subordinada factiva con-que puede
ser indicativa o subjuntiva). Ambas cuestiones apuntan a que el consti-
tuyente C(omplementante) que encabeza toda oracién subordinada tie-
ne un papel activo en la génesis de estas construcciones.

Recordemos, aunqgue sdlo sea de paso, que Eng (1987) apela sig-
nificativamente al Complementante para articular el ‘anclaje’ del tiempo
de una O completiva, a saber, el que en una oracién como Carolina oyé
que Estefania estaba embarazada el tiempo de la subordinada sélo pue-
da preceder o ser simultaneo al tiempo expresado en la matriz. Sin entrar
en detalles, la lectura de tiempo desplazado se obtiene a través del liga-
miento del Complementante.




Violeta Demonte y Soledad Varela:

Esta esquematica aproximacién permite una conjetura‘en cuanto
a la sintaxis-semdntica de los infinitivos factivos. Vamos a suponer que
las oraciones infinitivas son Sintagmas Complementantes en cuyo nicleo
C se fija de alguna manera esa factividad. Hay por lo menos dos maneras
de caracterizar este hecho. Podemos decir simplemente que -existen
Complementantes factivos de 1a misma manera que-algunas lenguas (por
ejemplo, el rumano) tienen Complementantes subjuntivos. También po-
demos pensar, en la linea de Kiparsky & Kiparsky (1971), que la oracién
infinitiva (o la completiva) factiva es hermana de un nombre abstracto de
‘hecho’ que a su vez es complemento del D(eterminante). La estructura
que asi se obtiene, como puede verse en (42), es semejante a la de las
oraciones relativas y, como ellas, cabe pensar que entre la cabeza de la
subordinada (el elemento C) y ese nticleo becho tiene que establecerse
una relacién de predicacidn. En esta configuracidén, el movimiento del
verbo a C —sea explicito o implicito— seria el Gltimo recurso para
establecer la relacion de predicacién: .

42 - SD

|
D!

RN

C SiI
desdefiar; %
AN
Juan A%
AN
\' SD .
| AN
ti esa oferta
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Asi las cosas, se puede empezar a entender por qué en estas es-
tructuras el argumento de evento asociado al infinitivo se interpreta como
‘el hecho de que’ en vez de como el relato de un mero sucedido. Esa inter-
pretacion, en efecto, se seguird de su condicion de predicado (el nuevo
evento se habria relacionado con el infinitivo) del N abstracto que, a su
vez, selecciona a la completiva factiva.

6. Resumen y conclusiones

En este trabajo hemos caracterizado las propiedades sinticticas y
seminticas de los infinitivos eventivos dél espafiol y hemos procurado
deducirlas de una “forma semantica” que se relaciona estrechamente con
la configuracidn.sintictica en que estos infinitivos se proyectan.

. Los infinitivos tratados aqui, en efecto, significan siempre un acon-
tecimiento y se puede suponer que ello conlleva la proyeccién sintictica
de un argumento de evento, argumento este que puede ser’'ligado por
un cuantificador existencial o un operador genérico. Consecuentemente
hemos definido las condiciones sinticticas y léxico-seminticas en que
esos ligamentos son posibles. Hemqs mostrado, asimismo que la pro-
yeccién del infinitivo es totalmente nominal: probamos que no se satis-
face en ella ninguna actividad propia de los verbos. Empero, es, por asi
decir, una proyeccién nominal ‘mas restringida’ y' por ello sélo puede
alojar una clase especifica de adjetivos. El anilisis se cierra con una breve
comparacién con los infinitivos oracionales factivos.

v
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