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L Introduccion

El planteo whorfiano sobre la relacién entre el lenguaje, el pensamiento
v la realidad no ha perdido vigencia. Muy por el contrario, el interés por dilucidar
la manera en que las lenguas representan concepciones def mundo se ha visto
incrementado en numerosos estudios actuales ya sea lingiidsticos (Lakoff, 1987)
como filoséficos (Habermas, 1987). Unos y otros adhieren a la idea de la
construccién de un concepto de mundo compartido que es la base
condicionante de todo intento comunicativo.

Cémo y en qué medida el andlisis del uso del lenguaje puede ayudarnos
a descubrir tal modelizacién del mundo es de interés en este trabajo.

Nuestra intencién es analizar e] uso de los pronombreslo,layleenla
variedad de espafiol hablando en la zona guaranitica argentina, en este caso
especialmente en la provincia de Corrientes, puesto que advertimos una
sistematizacién diferente respecto de otras variedades de Espafia y América.
Especificamente, dadas las caracteristicas deicticas de los cliticos, nos interesa
dar cuenta de la medida en que el uso sistematico de estas formas lingiitsticas
puede reflejar la manera en que una comunidad categoriza su experiencia.

Dado que se ha comprobado (Garcia, 1975) que los pronombres lo,
lay le sefialan referentes asignandoles grado de actividad, serfa poco plausible
que distintas comunidades, con diferentes valores culturales, usaran los mismos
parametros al considerar iguales referentes. Por el contrario, Nuestro razonamiento
nos hace concluir que cada cultura marcard comunicativamente c1ertos valores,
por considerarlos relevantes, y podr reflejar asi una relacién reciproca entre

formas lingjiisticas y pautas culmmles.

201

P A R




Angelita Martinez
II. Elproblema

Eluso acusarivo de le que las gramaticas tradicionales han llamado ‘leismo’
(Real Academia, 1974: 3..10.5 (c), Bello, 1964: 928) es un rasgo comtin en el
dialecto peninsular castellano como asi también en algunas zonas de América
Ecuador, Perti, Paraguay, Argentina- donde se manifiesta con mayor o menor
VIgor.

Sin embargo dicho fendmeno, si bien presenta caracteristicas superficiales
comparables -uso de la forma dativa le en lugar del pronombre acusativo
lo(la)- no puede ser considerado globalmente pensando que se trata siempre
de uno y el mismo recurso linglhst:ico Tal conclusién surge de la comparacién
del empleo que de esta estrategia gramatical hacen distintas comunidades
lingjiisticas.

En efecto, se ha demostrado (Klein Andreu, 1981; Garcia, 1986) que en
el uso peninsular castellano se produjo una recategorizacion de los valores de
caso hacia los de género, de manera tal que el nuevo paradigma le, la, lo se
especializa en sefialar referentes masculinos, femeninos y no discretos
respectivamente $in atender a si se trata de un acusativo o de un dativo: esaesla
esencia del laismo y leismo espafiol. Por ejemplo:

(1) Le buscaron por todas partessin recordar que era un hombrepor demis buidizo
(2) La regald un costurero creyendo que eramozuela.
(3) Lo supo mucho después porgue no prestaba demasiada atencion a esos hechos.

Los anélisis que sobre el tema se han llevado a cabo en América, por
otra parte (Garcia y Otheguy, 1983; Garcia, 1990; De Granda, 1982) han
mostrado que el uso de los cliticos no responde a las caracteristicas peninsulares.
Sobré todo, que no es el género del referente el pardmetro que rige la seleccién
del pronombre. De hechio, es lo que hemos tratado de demostrar en nuestros
estudios anteriores (Martinez, 1996) sobre el uso de la forma le en la regién
guaranitica de Chaco y Formosa a través del andlisis de narrativas recogidas en
el lugar.

Comprobamos en esa oportunidad ld influencia de parametros
situacionales en la seleccién del clitico y observamos que tales parametxos pueden
relacionarse con valores propios de 1a comunidad en cuestién. Por e)emplo, en
el caso especifico del uso frecuente del pronombre le para remitir a acusativo

hallamos una correlacién entre la frecuencia de seleccién de la forma y el hecho
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de que el referente sefialado por ella fuera un ser legendario en el que la
comunidad cree y al que asigna caracteristicas sobrehumanas.

Asi, hemos observado el uso frecuente de le para sefialar personajes
tales como ‘el pombero’, considerado en la culturaguaranitica “un fantasma
maligno de barba larga y diente de perro, con un solo ojo como el sol en
medio de la frente’ (VIII, 2184, 613, cf. corpus). Por ejemplo:

4) Porguela gente del campo le insulta cuando le siente que anda (VIII, 2182, 611)

LatablaI muestralos resultados obtenidos respecto del uso de los cliticos
en la narrativa de Chaco y Formosa bajo la influencia del factor ‘referente
culturalmente connotado’. Coherentemente con el significado de las formas,
son los referentes connotados los que favorecen el recurso a le, mientras que
las formas menos activas lo y la sefialan, con mayor frecuencia, referentes neutros.

Tabla I Frecuenciade le vs. lo en velacion con la. connotacion cultural del referente fen la
narrativa de Chacoy Formosa) (Martinez, 1996)

Referente connotado Referente neutro
le 57 78% .23 40%
lo/1a 16 22% 34 60%
Y= 19.23
p<.001

Creemos necesario volver a probar nuestra hipétesis, en este caso en la
narrativa recogida en la provincia de Corrientes, que, por las caracteristicas
etnolingiiisticas, en especial la presencia vigorosa del bilingtismo guarani-espafiol,

adquiere gran interés para la comparacién.

I Antecedentes

Si bien el estudio de los cliticos ha sido un lugar comin en el analisis de
lalengua espafiola, segin mi conocimiento son pocos los trabajos en los que
se dedica atencidn a este problema cuando se trata de la variedad habladaen la
provincia de Corrientes.
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Vidal de Battini (1964:180-182) sostiene que la tendencia de uso de le
acusativo es general en dicha provincia y se da ‘con cierta frecuencia en el resto
de la region guaranitica del pais’.

El trabajo de Kovacci (1987), realizddo sobre corpus recogido en 1986,
establece las caracteristicas del uso de le acusativo en Corrientes. Segin sus
datos dicho uso se extiende a hablaates con y sin educacidn escolarizada y se
halla generalizado en un alto porcentaje (83% y 63%, respectivamente) sin
distincién de género, nlimero o caracteristicas de persona o no persona del
referente. El porcentaje restante corresponde al uso etimolégico de acusativo,
es decir, al empleo delo yla.

La descripcidn de la situacién que presenta Kovacci coincide con los
datos que estamos utilizando para nuestro analisis. En el corpus en estudio
observamos variacidn en el uso de las formas y los siguientes rasgos distintivos
del espafiol peninsulary del rioplatense estandar:

i. uso de le acusativo para referentes femeninos,

1i. uso de le acusativo para referentes no humanos,

1ii. alternancia entre presencia y ausencia de clitico.

A esto debemos agregar que, como es normal en todo el pais, hay
ausencia de ‘laismo’.

Nuestro interés radica sobre todo en el hecho de que observamos también
en la provincia de Corrientes, como entoda la regién guaranitica argentina, una
distribucién estratégica de dichas formas pronominales que responde a factores
situacionales relacionados con pautas culturales propias de la comunidad.

IV, El corpus

Para este estudio hemos utilizado las leyendas populares recogidas por
Berta V. de Battini especificamente en la provincia de Corrientes y distribuidas
en los tomos VILy VIII de la obra Cuentosy leyendas populares de la Argentina. Se
trata de textos recogidos ‘in sitw’ entre los afios 1946 y 1972.

Hemos hallado 152 leyendas elicitadas a hablantes nativos correntinos.
Deellas, 31 presentan uso generalizado de la forma le tanto para dativo como
para acusativo, mientras que en 47 leyendas hay uso alternante le / lo-la para
acusativo. El resto delas leyendas o bien no registra el uso de cliticos acusativo,
o no manifiesta la alternancia-con le. Para nuestro anélisis hemos considerado

204



Lenguajey Cultura

sblo las 47 narraciones en las que hallamos variacién. Contamos con 284
emisiones en las que se manifiesta el uso del clitico.! Por ejemplo:

5) Yo le vimuchas veces cuando trabajaba en los yerbales del alto Parand. (VII,
1548) (ref- la duefia de la-yerba)

6) Lavide (vi)en lapuerta delaiglesia(VIL, 1492) (ref. la luz)

V. Elmarco tedrico

Este estudio se encuadra dentro de la teoria que consideramos funcional
cognitiva explicitada por Erica Garcia a lo largo de toda su obra y
especificamente en Garcfa 1990y 1991.2 Hallamos necesario resumir algunas
de sus premisas para justificar los pasos posteriores de nuestro analisis.

La teoria considera al lenguaje como un instrumento de comunicacién
usado por seres humanos. Como tal, hablante y oyente intentan en cada acto
discursivo entenderse y apelan a estrategias lingiiisticas que responden a necesi-
dades comunicativas. Cuentan para ello con un repertorio de formas con signi-
ficados que han aprendido mediante la adquisicidn de su léngua. Cada forma
tiene un nico significado basico que al interactuar con el contexto hace su
contribucién -indirecta- al mensaje transmitido, que el oyente a su vez debe
inferir para que la comunicacién sea exitosa. La seleccidn de una forma tiene
que ver, entonces, con la congruencia contextual, es decxr conlo que el hablante
quiere aportar al mensaje. La forma elegida ser4, asf, la més apropiada al men-
saje transmitido.

No se trata, sin embargo, de una relacién biunivoca: una y sélo una
forma para un mensaje determinado. Por el contrario, distintos contextos atraerdn
cada vez la mas adecuada.

Desde esta perspectiva, el estudio de la variacién sintactica cobra rele-
vancia. Nunca dos formas quieren decir ‘lo mismo’ ni poseen ‘igual valor de
verdad’, es decir, no son reemplazables gratuitamente. Si alternan es porque hay

en juego mis de una necesidad comunicativa. La interpretacidn de la frecuencia

1. En algunos textos aparece lapresencia simultinea de dos objetos pronominales. Por ejemplo:
La finada Teléfora Blanco me le hizo ver. Te lo traigo esta noche. (VIII, 2198, 631). Por tratarse de
unas pocas emisiones, no las hemos tomado en consideracidn en muestro anilisis.

2. Este marco se halla estrechamente relacionado con los postulados de la escuela de Columbia,
205
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relativa del uso de las formas bajo la influencia de diferentes factores lingiiisticos
o extralingiiisticos permitira explicar la perspectiva cognitiva del hablante.

VI Elsigmificado bisico de los cliticos lo, lay le en la regidn
GUATANTICA ATZENting

Consideramos que los significados de los cliticos lo, la y le - resultado
etimolégico de los demostrativos latinos #/um (acusativo no femenino), illam
(acusativo femenino), #/i (dativo sin distincién de género) respectivamente- son
en nuestro corpus los mismos comprobados para el espafiol rioplatense (Garcia
1975), es decir que han conservado los valores de caso y, por lo tanto, de
acuerdo con el sujeto agente,

lo: remite a lo menos activo del evento, no femenino;

Ia: remite alo menos activo del evento, femenino;

le: remite al participante de actividad intermedia en el evento, sin marca
de género.

VII. Andlisis de los datos

Como ya hemos dicho, nuestro propésito es llegar a una explicacion de
las diferentes frecuencias de uso de los cliticos observadas en la variedad de
espafiol no estandar de Corrientes. Queremos dar cuenta de que el uso para-
digmirico de las formas revela una cierta modelizacién del mundo.

En el caso especifico que estamos estudiando, nuestra hipétesis es que en
la variedad no estindar hablada en Corrientes el uso variable de los cliticos le y
lo(la) para remitir a un acusativo no depende de los parametros descritos para
el leismo castellano. Por el contrario, el valor de las formas se relaciona con
significados de caso y responde a estrategias etnopragmaticas.

Para poner a prueba nuestra hipétesis, debemos averiguar cuiles son los
factores que inciden relevantemente en la seleccién del clitico. Es decir, bajo qué
circunstancias el hablante emplea mas frecuentemente una de las formas para
sefialar un referente acusativo. Cada uno de dichos factores debera responder a
la formulacién de una hipétesis posible.que relacione cognitivamente la necesi-
dad comunicativa del hablante con el significado de la forma en cuestién.

Siguiendo tal razonamiento y como nos interesa probar si los factores
relevantes en el corpus correntino son los mismos que observamos en el uso
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chaquefio (Martinez 1996), hemos considerado los sigiientes pardmetros de
analisis?

1) género del referente

2) rasgo + - animado del referente

3) rasgo + - humano del referente

4) nimero del referente

5) connotacién cultural del referente

Dado que consideramos que la frecuencia relativa de uso constituye un
sintoma de la perspectiva cognitiva del hablante, han sido seleccionadas todas
las emisiones que implican situaciones de dos participantes cuyo acusativo es un
clitico y medida la frecuencia del mismo en relacidn con los factores anteriomente
mencionados.

1. Género del referente

Nuestras observaciones nos permiten sefialar que el uso variable de los
cliticos en la variedad correntina que estamos estudiando remite a referentes
tanto masculinos como femeninos. Esto indica que no se ha seguido el rumbo
peninsular, es decir, que no ha habido recategorizacion de las formas hacia
valores referenciales de género en la direccién de lo sucedido en el norte de
Espaiia (Klein- Andreu,1981; Garcia, 1986).

Si por el contrario, como creemos, la sustancia semdntica que estos
hablantes estn categorizando mediante el uso de los cliticos es el caso, podria-
mos predecir que Jos referentes masculinos, debido a su posible conceptualiza-
cib6n de actividad relativa mayor que los femeninos, serfan las entidades favore-
cidas por el empleo de la forma le.

En consecuencia medimos la frecuencia relativa de uso de los cliticos
en relacién con el género del referente. En la tabla I se muestran los resultados
obtenidos.

3 Entodos los casos puede postularse la relacién entre el significddo del clitico con la variable
independiente en cuestién. Sin embargo, para unas variables, dicha relacién surge con mayor
naturalidad. Desde nuestra conceptualizacion del mundo, por ejemplo, los seres animados pueden
concebirse més activos que los inanimados y un humano mi$ activo que una planta, y ain podria
considerarse a un hombre como més activo que a una mujer.
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Tabla IT: Frecuencia deuso dele vs. lo/1a en relacion con el género del referente

masculinos femeninos
Ile 74 47% 86 67%
lo/1a 82 53% 42 33%
x:=8.55

p<01

De acuerdo con los valores-de la tabla, comprobamos que en esta
variedad el empleo de las formas sigue una tendencia contraria a la castellana
puesto que el uso de Ie no se especializa en referentes masculinos sino que se
observa significativamente una preférencia del mismo para referir femeninos.

Evidentemente en nuestro corpus se observa un empleo muy limitado
de la forma la ya que el porcentaje de le con referente femenino es de 66% e
incluso hay 11 muestras de lo para referentes femeninos.*

2. Indole del referente: animado - no animado

Dadala actividad inherente de los referentes animados, presuponemos
que deberan ser los relativamente més favorecidos por la seleccién de le, tal
como ocurre en el espafiol en general. Para probar si esto es asi, medimos la
frecuencia relativa de uso de las formas en relacién con la clase de referente.

4. Lafrecuencia registrada respecto del uso delos cliticos lo/lay el género del referente esla
siguiente:
Frecuenciade uso de lo vs. la en relacion con el género del referente.

masculinos femeninos
lo 81 99% 11 27%
la 1 1% .31 73%

Tomando en consideracidn el total de referentes femeninos, sélo un 27% es referido por medio
de la.
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Tabla ITT: Frecuencia de uso de le vs. lo en relacién con referentes animados
vs. no animados.

animados no animados
le 149 59% . 11 35%
To(ia) 104 41% 20 65%
o.r.2.60
Y= 7.26
p<01

Tal como esperabamos, los nimeros indican, significativamente, que el
factor ‘referente animado’ tiene influencia en la seleccién dele.

3. Indole del referente: humano - no humano

Veamos ahora si el hecho de que el referente del pronombre sea huma-
no influye de manera decisiva en la seleccidn. De ser asi.y dados los significa-
dos basicos de las formas, podemos esperar que la seleccién de 1a forma mas
activa le se incline congruentemente 4 favor de los referentes persona, puesto
que serfan legitimamente mis activos que el resto. Los datos se muestran en la
tabla siguiente.

Tabla IV: Frecuencia de uso de levs. lo en relacion con referentes bumanosy no

bumanos.
Ref. +humanos Ref. -humanos
le 94 56% 66 56%
lo/la 73 44% 51 44%

o.r..99

Contrariamente a lo esperado, la tabla muestra que ambos tipos de
referentes presentan una igual distribucién en cuanto a la frecuencia de uso.?

El odds ratio menor que 1 indica que los valores contradicen nuestra
prediccion. A pesar de ello, el pardmetro a prueba resulta no ser significativo.
La probabilidad de que estos resultados se deban al azar esdel 99% .

5. Hemos incluido entre los referentes no humanos los personajes spbrenaturales que los narra-
dores describen con caracteristicas de animales o cosas.
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4. Ntmero del referente

Hemos considerado conveniente no desechar la posibilidad de que el
ndmero del referente -singular o plural- pudiera incidir en la seleccién que el
hablante hace del clitico, puesto que si bien desde nuestra perspectiva no pode-
mos justificar una hipétesis acerca de si la unidad (por ser “Gnico’) o, por el
contrario, la pluralidad {por ser mas de uno) favorece la identificacién cognitiva
con ‘mayor grado de actividad’, no perdemos de vista el hecho de que parti-
mos de la premisa de que distintas comunidades hacen diferentes interpretacio-
nes de su propia realidad. Creemos, por lo tanto, relevante incluir en el analisis
este factor aun sin proponer prediccién alguna.

La frecuencia de uso de los cliticos ed relacién con el ndmero del refe-
rente se observa en la tabla siguiente.

Tabla V: Frecuencia de le vs. lo(la) en relacién con el nidmero del referente.

Singular Plural
le 138 59% 22 44%
lo/l1a 96 41% 28 56%

x2=3.53 p < .05

De latabla se deduce que los referentes singulares privilegian el uso de
le, pero el grado‘de desvio (o.r.=1.82) implica que no se trata de un factor
decisivo en la seleccién de la forma.

5. Connotacidn cultural del referente

Dado que -como ya dijimos- en la provincia de Corrientes la comuni-
dad posee el mismo folklore que en la regién chaquefia y que esto es esperable
puesto que toda la regidn guaranitica presenta caracteristicas culturales comu-
nes, creemos que la misma hipétesis demostrada para el Chaco puede ser vili-
daen esta ocasién.

Por lo tanto, consideraremos, una vez més, como variable independien-
te, un pardmetro que se relaciona con la idiosincrasia de la comunidad hablante:
la connotacién cultural de ciertas entidades a las que se les asigna poderes mila-
grosos.
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Dichas entidades, mas poderosas que los seres humanos, pueden
categorizarse COmMO muy activas y pnvﬂegxarse mediante el recurso ale.

Nos estamos refiriendo a la connotacién cultural de ciertos personajes
que forman parte de la mitologia regional. Por ejemplo, en una leyenda sobre la
laguna Narand4, la narradora alude al diablo. Dice:

7) Cuando alguien pretendia acercirsele, desaparecia de inmediato, como un fantas-
Deallielorigen desunombrequeen guaranisignifica diablomontado’ (VII, 1363,
182).

Seglin puede deducirse de (7), el narrador se refiere al ‘propio diablo
montado’ mediante el pronombre le.

Por el contrario, cuando el personaje referido no es un simbolo, aparece
el uso de lo para referir acusativos. Por ejemplo, en una de las versiones de 1a
leyenda de La laguna Iberd se cuenta que hay una ciudad sumergida cuyos
habitantes a veces se dejan ver:

8) Yo bevisto un vigito que en un caballo tordillo andaen esa isla de la laguna Iberi .
Y que todo el mundo lo ve. (VII, 1423, 288).

Para que la clasificacién sea lo mis estricta posible, han sido considera-
dos connotados s6lo los personajes que:

i. infunden temor o respeto;

ii. son capaces de realizar acciones sobrenaturales.

Ellos son los siguientes: La Virgen, el Nifio Jests, el diablo, Poncho Ver-
de, Pombero, Yasiyareté, Talényovaiy Lobisén.

El hecho de que estos seres sobrehumanos sean considerados muy po-
derosos se halla explicitamente formulado en diversos pasa;es de las leyendas.
Veamos un ejemplo:

9) Lagentedel campo cuenta cosas muy distintas del Pombero. Los grandesy los
nifios conocen casosdel Pombera Notermmmdemntarloquelmnozdoyqupocos
dicen que le han visto. Todos le tienen mucho miedo.

o]
En el verano sale a la siesta, en los dias de mds calor, y persigue a los muchachos

cabezudos que andan matando pdjaros en el monte. A esos los castiga de mds

211

P e L



Angelita Martinez

y los corre y a veces también los lleva. Otras veces solamente le
bace dafio a su victima. Es suficiente que el Pombero le toque a
esa persona para que le deje como un privado.

Al Pombero sele oye que anda cerca, pero iy pocas véces leven. Puede cambiar
de forma y puede presentarse como un animal, como un carpin-
cho, como un perro o como un hombrecito tocado.

o]

Cuando aparece no le pueden seguir porque se va cerrando el camino por
donde vayy mas cuando semete en los camalotes.

En todala Provincia de Corrientes la gente del puebloy del campo'y todos los nifios
creenfirmementeen el Pomberoy todos tienen muchos casos para contar. Tratan deno
andar en lugares solitarios porque saben que les va a salir el Pomberoy le tienen
miedo. (VII1,2185,614-5)

Predecimos, entonces, que la referencia a dichos personajes sobrehuma-

nos y poderosos se vera congruentemente favorecida por la forma mis activa
le mientras que la referencia a personajes sin connotacién cultural se hara mas
frecuentemente mediante las formas menos activas lo y la.

En nuestro corpus, la frecuencia relativa de uso del clitico en relacién

con la connotacién cultural del referente, es, asi, lasiguiente:

‘Tabla VI: Frecuencia de uso de le vs. lo/1a en relacion con la connotacion

cultural del referente.

+connotados -connotados

le 58 68% 102 51%

lo/1a 27 32% 97 49%
o.r.2.04
= 7.58
p<0l

Tal como esperibamos, y coincidentemente con los datos del Chaco y

de Formosa, en el habla de Corrientes el parametro ‘connotacién cultural del
referente’ es relevante para la seleccién del clitico. El test o(? muestra que el

desvio es significativo.
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Estos datos nos llevan.ala conclusién de que lo que estd en juego en la
seleccion de las formas para los hablantes correntinos es, al igual que en el Rio
de la Plata, la sustancia semdntica de caso. Y que, dado que en esta comunidad y
dentro del género de laleyenda, los seres sobrenaturales son considerados muy
poderosos, es tongruente que s¢les asigne un mayor grado de actividad relai-
vay se los sefiale preferentemente con el clitico le.

Este hecho explica los valores de la tabla IV de los que se infiere la
irrelevancia de la indole humana del referente: la connotacién cultural del mis-
mo neutraliza e] hecho de que se trate de un humano.

Si esto es asi, deberfamos poder demostrar que la indole humana del
referente influye cuando se trata de entidades no connotadas puesto que es de
esperar que dentro de los referentes neutros, un humano sea considerado mas
activo que uno que no lo es.

Debemos medir entonces la frecuencia de uso de las formas para refe-
rentes neutros, de acuerdo con la indole humana- no humana del mismo. En la
tabla siguiente mostramos los resultados obtenidos.

Tabla VII: Frecuencia de uso de le, lo(la) segsin la indole bumana o

10 hurmana del referenteno connotado,
Referentes no connotados
+ humanos - humanos
le 94 56% 8 25%
To(la) 73 4% 24 75%

o.r.= 3.86

Vemos que, tal como esperibamos, en el caso de los referentes no
connotados se hace evidente la influencia de este factor: el hablante favorece
con la seleccién de le los referentes humanos.

Como hemos visto (Tabla III), para el total de los referentes el rasgo
animado favorece la seleccién de le. Para evaluar mejor la efectividad de este
parametro, procederemos a analizar la frecuencia relativa de las formas cuando
el referente es animado, segiin sea éste connotado o neutro. Los resultados son
los que siguen.
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Tabla VIII: Frecuencia de le vs. lo(la) para referentes animados en relacion con

laconnotacion cultural.
Animados
Connotados No connotados
le 58 68% 21 54%
To(la) 7 32% 77 46%

x>=466 p<.05

Si bien se observa que la seleccidn de le prevalece para todos los refe-
rentes animados, el porcentaje relativo es mayor en los connotados.

Pasamos a considerar la influencia del rasgo animado en la seleccion del
clitico cuando se trata de referentes neutros.

Tabla IX: Frecuencia de le vs. lo(la) para referentes neutros en relacidn con el
1asgo animado - no animado.

No connotados

animado no animado
le 91 54% 11 35%
lo(la) 77 45% 20 65%

=38  p<.05

Los resultados indican que cuando los referentes no poseen connotacién
cultural, el rasgo animado de los mismos también favorece la seleccién de le,
congruentemente con el significado +activo de la forma.

Estos datos indican una vez mis que, como venimos argumentando, lo
que se halla en juego en la seleccién de las formas es el grado de actividad
relativa del referente.

VIL 1. Interdependencia delas variables independientes

Segiin nuestro anilisis, dos parimetros, la connotacién cultural del refe-
rente y el género jfemenino! del mismo inciden significativamente en la selec-
cién del clitico, con igual indice de polarizacién.

Para relacionar ambos parimetros vamos a observar ahora en qué me-
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dida influye el género cuando los referentes son connotados y cuando no lo
son. ’

Para ello medimos la frecuencia de uso de las formas en relacién con el
género del referente teniendo en cuenta si se trata de entidades connotadas

culturalmente.

Tabla X: Frecuencia de le vs, lo respecto del sexo del referente

masculino femenino
le 26 60% 32 76%
lo/1a 17 40% 10 24%
o.r.2.09

X2 =195 p < 20%

Tabla XT: Frecuencia de le vs. lo respecto del sexo del referente

masculino femenino
le 48 42% 54  63%
lo/la 65 58% 32 37%
or 2.28
A= 8.18
p<.01

Lainfluencia del factor género es mayor cuando se trata de referentes
neutros que cuando la connotacidn del referente esta presente en el contexto,
puesto que masculinos y femeninos connotados seleccionan preferentemente
le. Se hace aqui evidente la interdependencia de los factores.

Corresponde que nos pregunteinos, entonces, por qué, tal como se
desprende de los datos, el género del referente influye en la seleccién del pro-
nombre en forma absolutamente contraria a la variedad castellana.

Creemos que estos resultados pueden explicarse en tanto producto del
encuentro de dos culturas y dos lenguas diferentes.

La lengua guaranitica no sefiala la categorta morfoldgica de género.
Sustantivos, pronombres y adjetivos no presentan variacién flexional, por lo
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tanto no existe entre los.mismos relacién de concordancia. A esto podemos
afiadir que también observamos la forma lo para sefialar referentes femeninos,
y que alo largo de las leyendas hemos registrado numerosos casos de ‘errores’
de género. .

Por otra parte, la asignacion de lo masculino como mas activo se deri-
va en parte -si no en todo- de una visién sexista propia de algunas comunida-
des. No es extrafio, por lo tanto, que otras, con distintos valores culturales
pudieran adoptar una visién diferente.

Por ejemplo, entre los personajes que hemos considerado connotados,
observamos que dos de ellos: ‘la Virgen’ y el ‘Niiio Jestis’ perténecen a la tradi-
cibn cristiana. El resto procede de mitos tradicionales (como el mito del hom-
bre lobo) o propios de la regién, probablemente pertenecientes ala cultura

Veremos si la procedencia cultural del personaje tiene influenciaen la
seleccién de las formas. En la tabla siguiente medimos la frecuencia de uso de
las formas en relacién con el origen del personaje connotado.

Tabla XII:
Frecuenciadeuso delevs. lo/la en relacion con el origen del
personaje connotada
Cristiano Otros
le 31 70% 27 66%
lo/1a 13 30% 14 34%

x*=0.21 p < 50%

Los resultados muestran que la procedencia cultural del personaje no
incide en la selecci6n del clitico, lo cual evidencia la integracién cultural entre la
vertiente occidental hispanica y la aborigen.

Compararemos, por iltimo, el uso de los cliticos en relacién con cada
uno de los personajes connotados.
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Tabla XIII: Frecuencia de uso de le vs. lofla) para cada referente connotado,
La Virgen Pombero Lobisén  Nifio Jestis

le 31 76% 14 64% 8 62% 0 0%

lo/la] 10 24% 8 36% 5 38% 3 100%

Al tratar individualmente cada personaje observamos que la virgen apa-
rece como el referente predilecto para recibir le. Sin embargo, el nifio Jestis
siempre es referido mediante lo. Esto apoya la ideade que la cultura occidental
cristiana no tiene mayor peso que la guaranitica. Inmediantamente después de la
Virgen, el personaje privilegiado es nada menos que el Pombero, el genio ma-
ligno en quien toda la comunidad cree y a quien teme.

De todos modos, el tratamiento privilegiado de la Virgen sobre Jestis
también puede relacionarse con el contacto cultural. En la zona guaranitica
argentina y en el Paraguay es muy grande la devocién que existe haciala Virgen
de Itati y Caacupé, respectivamente. Es mas, segin una de mis consultantes,
Gladys, : nosotros s6lo rezamos a la Virgen, nunca a Dios; sobre todo la gente pobre: La
Virgen es laque hace los milagrosy ayuda’

VIL 2. Variacién'y ‘contragiemplos’

~ Hastael momento hemos considerado referentes connotados aaquellos
lexemas que aluden a personajes culturalmente destacados: Es decir, poseen
una connotacién previa a la creacién discursiva. El resto ha sido considerado
neutro o no connotado. Sin embargo, tal como se ve en las tablas, dichos
personajes neutros son, a veces, referidos mediante la forma no esperadale.
Es propio y natural que del uso variable de las formas surjan
‘contraejemplos’, es decir, emisiones estadisticamente minoritarias que parecen
contradecir la coherencia de nuestra argumentacién. Pero, puesto que confia-
mos en la coherencia comunicativa del hablante, creemos que tales emisiones
minoritarias pueden justificarse si, una vez mas, consideramos el contexto. Se
trata de referentes que adquieren cierta connotacion en la formacién discursiva.
O sea, son connotados dentro del relato debido a las caracteristicas que adquie-
ren.

6. No hemos incluido los personajes que poseen una sola referencia.

7. Sibien para el anilisis de los datos solamente hemos incluido los extraidos de las leyendas
recogidas por V. de Battini, los aportes que hemos obtenido de dos consultantes bilingfies
guarani-espafiol -Gladys y Maria- han sido de invalorable utilidad.
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A manera de ejemplo pasamos a considerar la narracién completa de
unaleyenda: La carreta hundida, que se encuentra en el tomo VII, niimero 1360.

10) Hayun lugar, en unalagunagrande, parte de la Laguna lberi , meparece, que
se hundid un carretero con lo grieye. Se aye gritory mugiclo de giieye. Yo de criatura le
oy Lovecinotodo tienen miedomisma. Ewnalagunagrande que tieneun embalsado
grande, comounailaenelmedia

Diceque eraun diade sol que quemaba misma Dice que era la siesta. Que todo
quemaba. Dice que iba un carretero en su carreta quinchada. La carretaera de
giieye. El carretero andaba de viaje con su sefioray con sudo bija. Lo grieye tenian
miuchasé. Yasemoriandesé Cuando llegd cerca delalaguna, lo giieyequierenirala
laguna. Saltan'y brincan. Entonce el carretero le pega por elloy le lastima con la
picanilla. Lo grieyebrama, pero élno le deja irala agua, Le lastima alo giieyey no
{edeja tomar agua.

Lo grieye separan en do pata, empinan la carretay hace caer al suelo alamujerya
ladonifia. Entonce, confuria,en carrers, lo giieye, semetenalalagunay seve que se
bunde cercadelembalsada Selevanta la olary desapareceel carretero con lacarvetay
logrieye. Sehizomismo unremolinoy se undié.

Sevequeera castigo, porgue lo correntino suele nadar en toda forma. Yelhombreno
salid mé . Era cruel este hombrey lo castigd Did.

Lamauger llovabay rogabay gritaba. Y dice que hundié no ma. Y dice que vioen el
techodelacarreta, almismo Cuarabtyara.

Ddo lo afio, en el verano, al primer canto de gallo se suele oi el grito del carretero
y el mugido de lo grieye.

El narrador construye el discurso y estratégicamente asignala formale a
quienes corresponde, coherentemente con el grado de actividad -poder-. Si
observamos los cliticos que son empleados en esta leyenda, vemos que los
bueyes son referidos mediante le, mientras que al carretero le corresponde lo.
Fuera del relato, ni los bueyes ni el carretero constituyen perspnajes culturalmente
connotados, pero dentro del contexto discursivo los bueyes adquieren un estatus
especial: son los que llevan a cabo la venganza en la que participan Dios y
Cuarabiyara. Se explica asi que el hablante conceptualice a estos bueyes como
entidades relativamente més activas y, congruentemente, seleccione la forma le
cuando remite a ellos.
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VIII. Conclusiones

Hemos analizado el empleo de los cliticos 4todos de tercera persona en
emisiones que involucran dos participantes en la narrativa de una zona con
caracteristicas lingiifsticas y culturales propias. Hemos comprobado que el em-
pleo de le para sefialar referentes acusativos no responde a las pautas peninsu-
lares innovadoras y por lo tanto no constituye un ‘foco de leismo en América’.

Hemos demostrado, ademis, que si bien los significados de las formas
en Ja variedad estudiada son los mismos que en el rioplatense estandar, el uso
creativo de las mismas responde a necesidades comunicativas propias que se
manifiestan mediante estrategias etnopragmaticas. Dichas estrategias se ponen
en evidencia a laluz de un analisis que toma en cuenta el valor comunicativo del
discurso.

Los estudios de variacién sintictica que contemplen la interpretacién
cualitativa de desvios cuantitativos de uso pueden dar cuenta de ciertas pautas
de'modelizacién cultural y constituyen, en consecuencia, el hilo conductor de
prometedoras investigaciones etnopragméticas a la vez que nos enfrentan con
la urgente necesidad de confrontarnuestros resultados con los aportesde otras
disciplinas sociales.
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