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sie"'nﬁmcm TECOITE CiEftos e;paaos que hllJestran, ‘de modo diverso?
cémo la historia construye la subjetmdad ¥y cmo ééta penetra enla Histdria:
textos dénde &f problema ‘de, 12 identidad 5 ]lﬁantca. Ya ab:enanidltc ya
orienfando 4 prictica mterpretatw SN
& 'bclos Josqucp;:eScntamos, buénapartc de? b]los con{cldb enm{lagav
Algunas formas’dé’ bonsntuadri de Ja$ 1denudades nacionalés; es decir,
frabajanes4 ‘zonz del Archivd que, e proxima-a nosotros, Perrhitd
&tableger cierfa ﬂlétancmenunmomento‘@n quela conformamdn tradiciorial
de'ios Estados facionales'se desdibuja: * AL AR
Los Estados guropeos, consu ccn:raﬁ;acmu ad:mmstraﬂva. smercado
Lm‘ehor. suIenguabGrilﬁn, fuerdnel rcsultadcrde thiargd y complejo) proceso;
en algiin ¢aso; ni siquiéra wnipileta'do hasta Hoy. 1.a$ nécesidades propias de
las, sociedades mdusfpales ‘y*la@nsl;mécxon tempfana de tna- aconom{a-
rhundo, con'$us bbvias cohtradicciones intternas, impulds ! desarrollo de las
lenguas vémaculas. Porun14do, su codific4cion, es decir, Ia estabilizacién dé
1a gramitica, 14 oitografid rel"léxwo"‘por eFotro, su'identificacion con'la
niacidn’ a través de fis rcp:e&cmacmncs qie lasvincutiban’ - -~ - -
~ La Grimdfica de Antotiio d& N ebhja yel Pidisdo detatehguade Juan
8e Valdéscorrespondenalaprimeraetapa de graniaticalizaciondel casisilandy,
driz'vez heabadata 1 recongfiista y lieghdo €1 indntentorde la expans16n hacia
Américs, Ladehmgaczﬁn dela lmgﬁa'prdplafc?)mo Se presenta enelprimero
deestos artfculos- produjo un doble, movimiento: de reconocimientd dg su
exterioridad -¢1 fatin'y los dtros vernéculos- - y de designacion'dé’la noma.”
Los Estado$ hlspmoamencanos heredaron el castallano cotho engua
Comin de una parte considerable de'sus’ *polpla;cwnes‘y ‘fundamentalmente de
{as élires dirigefites; Pefo heredarontaimbiénlaificompletid de laconstruccioh

] ‘h.a‘ -
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del Estado nacional espafiol, expresada, entre otras cosas, en la presencia y
persistencia de las lenguas aborfgenes.

La primera etapa de vida independiente llevé, en el terrzno de 1o
lingiifstico, a la busca de una identidad americana donde se conjugaran la
independencia nacionat y 1a revolucion democratica. Las pélemicas en tomo
de Ia lengua nacional y las propuestas de reforma ortogrifica fueron
manifestaciones de ese proceso. Por otra parte, 1a necesidad de nueva mano
de obra -que ya habfa ido extendiendo ¢l castellano a sectores de las
poblaciones indfgenas- impuls6 también, en'13$eégunidamitad del siglo XIX,
las polfticas inmigratorias, cuyo €xito mostré 1a urgencia de “nacionalizar” a
los extranjeros imponiéndoles *nuestra lengua”, :

El trabajo de Silvana Serrani sobre “la lengua como metéfora de la
nacién” analiza, precisamente, la construccion del imaginario dommanne de
lengua legftima, presente en los proyectos educativos 1mplemgptados»por el
estado argentino a principios de este - siglo.- .
ov La construgpién de las idenfidadesnacionales gncuenu'aenla comunidad
dé lengua un instrimento pnv:leglado por 1 la rﬁplda naturalizacién que,
provoca, pero también- apela.a la comumnidad de, raza. De allf resyltan Jos
divcrsos papeles asignados al mdlo ga “lomdfgcna"') en‘la conformacidn del
1magmano dea@gllcgno De allf, tamblén 1as dlstlmas acntudes vincuiadag
con él “aceptarién por, rpedlo del mestiza]e como micleo de la.nac16n pero
también exclusién en un més alf4 de la fromem 0 mconocmema ¢omo
modelo nacional frente al cxtranjero.. M

Py qus de estas posmlones 1deoléglcas encomramos en:l‘abarédq Zomlla
dc San Martfn, cuyas estra;egas respecto del texto ‘lusténco anahza.Danuta
que;ko de Costa; ylos hallamos tamblén enlos oﬁcgos deFranciaa Tbérez,
comaqdante da la fron‘tqra norte del _Paraguay 1Nora, Bouvet estudia,
precisamente en esos documeptos el modo enque 12 acusat:lén de “traicion
#:a patria’” Permntc. a‘_;desngna al otro, ir dehqntando el pmyecto de Estado
nacional, asociado ep gran ymedida conla clausura, imaginaria, de Ja frontera.
- »7Raraque la qacnén se mscnbai.ep_m; mdnynduosﬁy estos, se, reconozcan
cqmo qmdadapos €l Estado.debe poner en mancha un complejo dispositivo
Jurfd:co ¥, educatwo con qus recortes normatgvos, stmbolos. modelog
msm;swosynmales.EduardQG arﬂeqreconehssenndoqde“cmdadano",
Ia mwtahihdad de su'designaci6n, en a Con,sntuplm del lperio de Brasil,
en .los primeros decretos de. Ja’ Repiiblica y en.la primera Consnmm(m
repubhcana de ese pafs. Eni Pulcinelli erandl por su parte, muestra comola
méxtma “orden y progreso’), mscnpta en la bandera brasileﬁa impone un
gesto de lectura, marcado por la aoc‘ytaczén} del, poder establecldo y ¢l

10



sometimiento a una nomna positivista que se presenta como 0 que hace
posible la unidad nacional.

Pero esta unidad se construye, sobre todo a partir del siglo pasado, en el
dmbito de la institucion escolar, que impone una memoria oficial con 12
designacién de sus héroes y la narracion de hechos ejemplares e indica las
formas legitimas de percepcion de la realidad social y de los procesos
polfticos. El Compendio de Historia, de Juana Manso, nos permite analizar
cudles son los dmbitos de circulacién, que <l texto propone, de la historia
nacional en la escuela, y 10s tipos de discurso que asigna a cada dmbito.

El estudio de los manuales de historia para Ias escuelas secundarias, que
‘propone Miguel Santagada, nos dice que, también en ese nivel educativo, 1a
forma de exposicién predominante borralasmarcasdel procesodé construccion
del conocimiento y excluye posturas divergentes. El despliegue de un saber
histéricono problemdtico, 1a valoracién de los comportamientos individuales
y el modele de un destinatario-espectador que acepte sin discusién los
contenidos presentados inscriben en el alumnolas formas de participacidndel
ciudadano.

En otra escena discursiva gparece el sujeto como “individuo™ (de nuevo
aquella construccién de hombre, desigual ylibre, inventada-o reinventada- en
el Renacimiento). La “‘otra” escena, porgue yano es la gran escena hisidrica-
piblica, eslaque trabaja Leonor Arfuch en su consideracion de las “historias
de vida”. Pero esa magnitud de lo social es subyacente a 1a tensién entre lo
individual y lo social que detennina 1a *“‘escritura de 1a vida”, 1a biografia,

El trabajo de Alejandro Raiter muestra un ejemplo de disolucién de lo
politico en lo individual: la trivializacién del dirigente, identificado con su
saber técnico, manipulado para diluir 1o polémico (lo politico, lo histdrico,
justamente); y 1a polémnica, transformada en rifia sin mayores apuestas.

El recorrido por 1a obra de Michel Pécheux, que hace Denise Maldidier,
cierra este niimero, pero con el prop6sito de abrir un espacio de teorfa. Enel
examen de la trayectoria ¢e PEcheux reaparecen los instrumentos de andlisis
presentes, en distinta medida, en varios de los estudiog que conforman este
ndmero y, por cierto, en una produccién sustancial de trabajos en Anélisis del
Discurso. Aquf se los muestra en su inquietud, en una secuencia que deja ver
su permanente depuracion, su constante critica; st vigencia, en fin, en yna
disciplina que entre nosotTOs comienza a recobrar su fuerza,

Elvira Narvaja de Arnoux
Carlos Rafael Luis’
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Carlos Rafael Luis

Incoincidencias:
Valdés, Nebrija

CONICET e Institito de Lingiifstica
Facuttad de Filosoffa y Letras UBA
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gpodrfadefinirse el tlilema de Valdésque lo.vincula a un nofable gntecedente.
Salo y primero.emese planteosNebrijahuscé cuidadoSandent los argumentos

renfayorde ese.paso,y entie los quet expone enla Dedicatariadela Gramdtica

Léseellana; . de> 192, algunos parecen dirigidos. a_corregir el efecto- de

iredundanciar que:podfa aparecer: en:¢l .acto. de. escribir- una- gramdtjca, en
castellano y del castellano. K JUR
. -aEsos,argumtmospodﬁan ‘glosarse de.esta-maner‘a:fa‘“' O

:"L “1 Sl 128 lenguaé muereh con‘los lmpenos ‘(con e poderjpolftldo que‘ fas
‘stisténta; imipérium;y si a8 de Greliay deRoma sold sobreviviekori gracids
‘al afte (gianil4tiCal) entonges, de} castellafﬂo ucdépr&;ycrsc unfifurose semejante
“_dada esaley de 1a'Histotia=, B¢ Gecir; i destmo de Tengus sin pam& sz‘n
I..casa”.

2. Esta lengua ya ha sido extranjera de sf misma porque “si 13 queremos
cotejarconladeoia quinientos afios, haltaremos tanta diferencia i diversidad

Guanta Pucde. sEr;naxor enire dos lenguas” (p. 100).°

“WSoen sl Lovptory e,
“3"GOn061énﬂoI§Ienguﬁ-en sulehg'ﬂﬁ 1os hh’bla:ﬁ'l‘e'si!% castéllaﬁo pasarﬁn
fécﬂm,ente al lat_in donde” “m) avrﬁ cosa t;an e;s(;uraque no s les ha'ga_mpx
gllgera"{p 100): 50 Lrgermmg o 'grpen {0 JEC P
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+f). Lapigmacomspondealhadmﬁn-daﬁ-@u:]w.Anlomoﬂeﬂebnja.GnmmcadeJaiengua
castellana, Madrid Editors Naciondl, 1984, s#Bunda &dicién; ARC IV FEI &

+ T I N S———— RSSO T

[ERY N e



Carlos R. Luis

-

"4. Extendido efpoder a otros pueblos.“barbaros i naciones-de peregrinas
lenguas” las leyes (i con- -ellas nyestra lepgua™) sclo serdn inteligibles y
aplicables si son dictadas desde un centro unificado por el idioma (ibid.).

- + 5, Los pueblos4ue hablan otra lepgua (¥ vizcafnos, navarros, franceses,
italianos™) y que tienen relacionesamistosas con Espafia, podrian aprender el
castellano, por gramdtica (“por esta mi obra™) mejor que “por uso”.

Larazén polfticadisimulalaoperacién, reconocida porel mismo Nebrija
como aventurada, de equiparar el vulgar al latm: legitimada por el
compafierismo conel poder,lalengua castellanase elevadehecho alas alturas
de las lenguas prestigiosas,

Pero, por otro lado, esté €l aspecto intrinseco, lo gramatical estricto: aun
situada en un lugar histérico, la lengna formulada en gramética es despojada
de sus propiedades histéricas. En Nebrija, efectivamente, lenguaje y

*pensa!ﬁi‘enro son hormologadbs y puestos en lacategorfadelomiversal. ‘Entre
losdrgumtentos enuteradosarriba, el tercers, que ve en él ardificiounpuente

“erdido hacia el latin, dejaéntreverana coneépeitn de, gramética gereral por

envima-de las-giamiticas.partictlares. - Ese pasajé.casi ‘instantdneo de una
lengtra a otra ("'no digo iowen pocosnieses, mas gdn en"pocos dfas” p..101),

“presuporne-estrecturas:equivalentes, presentes tanto en el latfn como eh £l

castellano.! SR T “ .

En este sentido, la-empresa dé Nebrija presehta un lado:continuador de

la actitud universalistade las graméncas medievales. Por gierto que cste lado
£s oscurecidd por, lo. que esa €mpresa tiene gde mmvadora at hacer det

castelianouna metalengua, no solo p‘ara exphcuarsc asfmisma, sino también

para exphcar ¢l latin (€1 mlsmo mencmna en este pasaJe sus Inn'oduccwnes

latings)Z  ©

e
T - R T "?“,'a.. e * i'i.if- L .~
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1. Unargumento similar encontramos en Aelfnc (ch. lfl)O), muy alejado de Nebnjay amaenor
Al-auge de las gramdticas especplatives, universales. Ese antor de una gramijca Jatina escrita
en antigao inglés, expone como ventajs secundaria de sy | mannal el servir de introduccién ala
gram#ticadel anglosajon(ct.R. H,Robm,ﬁShmH:storjrofMgmncr Bhoommgton. Indiana
University Press, 1968, p. 70). Aunque en ¢l sentido opuesio a Nebrija, el latin cdmo entrada
al vulgar, Aelfric supone una conventibilidad entre las dos lenguas: un saber gramatical
transferible, lo que sugiere el principio de una gramdtica general.

2. CI.8. Fisher, “A qui et comment s *addressaient les grammaires des “langues vulgaires™?
(A 'propos des grammaires des lamrgues’ romanes &u XVIe an XVIle sidcles), Le citoyen de
.demain et les langues, Colloque de Cerisy, Pari¢, APVL., 1985: 36.45, p. 41.



Incoincidencias: Valdés Nebrija

£+ {300 Eatéantecedente, el texfo-dé Vildés3*accidental &incidemal en él
‘conjufito de st obra E§crita, ya eiicuentra resueltd 1x cuéstidn'de lamadiiréz'-
por asf decir- del castellaho. La réfleXion yd puéde cambidrde ferreno Ensu
ﬂeﬁplazanuerﬂo -de 14 cvestion- Valdés esquivd fa Gmmdnéa (que' dice no
haber lefdo) y'se’sitiia de mbdo-polémico en e objeto de elfix. Cuestioria asf
o qub'Nebn_]a dio por sentado* ;quées, i fin, el castellano, entre todo Io que
’habIa’i‘i ¢h Bepafid 14¢ distifiths clases, 13¢ diferehies fegiones? ¢
" Cuarido desprecia 1a'Grohidtica: Castéllana-del nebfissensé, chando en
general se declara contrano a la formulacién de una gramdtica pard ¢l
‘castellano, Valdés est4 profaomendommdcas Antiguist3-una base diferente
arasustcn’iarla reflexion sobrE ek lengiajé Anids te volverahuesta lectura
de Nebnja. quereriios adelantaila hip6tesis dé una mvers:én enél Didglogode
Valdés; que-consists én coldéaf 1a historia como factér intrinseco a Ia léngnia
-vista como uh objeto-Parficular ¥ desde 1a perspectiva de usds difetentesy
“Conflictivos-y rid como ufia exterioridad resptto dé-ella.riversién también
si tenemos en cuenta quc lbara Nebrija la‘lengua ‘puede dicanzarun estado de
<dmpletud'y a§1’ comq objetd sin fisuras, servif de mstrumchto te1a polftica.

L Ll - s - "t

[ Pl T T e % oYY o N )
> L historia-en Nebrija'y en Valdés ' - ’.
-~ ' e ) .

“ Sepdridos deeste modo ¢l éscoldstico NeBrifZ'y ¢l humanista Valdés, lo
gué losrétne en estaspiginases el hecho & que Ambd§ représentan 16sinicios
“de’una précticd-detir el espafiol en‘espatiol. Las'dos reflexiofies; m4s qiie
reflejar ;un éstado: de ‘convéimiento dé1atlengud en’ fos comierizos -del
"Renacithiento -en Espdha,-lo qué ‘dzjan trastucir &8 el deSéoriocimiento,
paradéjtco, del objeto del quesehabla, justameénite por sef, & la vez, la lengua

+ - " * ‘ ‘1‘.;

fn. LS ;’}f’("‘« PP L e i, . %

l, ‘ '*)—' - " - = ‘)-]J‘,f ‘M ud N r
3. Diilogo de’la lengna (ca. 1535).de Juan de Valdés. A\sohcm:ck d,c*tres amigos; Mamo'y
Coriolano (italianos) y Pacheco (espafiol, gesidents en Népoles, como &l au:or) Valdés accede
“a responder preguntas sobre ¢l castellano. De ina manera algo mformal 55 conversa entonces

"sobre uestiones diversas-en tomo zl-leriguaje, desde fa historid del-espafiol hasta temas
gtamaticales:laoriografiaye! vocabulario, ta morfologfa yla sintaxis. Un asunto de exposicién
frecuente es la relaci6n entre lengua vulgar y latin, asi como la del castellano con ¢l toscano,
o con las otras lenguas de Espaiia. E] tema de los estilos y los autores lleva a Valdés a opinar
1ambién sobre textos Literanos ¢ hisidricos Jeidos en la épeca, El coloqmo es preseatado como
unaocuITencia viva y su versish escrita se hace pasar, por unrregistro de todo lo gne fue dicho
en ese informal encuentro de sobremesa (véase lanota 7 ) R

4. Véase la primera cita de Valdés, en la seccitn siguieme, ylanota 6 a la que remite.”

a5



1% R !:Hj? R ST

Len laque se habla, Ese desconocimiento lleva a buscar unpuntode refergncia
_en una alteridad quc scﬁalc , desde la difergncja. los contornos dej objeto por
deﬁmr Esa altendad €es tanexlraﬁa,comcre,l mismo interior, ya gue redne, g1
) LplcaSodeNgana _luntoa[asottasjenguasuylgares laslglpotéucas‘meregnnas
Jenguas” cle los “pueblas birharos™ cuyo, sometimjento se inmrye como
jnminenteS, Pero al_gode firme hay en elia: el latin, del cupl el castellgno debe
aprender a contenerse y c)qghcarse‘a s m1§mo en yn arte; asi Lomo ios
principes ¢ casteltanos deben aprcpdcndc\l\{oma, -5l asplran -al domnno yala
lymversahdad o g op et
- - Nebrija, emonces_, pone en el-ﬁmm;lo de la hlstona ~de 1a polfuca- un
Ht;lp]gto que no-ve, como mgtﬁnm en&f m;srgjqwsdl b;en Jexplicita la ;'elacnpn
Jengua/gramitica/istoria, este iltimptérming ¢s presentado comolaley fatal
. de todo grganismo. En elmarcg de,gste ciclo de nagimiento, florecimiento y
yeafda4(p;.100, 101),a jengugtiene wn Jygar de excepcion si es fijada en upa
. gramdtica, independizada .de Ia contingencia del uso, Puede amanges -ser
ligvada, a 1a, zaga dgl ppde;ra otros Jugares del orbe.
Fhpreek ¢$P051b1<? gransqribir Ja lengua.en gmmﬁuca gs porqueglla pupde
mantener suestructurainmanente, mtocadaporlo exterior,esdecir, desafectada
por la historia; est0 es por 1a unidad-dispersidn polftica de los hablantes. El
latfn (¥ éste serfa un ejemplo famjliar a esie latinista espafiol), pudp atrgvesar
las contingencias de Jahistoria, thanteniéndose uno y el mismo durante siglos.
<+ ¢Perg.comg conciliar esta afimnacidn de,que.¢l latim quedé-"gn una
upjformidad?,,“ppr haberestado debaxode ar;e" (p-101) con otraanterior, g,;
Gueel tiempq hadesfiguradola. lenzya de Roma a tal punto que spexpresi
[ dseciente diene tanto, que vercon aquélla como con 1 ardbiga (p,. 100)2
o ~..Nada se, puede, -piensg Nebrija- contya la jey inexorgble del cambio. la
reotmupeion, el  extrafiamiento, a.que.comg tqdo qrggm,smo Jaslepguas estdn
sometidas. Pero sf es posible preservar el pensamiento silencioso de poetas,
filésofos e historiadores. Si el uso corrompe las lenguas y las aleja de los
momentios de excelencia forjados en los tiempos de suprema paz (p. 98 s), ¢l
pensafniento puedé ser preservado si; dcscublcl‘tas las leycs urivocas duie lo
l:n:lamﬁt:stan. leyes acaso universales, 13 gramitica viche a Fxp'hutarlas -
" En cudifo 3la yision valdesjana, podemos.caracterizarla comg, I)Jprura
.obsemando el desplazam1ento ‘de énfasns que"apanﬂndose delh eje el

UL
L PR . e B VIR TN
e PP roa PRENTH B -
=5, Enﬁltnnamstauclase trita¥ehacer inteligible 1o ininfeligible prata esos “puetlos bﬁrbm
ofra ley, otra lengna. “Barbarismo? desigracitn (...) 2l mismo tferpo linrgiksticay politica del
exterior de la lengua”, F. Gadet y M. Pecheux, La langue introuvable, Paris, M:spero, 1981,

P27"‘*" 5 w e =1 [ Wt e 1 -
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pensamiento-y-1a.escrithra s& conteitfaefi la goruhicacion y 14 oralidad.

«. . Maldés,. én efecto,. ser aleja-de Nebrija en el Tiomento justo en que’
parecerfa coincidir conzél:*‘he aprendido 1aléngua latina por el drte y porlos
libros™ dice a susinterlocutores, perd agrega: 'y ia castellaria poruso'(C..)por
el uso comuride hablar” (p.8)6. Reinstla asf unzoposicion que Nebrija habfa’
oscurecido en su Dedicatoria. Y en esk par.de opuestos, Jatfn/lengua materna
(vulgar),’1a segundaes:up-objeto tan transparénte *‘que ebtd fueri”de toda
cuenta”,detoda éxplicitacin; confurtdida, casi, onel hablante, quenopiiedé
objetivdrda ni- objetivaise ‘como tal. *Valdés va a hablar, entonces, €n’18
posicién del -aficionado: Traerd sitmpre a consideracion de los otros!
participarites del didlogo ese Iimite, Io “natural” 3¢ 1a lengua, qué haté dificil-
cualquier distanciamiento, Intentard, sin embargo, transponér ese Mniite y'lo:
hars, porejemplo, porel recursocla preferencia (enlas cuestiones de decisién
mésdificil)-albuen uso, al gusto de los quebien hablan. Y es poresavia que
12 historia es introducida.en 1a descripcion de Ia Iengua -

+ Esposible entrar en 21 Didlofo por lamisma via dé aproximacion a‘
Nebrija: el éxterior de laJengua.:El contacto del italiano y el espafidl -del
toscano y del-castellano; en rigor- constituye las condiciones de produccion
del texto de Valdés. Condiciones.de produccién no solo por el sentido de la
presenciaespafiola en Italia (Ndpoles) como sefial de 1a politica imperial, sino
también porque esa lengua wuigar,*‘natural’, esdecir, transparente, s610 enel.
contacto, con otra lengus-vulgar puede cobrar suficienfe opacidad par:v
perfilarse como un objeto del cual se enuncien propiédades. .

+ “Siguiendo la compafife.de los infantes que mand4dmos a imperdr en:
aqueltos reinos”, decfa Nebrija (p. 100), el castellano legé a Italia. A Valdés,
cortesanp epNépoles, conocedor.del toscario (;porarte o poruso?)y hablante:
del castellano fuera de Castilta, puede ahoraparecerle menos obvio y artifivial
explicar el espafiol, frente 3 ofra lengua. Los-italianos, por su parte, han
descubjerto en gl castellano que leen vacilaciones intolerables pard cualquier
aprendiz. Segiin Marcio -uno dg Jos dos-italianos del coloquio-, las cartas de
Vald¢s, contienen *“cosas que no habfamos yisto usar 4 otros, a los cuales

tenfamos por tan bien hablados (.. )qnantoavos"ip 6). pe L
313 . 1 Ve 1 ~ N - . LI

:.:.Jf LAV ‘;"}J':* oY e - :- o4 d
6" I..a.paigma correspond;;la,edmén de J. I! Monlmnos 3uande\’aldés Dlélogodela

lerigua; Madrid, Espasa Ca.&)e 1946 (que rcprodnoe Ta edicién dc 1928 sin mmclonar a
Montesinos).

Las afirmaciones allf citadas fueron emmc:aclos deampx-Bmte De wdgan eloguentia. 1, IX
gﬁo en nempos de Valdés, nuy, probablcqu;me olwdada Ja "fueme?, -y, Ya circularian comq
ciados sin stjeto nt procedencia. -
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1,0tro factor queconiribuye apoper gkeastellanocomo-objeto.deteflexién
spnlas distancias enfre los uses del eastellang; 1as diferentias y Ia faltadé una
noma, gegeral.; sentida por, log italianos que,-abvidmente, ho expresarcio
mismo yespegfo.deloscang., Era de esperar, pero-esto-hace evidente.una
cgmmetrfg. ponstltutlvg, del decir, dc.mrcspaﬁol sphrgel espafiol, » .7y 1
s Valdés-es asf obligadg a j’esppnde,r por su.lengud- Para ve]lo.ﬁecesnm
construnwna-ld_gngdag (upa goherengia); 1o quenopertenéce aella, loqug not
es “verdadego” castellgnp, lo, querdentto del vulgar es bajo, 1o que-es drcaice
y Iq_qug es actugl. Y 9-megdida que ¢ste hablador habla vambs descubriendo
¢ljugardesde donde habla, Este descubrimiento Supone desarticular el€fectcoe
de arbitrig-personal y tiacervisible 1a-dimension declase (histdrica) emrla
ms;cmcke sujetq que-asume Maldés, 5, o et L5 E T L
+ -Enefector poruna parte, £l castéliano en su.variedad dela corte y'de'la
regidp de Toledo,es presentado‘eomo-modelo:- Por otrorlado) urd thablants
particular se permite gl examen.y 1a criticay sanciofandr tales vocablos 7
consfruceiones,lescartando tales otros. E}Didlogo e presenta entorjces con
el gbjetivo de mejorar, contenery fijar: Pérasélo desde el lugar de hablante
de ¢se. modelo de Jengua-se gana esa posicién. Una gramitica no podria dats
razdn de )o particular, de ahf que sea excluida coino:piictica, + < * >
o Excluidos también los autores (autoridadés)porque*lalengna castzilaha
nunca-ha tenido quien escrivaenella.con tantpcaid&io ¥ mitamiento-[para
quel:se pudiesse aprovéchar de.su autoridad” (p: 10), solo quedann us, qued
como ascesis individual puede irdentandoxl modelo: El bien hablareatelfahy;
no-esupa capacidad en sf; sinp queda sobréafiadido-a las buenasnaheras del
palaciof inseparable de Ias nofmas de.condiicta en ese dmbito, qie Seffa tenido:
poriaexpresion mas depuradade’laconvivenciasocidl. Siit embargo, Hablaf
en el modo Tistico; arcaico, regional, v dleva a nadie ul-infiérno. Esos'
“registras’ marcan el extérior delalengua d21a corfe; Elpapel'de log§refranes,
por ¢jemiplo, Jibro..no: escrito, permanenté ‘referencia’ Ye 1ds-leccionsy deb
Valdés, g5 el de traer hacia.adentro de-est idéal de lengud (ese imdginaridyurd
“reall”que, aunque transitorioy huidizo, $iva como-uha extérioridad ‘glie’
afirme, por diferencia; el ititerior.., »  * 1. w7t L e eI
La ruptura con la representacion nebrissense de Ia lengua (que, sin
embargo, reserva “tolerancia” para ciertos usos, segiin veremos) ¢s enfética
al punto de dejar al descublcrto en Valdﬁs una diferencla que no pcrtepccq,
datrictamesite 2l orden deJajengla. Difefenciacon 1Nebrija y.consigamismo;,
al ponerse a sf Tismo como norma y a la vez ser renuente a cualqme‘ﬁ
generalizacion, Ag, la‘i)osimén de‘que “elqut'nﬂmusi’erél&mai‘ estetrabajc

déxeloestar’ quénoporesd ifd alinfierfio” (p. 54) sorprendg aPachecol otro,

1R
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ex¥paniol, qiien12%etiala €l incoriveniénte*'vos juzgaféls que elqueno guarda“t
Ip que vos;no escrive bien castellano™ =~ w7t % 3
<+ Suntada aeso:1a afitmation de “‘mi-lenfua* (ibid) por Valdés ysv
déclaracidn, wepetida, ‘de Ja preferenciz, el “por mejor tengd™;todo parece
apuntar al principio de Ia“credcion individdal diferencinda.de unatnorma
absohitay: gentraly La posicién de ¥aldés respecto deda lengua no solo no
pafece-ajena a sutactitud réligiosa, reformista; sinoquertambién st nuestra
cortaminafa gon «lla:. 12 ;autoridad:de ;Roma sy la.-amtoridad Jdingiifstica
{gramatica,rautores).parecerr fiindirse-una-en otra, exrun solo~rechazo. La
autoridad del'uso serdmrencionada en otro.lugar, porahora, -Valdés préfiefe
responder 2 1a obsefvacién.de Pacheco; citada aitiba, séio con la.evasiva:

“quanto a esso, yo s¢ bien lo que haré” (ﬂnd ) g ¢
PR ‘o S eor e e £FoLeld
- P T T ‘ fi. " ‘L
.Nuevameute Nebrija: ét vocabulano S
L - Twi O ;lu - v r2 e 9 w?

" ELpumd‘dbnde 14 Erffica 4 Nebrija és fiechia Con mayor explicitaciéh -
puestd'que la Grzfuiﬁc&és«ignorada- es el Vocabtilario (atinoespafiol. 1492,
yespafiollating; 14953. La crftica valde§iana aléga que Nebrija rio-acofrel
vocabls equivaientéen ina lefigiia y én la dtra. En el Didloge'-donde, pof otra
parte, no se proponen equivalencias altemativas- est4 presente la peréepcién
de"uha baﬁp'ﬁ'lﬁﬁé‘ﬁca efiffe Ta§ d6s-1ehGuas, [Es posible sé’ sugiere- una
Bquivalencid de términos’ efitre url: corpis cefrado y el lado dé’crifc'f‘gic-una
lengua vulgar, reflejé de uf 1adg viviente, oral, eh transformacién?- Delos
trece ‘ejémplos- the tratyccion quéita Valdés, alglnos parécen cniefiles:
fmbgo “patamandades’ “(amanuentis); ‘racién de palacio’(spormia),
tvilfano*(cdstelldnus), remitenth puntos- especificos de las rélationésde
produccién todévia ﬂolhin’éhﬁ_';% én €18ig15 X VI, Lastgerida ntiaducibilidad
e estas Uhidates apunta-‘a-difefehiciag-Histbricas insalvables y-que la
yuxtapdsiciét con el tériring latiho hace inYis évidéntes. Y 4dyotra cosa”, dicd
Valdés, qhe triticar Nebrijd 1o ifetheys Rdiss 10svocablds espaficles;-sino
soldmente aquellbSparalos ciales haliava vocabloslatirios que los declafassen”
(p- 13). Miis allé de Ia Tifgefiuidad tontehidf e el todds los vocablos?; énése
desaffo a la completud esté 1a conviccién de que es imipoSible’ que 1as dos
lenguas se recubran una a otra,

Puesto que entre el 1atfn y el castellano no hay tal recubrimiento, es vano
recurrir & figuras, como hace Nebrija. Si fiscus (*canasta‘) significé en el
iéngudje burocrifico romiato los féndos recogidos como imposici6fi para
Sostener ¢l Estado, blen podna sportula, la canasulla en que los patricios
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distribuiap direro ;2 Sug clientes, extenderse- 2-Ia significaciépif racién;de;
palacio®. Pero esto parece indignar & Valdés ('si no’lo~queréis. creer, igd 4:
miradio” p.,12):yaique, esas-traducciones progucen.eféctos:de sentido’ que
equiparan-‘gente de pdlacio‘a menesterosos, de sportulas’ oyen el-caso de
castellanus, igualan alos castellanos con yillanos:. ~h  “.. ' 51 . ™
 t+ Par su parte; dntanuensis, €5.0tr0 vocablo connotads por su relacidéncon
1a escritura (Sexvies"a many; “scrivand”.)’. .y con 1a divisién-del trabajo; dos
procesos:En Iransformacion en €l Renacimiento; por unvlado, porla difusion
delacultura estritz, porotro; acausadel sentido diferente que irfa adquiriendo
¢l trabajo mamfal en logalboregde 1a épocaburguesa. Reescribiramanizensis
mediante hoga pdra mandados.podfaentonces ser séntido; justificadamente,
como una traduccion infiet. ~1», o - .0 .

La critica valdesiana, vemos, deja translucir Ia impresion de que 108
vocablos estdn afectados por la historia y por eso no son polfticamente
neutros; en otras palabras: 1io son trausfefjbles; sig this,-de una foxmbcion
social a otra. No loson siquicradentro del propio castellano, y ejemplo de esto
es el caso, congabido, de-la-relacion realengg / gbadengo; introducido este
segundo término por “los clérigos (..,) por parecerse algsreyes.” (p. 36); Que
abadengo sea castellano dependerd de quién. defina-qué es y qué no es
castellano: es degir, epe-mieré de quién sugtente el padetesiloes “cls‘,rigos"n
lps “reyes”. R R DU VR
~  NValdés va rccortando cl .ob]cto dc su reflgxién-en el proceso de csa
reflexidn. y en eso reside una diferencia importante sespecto de Nebrija. Este
po define primero1a lengua que va.a describir sino.como,plgo ya estabilizado.
Asyme la existencia de yna lepgua geperal como up g pripri: €53 lengpa
“muestra” que “‘por estar ia..tanto ¢n la cumbre:mas se puede temer-el
descendimientodellaqueespesarlasubida”(p.101). Equilibrio yuniformidad
serfan dos presupuestos para 13- formulacion; dg una gramatica.

Para Valdésese objetp debeajinserdelimitado. Es otra forma de concehir
la lengua como, politica.Para Nebrija eila es jnstrumento de una estrategia
imperial; para Valdéses polftica ensfmismg, en tanto su delimitacion se halla
epdisputa y.estd impregnada porles relagiones de pader -de propiedad-,pues

guiénes sean los dueflos de ¢l)a, quiénes definan su cxtermndad, es algo que

cg;aendlscumén. AP TR SR - PPN T

Boas ¢ -

n - =Ty - 3

Poe - ! PN - LI Pl
T, Como aquel Aurelio gue, oculto pox los amigos de Valdés, ha puesto por escritotodo cuanto
fue dicho en el encuentro para, eventudlmente, darlo 8 la imprenta (Marcio, enla p. 193). La
funci6irde) escriba; vemos, no es justarhents la del mozo de mandados. ~
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1 Diversos gestosfundantes : % . TR
i Y _ -

. Para dar fumtianiénto a su~enunc1a016ri original - Nebrija se prcscnta
(Uedi‘datoﬁa]n&muandb géstos delﬁasado quedéhautoridad asu émprésa: “io
(.3 quise hazer eh'nuest letighd 1o qué Zehoddtorenla griegas 'y Crates pdra
lalatina” (p. 101). Auspiciado porestos ahtecedenfes Puede entofites poner
s libroen i vérticedel trisnguld W dlianzas qué feprestiifa las Bases del
lmpcno“‘\fnesu'a Real Mdjestad”, “el ntui ncvercndo padre Obispo de Avila®
(quelearrtbatéla re§puesta- cuand¥largina preguntaba de qué podfa serviv
2 Gramdricdy y<‘estd mi dbrar (ibid). + : "
e aLaGramdfica tasiellotaAuelve i cefiaf esa-"ﬁguf’a'tnangtﬂarlcuando
Nebrija sefialal4 victoria real sobre los Sefofes (“ds mienbrds i pedagos de
Espdfia(:..) ‘estavarf por michas-pariés dériamados™), *lh“ﬁcooﬁqulsta (“los
encmlgos‘tie-xmesﬁa fe Vercidos Pot guerrd ¥ filerza dé drmas” ") § el momento
-presente (Yqueflorezcanas artés dé la paz _[y] ehtrelas pnmeras aquélla’ que
nosensefia of ane"de'la"lengun", p.100)S & 0 we o
- 'Y hayotfa deixis 8 qde remite a algo nfés céreand, a- Alfonso'X‘ ‘pot cuid
mandatd (:..) fuéron trasladados nitichos ibros de laffn ¥ arc’lt'ngo-en mle:stra
lengua tastellana™ed - “ » 4

Neébrija, ehefects, albérgd eh suGraidiica los signos'de exl:anjendaa
que se habfan instatado en el vulgar. Atribuye al drabe sonidos del castellano
y los transcribe. Es claro que al hacerlo 1a referencia a Zen6doto y Crates s
dominante: Nebrija recurre a un diacritico™~",.pata sefialar Iag letrag cuya
segunda pronunciacion cree det drabe, pero que también transcribian voces
latinas y griegas. Asf, ch¥ x, pot tjemplo, son'separadas'con’ ese tilde cuando
su pronunciacion es la-vulgar.-Demodo qué-un minoria<e palabras gréco-
latinas.imantienen la .letraino marcada, .sin tilde, £Omo- en’ synrax:s,
Efectivamente, en ¢l casa de’x; Nebrijasquiere diferenciar.la pronunciacién
vulgar como sonido simple, fricativo, laorcon tilder™ - . . ‘
¢ Paraasociarconéstos otros gestosvaldesianos, mencionemossu referencia .
aNebrija,” ‘aunque era muy doctocen id lengua latina®....(p. 11). Esdecir,am
gesto quesaca al “andaluz.’ de ese lugar fundadorenrque quiere tolocarse'y

4
" hr y ...'.i..il“ PRI 8 - i P Y “r l i

Il

3. D, Maingrenést se refiere a uria deixis;discatsiva, funciopando en “el uﬁwd’m'ﬂé senudB
que und formaciémdiscursiva construye para [y en] su enundiacién™; y una deiXis furtiadora,
repeticion de.una escenirenuntiativa antérior,"de la cual 1a #funciaciéyr actnd] extfae parte de
sulegitintidad. En Nouwlles tendences en Analysetle Discours, Paris, Hichette, 1989, pp. 28
29 % . b .9
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los confirma s6lo en el lugar de latinista.. "l fin.fto-se"puede megar dle era
andaluz y no castellano”, ibid.).

1 Encuantoaaquellaescens dg 1a.Pedicatoria de Ja Gramdrica, podemos
contraponerie un Valdés, critico de la-Jglesia, -no de] todo agusto,con las
£ostumbres que espmula la prc;enmq_del Emperador en Espafiadcf. p. 1481 ¥
¢n nada conforine con-la gramatizacign del yuwlgar.. 1t L) "

El lugar en e que, Valdés Jegitima sy decit soh@;;la -lengna:es: el del
Humanismo qglf..e;calta lalibertad del mdqulgg. la interigrizacign delafe;la
moderacion de las maneras, todg ¢n téminos-de la doctrina de Erasmo, Su
defensa de la forma llana de hablar, §u critica de da afcctamﬁn, no-vienen
separadas_de-la.posicion crftica respecto -de- Ias -autpddades:. 2 Qué mds
autoridad.queréis que 13 del uso y 12 prongaciacion?= (p. 91« .0 o
-+ Aquella “lengua que me es patural” gs.una declaragion de:la mmonia
posible entre las dlferenteg,gqnna}de hablar.ﬂue 00 6, basaria ¢n-patrones

qucalcs. {Qué libersgd p@-csa"« el sujetg de lengugie-gp-el Didlogo s
acerca ya al sujeto sujetado, del orden burgugs;-tangp-ha. ipseriorizado das
normas, que no 13 recongee, ¢omo externas, L.a rpgy].acién ¢l Jjmijte una vez
aceptados, yano sonta,les. Puesto quelasoc;edad(crwl) continfiala naturaleza,
el orden social s610 puede ser arménico y beneficioso. Ese pugvo Mmite sexs
sentido oomo.;lp impuestg, “natura)”»y funcionardsomo necgsario? #

y n

.
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. Aquellainclusiér-gxclusitnque opera Nebrija respzctode lo que suponé
4rabe ¢ngl vulgar podemosadscribirlaaenunciadosnormativos quetircularfan
£1i monasterios yuniversidades, dondeel tastellano y el latfn convivian eh la
clase, enJa discusién de los textos, en’la citacién; es decir en pricticas enlas
cuales el texto escrito irnimpfa enel intercambicoral.- . st
v ~Valdés se_hace: ecor.de-esas lecciones,acaso-ofdhs ensuepaso por la
amiversidad, peto las recuerdamal Yo no.os sabrfa dar m4s que urta noticia
canfusa”, dicea sysayentes; respecto de como pronunciar sé@in laetimologia
(p. 41). Como Nebrija, atribuye dos pronunciaciones a x, una del 4rabe, otra

9, F, Barker-estudia, bisicamentte #n,textos ihgleset der comiénzos det-siglo XVII la
interiorizacién de Iy censura:-del cuerpor-del texto- comouna caracteristics del orden burgués
en consoljdacidn. Nos permitimos ssosieresareflexion a lanuestra sobre a norma gramatical:
C';;E Barker, Cuerpq ytembjor. Un ensaya.sobreda sujeciénBs. As.,Per. Abbat, 1984
{traducido del origimal inglés del mismo afio). -
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sdel latin, Pero en:sy-propio-uso ‘sustituye Iaclatina (cs)"por s vy .€scribe
vesperiencia, escelencia="Yo siempre 1a quito [Ia XJ, porque no 1a pronuncio,
¥y pongd emr st lugar s, que es muy anexa 212 lenguacastellana:” (p.90).}
. Igual actitud.asunre ante el gnipo gn,.que propone reducit a n{dino,
“sinifico)’o cambiar por 14 vulgar i (ifiorancia)(p.78). Freptezd h, en.cambiv,
Valdés evidancia 1a tensién entre el castellano de Toledo, que mantenfala h
aspitadacuandoeraTestode fTatina, y'el vilgarde otras regiones. Solo porla
funcionalidad dedistinguir, Valdés propone maritener ocurrencias 1atinizantes
e k7 escribe efitonces an ¥ avia, pero mantiene ka, ke, distimguidos de'la
:preposicién ycorijuncién respectivas,-Aquitriticaa log que, no haciendo asf,
“‘se preciande latinosh.y.agrega ‘voquerrfamis serio{]uc.prccmme deello.”
£p. 79). Y VD ¥ L (Rt 3~

Segiin Schlieben-Lange,10 la reorientacién que el Humanismo realiza
respecto del latin habria colaborado, por un lado, para desplazar el interés

[hacia-lo particular, haciendd dela-prdctica especulativa ~univerSal- un
apéndice.de Ia-Escol4stica.. Pot otro ladd, “el restituirse al latin su. forma
clésica hizo que este perdiera, picticamente, su 1mpurtancxa,como punto de

«Teferencia para la reflexion sobre el'lenguaje”. "

- Elmismo Valdésdicequesu laﬁnes“de'cozma perotodaviaseenuemie

(p. 187). Por otraparte, ¢l lugar que tieme eHatfn enel Didlogo es ya impreciso

sporlamisma extension del téminorlatinos?, “datin” son a veceslos italianos
y su lengua. Foow A S o e g

Lalengua de Roma, reconoce Valiés, esunapresencizaln, pero el valgar
14 vaoscureciendo; muchostéminos Iatinos “stdn de tal manera enmascarados™
que solo apareceri “a-quielres muy curioso” de una’y vtralengua (p. 188). La
actitud de. Valdés es.utilitaria, dice querer incorporar. pulabras latinas al
castellano; en lo cual también estd Ia mﬁumbn’de dos Ienguas'separadas:-la
-antigua tributaria de Ia nuéva.’ - . .

‘La “redeccion -(a reglas)”; 1a mzta.dcl nebnsscnse €5 djenara este
«cortésano preocupado ya conlaagumulacior, el enriquecimiento en vocablos
y en~modos de construccién: Y para.esé fin no. déscarta “los vocablos
ardvigos” que quiere poner en la cuenta de los “hombres.de cosas” que el latin
no tiene (p. 143)- - T ] VP .

n e © .o I - T - S

a r . [ (.:“ * e .a (, -

¢ Conr. . " .
110. B.:Schiieben-Linge; Sprachéfiviélfalt als Thema: dér-Sprachwissenchaft avf der
Pyreniienhalbinse] jm-d6. Jahriuegdert-En: Ch. StrosetzkiyM. Tietz (eds.), Einheif und Vielfalt

(dér Tberoromania: Geschiclte de Gegenwrr Akter) des Deutschen Hispanistentages,
Passau;1987; 1124, “*
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~ ., 52Ror lp mismo, detdstré antes-que-puede escogerf,-cuandp. escribe -a
fltallﬂl'lDS‘"‘cnU'C.dDS vocablos Tastellanos, aquel qiie m4s se asemeja al toscano
(“por sortija.digo anillo”;:7si gengo de-dezix doliente, digo énfermo™ p. 146,
1148). Es, decit-1a abupdancis de palabras permite esa-contescendencia,'de
.nAnera que'sin apartartiedel-castellano [soy] mejorentendido del italiano”
(g :146).. g7 e w PP ™ TS Y, L L oam v
1 Expaasion remite a dominio (politico),a Yexertic ren el'cascude Nebrija-
¢la univergalidad gle Ja gramética endifusidxtde lalengua; Expandiria lengua,
dicho-acerca’de’Valdés, esir hacia un enriquecimiento-que dé lagniciativaen

- ~elcontacto dedas lenguas.y los pueblos, Peroesa abundanciatambiémrpermite

la:seleccitn y.asf 12 obténciénde unaiengua gue nq:éblosirva paras'sprimir
los concetos del dnimo”, sino también para manifestar ladiferencia -historiga-
senlaunidad. v iz o, 7 oL w880 g ey el ‘-a’%“
A P T i, T I 4o T S L
na -LEL-problema.de:como formular+€n feglas un objetdr 9 la, fndole del
Mﬂastellano =uhalenguax fue resuelte PorNebrija a partir de Ia dualidad pensar
«(“‘sentir’). /-hablar; reconocida como.un par:de.opuestos qug conviven ‘en
armonfa si hay un principio £xplicito, y.detetmirddo,.iirarse. Ese ‘@te vpera
‘ mna .redpecion,de- lo-particular, variable a day refereacia general que es,
precisamente; la gramética: Esporeso que el arte de lagramitica es un objeto
-polftico-jurfdico: es andlogo del lugar.que ocupa la Ley.en suselacidén conla
desigual comunidad de los hombres. Ese Arte/Ley, que necesita-una.base
inatural, se fundamenta errla namurdleza ylarazén.: . Liis
. ‘Porsotra parte;:es S6l6 una referentia, porque.no’ agota. todas 1as
:pasibilidades del decir.£-a *autoridad’y &l uso o itfercia deJamasa hablante
+tienen laxiltimapalabra;-debemos, dicefesignadd Nebrija;. Irablar conto los
.nésy sentircomofosmenos? (P.206): -~ 7+ 2 ot
Ellatfn, lengua de pensamiento, esel molde deladescripcidénmebrissiana,
€s3.10 que establece das consonancias-y destaga 13 exterioridad, lo diferente,
Con esie esquema, :Nebrija recormerTas:partes de 1a gramdtica sin-tropiezos.
-S6l0:al llegar akcapftolo de 1a Sintaxis es clrandoda refiexién se concentra en
1 Iadvalidad.que sefialamos. No.se puede postular.para;el castellano un oriden
de palabras calcado del Iatin. Es ¢l punto dende 1a “razén” ¥ “‘naturaleza”
entran en juego, situdndose en lo alto de una jerarquia que se continda hacia
abajo en lo “tolerable” y lo “insufrible”. Se dird entonces*el dfa y la noche™,
“¢l cielo yla tierra” de acuerdo con ¢l ordenamiento nataral de 1as cosas y los -
.procesos. Si esuspal “el Rey, tG yyo”, siesp respetacl ordende la desigualdad
del mundosocial (“tolerabie™, hay, no obstante, una secoencia “superior” que
debé ser respetada primero, 1a de 1as personas'(gramaticales); 1a aiteracion de
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g5a secuenciasftivolidad del nso-es solo una “vana cortedfa™ - .
+ .El pensamiemo;€n efecto «y con €l 1a palabra--se origina-dé un yory se
proyecta en un #4: Detrds-del .efecto de cortesfa se oculta entonces una
-incongryencia en-¢l orden “natural’’; el Rey, al fin de cuentas, es una.tercera
persona. Del mismo modo, un destinatari:singular es expresado cbn &, por
m#s gue el usoshaga de “yos vcmstcs. un-singular; cosa “insufriblé” para
Nebrija.-y ~, = e ¢ '
. Enlos pasajes-del Didlogo quesereﬁerenal orden de lag palabras -onden
del ‘mundo:social-, 1a inversién valdesiana.consiste en colocar en el cabo'de
Ja;pirimide las relaciones de.clase o, mas.cxactamerlte a qmenes,domman
esas relaciones. 3f 5+ p k o L
« » El.orden de] detir es-social, nonamra] _¥ No‘estatico sino hJStél‘lCCl por
eso Valdés disputa-las patabras con el clern. La coxtesia, el mnodo de
Antercambio verbal de lacorte, el modo de estar en la corté, determina-qué va

pnmcro, oo quees eqmvalente guiénva pnmerd o dan
\a: :i ' . * —z :ﬁi - N .
o Relacwmesde propwdady Jemrqnia .
: poseswos e imperaﬁvb i 1 o
r S ’ P

Eé“lalengudcastelland" quiien’ quiere.. elpronombreipo&eswo] delante
del nombre™{p.49). Aquf, 12 Iengua, como sujeto de tn querer, ihsinda una
gramaticalidad inmanente, una regla, y justamente en quien se opone_a una
reduccién del vulgar. Una regla, ademds con la éxcepcion. que latlegitima:
“sino es quando elnombre estden vocativo” (ibid.). El vocativo, que es indice
tde un funcionamiento enunciativo, noslleva fueri-G¢14 gramdtica, al campo
"de 1as relaciones suptrioridat-inferioridad; Debe decirée, de acuerdo con &l
‘tudardocial ¥ 1a posicin deSujetsasbeiadd a €1, “sefiof info”, “séfiora mfa”,
porque-el ordén ifiverso'hdriqué “14 cortesia $ea mucho menor” @bid.), con
!elrefecty de-que-“mosttis terer por inferior a la persona ¢6n guien habldis”.

+ wlL4sreglas d2 lagramatica e intentin mis dl14.de 1a fronfera ton los
preceptos de las bustias ianéras, ¥ de esa s6breposici6n sé nutre biiena parte
de I4 reflexion sobre ‘el 1éniguajé’en el'Rehacintiento: el principio del buen
Idecir (inclusive del buéri‘callar) indiferenciado del bueh actuar én sociedad
@ ell $u-Manifestacién #s dépirada: el palacio. '

* Du6itomentden el gile Valdés recubré Io quié pertenece alalengiia
-¢onla piioridad del funcioramiénto del lenguaje enla cotte es cuando formula
esti'regla del imperativo.Al-teher ads de una-forma de stgunda persona, €l
dmperativa construye diférentes clase’ de destinatarios (conéxceptiontal Vez

te Ias personas “‘superiores”, a ]as que en principio no se ordena). Sila regla
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de colocacion "del posesivo-produce, segiin el‘orden; diferéntes efettos.de
sentidg, el imperativortambién toca vmpunto nenrdigico de las relaciories de
clase;. las relaciones de-posesion (p'ropiédﬁxi)? 1ag desjerdtquia relacionadas
con ¢llas son, entonces; la’ trama y susiento .del «decir bn«la cbrte, yestin
foymuladas en reglas no “lingtfstcas” s » R Y ; s
r...” 3t Eiel caso del.imperativoj Waldés:enumera tres. fonn:asde segunda
persona peto s6lo a dos de ellasles adjudicauna significacion. La fortha hazé,
cortelisiénde d; es reconocida porél sélotuando, como * gramatics® advierte
sobre.la'importancia de {a.posicidnidelacerto.2n Ia-palabra; “si‘en‘el hdze
ponéis el.acento en la dltinmm, haciendo un imperativo:..” (p. ¥7).-Es decir,
hazé, frente a haz y hazed estd en el paradigma verbal del castellang, pero 1o
en laconstruccion que el Didlogd sefiala como.preferible. A%{, hablanto no
yadelacerito, sino.del imperativo én patticular, Vald€s're¥ponde 4)apregunta
de’Marciosobre la-diferenciatomd/tomad. conuna gvadivazen cumnto ala
primera de e¢sas formas: “g105 que no...ponendad querrfa-que'demand4sse-
des... que yo, que la pongo, bien os diré 1a causa™. La forma sin d, puede
inferirse de la respuesta, es" de usavulgar de'entre giiienesaio, réctnocen
Jjerarqufas entre ellos. Un cortesano, en camblg,qesema:g “el;zoma, con el
acento enla 0”, para hablar “con un muy inferior, a quien digo 44" y el tomad
parg ghnglrse 3 un“ca31 jgual-a quiendigovps” {p-73). Los cuantificadores,
qd;mqs hacen més, [Jl'CClSO el gfectos e una jerarqufa, altaments, graduada,

COERIT™ AN LSEE U ohe 1417 s a e o
Ladenominac:dn Yoo N P T R S T
LY o3 . P T T A ) S TN LR

», ~.Yolvamos up_ igstante, 4 Nebrija, para- quien Ja s:onfeccum de an
'VocabufanoLannoCa,ggHanaeracqnsacucnm on una posicién respectodgl
.estatutg del.castellano y.su posibilidad dasecybriy elgtin. Todo Jo queenel
datfn se nombra,-parece ser £}, supuestg,de Nebrija- también e nombra en

vulgar. Vald¢s, en cambio, se detiepe alguna-vez en Jas incoincidencias del

~nombrar inclusive dentro.del 4mbitp del gastelizpo.-Comg mostramos més
axnba Valdéslrlsmqq;ﬁnlqsfomlasdedenqmmc;én-prob},emasespt;ptﬁcos.
,]Jgados a1 historig, que guestionan Ia transferencia ljsg-y.llana de vocabios,

;del latin al espafiol y vice-versa. Ahoraveamos alguigs pasajes enclos que el
Didlogo sefialala dependencii dela denominacion respectode foimas de vida
matpnalcs, histéricasy que apattan la,s;clasqs Sogialesamas de otras.

Margio sefiala Jadiferencia entre. los soldados; e.spa,ﬁgl,es llegados a Népoles;

108 pidricgs g,cqp mag tiempo, de frecuentacion deda gorte) y los bisgdos.(los
Jecién llegados), los pnmgms se distanciande ,lqs otIes,(sg burlan’} porqy,;e

. - e - ~
LN : § . L s T, e o Y L Fa P P
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confunden “edzina-y porage.Coziha, explica entonces £l maestro; esvde
«aldeanos; potage substituyea cozinagntre escuderos; que quierendiferenciarse
de los aldeanos. “Los que hablan bien” oponen potage a- caldo yreservan
wozinapara “etugai.dondé.se guisa”.(p: 119)-Valdéses m4s explicito ain en
Jo que atafie a'la.relaci6n entre denguajé yformas dewvida material:cuando
observa: “De aldeanoswes Hezir joyal porvancal; creoxile porque usan més
poyos que:vancos™(ibid). —f r. o g ame sLar L o
v+ Apartirdeestos ejemplospuede pensatse de atromodo la-divisidndel
castellano, 12 cual, comicfue dicho; sustraeriatalengua decialquier tentativa
«de.formulacitur de una grémética. Puede.:insinuarse: nha. salida- pira.€sa
«ivision 6 incompletud, esh sumadepaiciplidades; en la pbsiciémptivilegiada
que offece la corte. Privilegiada, aqui en-el-sentidd.de indugar que.pemite
robsérvar-dominar-los diferentes-hisos, en sus-matices-sotiales variados. La
rvidamaterial del cortesano, gte transcurre. entre. diferencias:»‘inferiores:,
vicasi igualese- y queabarca Ambitos.m4s amplipsdonde sexdésarrollan otras
rexperiencias:-ekopalicio, licasa. sefiorial; un legarrespecifico- donde se
‘preparan las comidias; €stassa su yez, més diferenciadas: ‘A mayor hacienda,
mayor disponibilidad- de ‘medios. de:expresién; @ mayor elevacion social,
vmejor perspectiva 'del conjunio y mejor criterio para-élegir. I=a eleccion,el
~poader.de descartar; es la-clavedebbienhablar. .. 2. s~ L
Pues ademds de las denominaciones y de los funcionamientos
1espetificod del vivir Cottesanozestilariqueza que se extrae del deciry & hacer
-del canipesinado. “Borqueren camino -nos cuenta Juarr de Valdés-, andando
~pormesones, esforgado platicar con aldeanos y otras personas grossesas. Pero
1£n gstapodéis considerar [a riqueza de 1a lengya casfellana, que Yenemos en
* £lla vocablos en-que esciiger como.entre-peras™ (p. 124).. t fenp
= .Bienesgyvocablos; producidog en:lps ¢ampos b hablados.en mesones de
camino. jPera a-qué sujeto refiere ese~renembs? No .al conjunto -de-dos
hablantes: lalengua estédividida en CastiHa y eh todaEspafta. a nobleza; an
tcambio, secha-elevady por encimz,de To-xpgional, y &n su, alura distingue,
.desecha;-escoge: crea el buen uso, “porque.cotre la gente noble tanta bien se
habla en todo el resto de Spafia” (p. 35).

S R Dy Sums Jrl e "~y T |
e ¢ -

3 HEx R ¢ 1’ t- ..{:':. o B -
, - or TS

- C'an&h‘zswn. dos mzradas en ﬁz bzstona y -

’
e L%

‘ES’e!ﬁﬁ posi&ion de ¢ ﬂdsoﬁos que Y aldés‘éh ge: “riidy iife tontenta’”,
‘po,r chn/rl;qorlvocablo tengo™;, expresionés.que evocan.um arbitrio, antés
qucunapreferenclamdwndua'.l caprichosa. Valdésaguardala vozdeLoonsenso

e
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~dntes de sancionar umrvocablo, “bien la dirfa, stotros loysaran”; Consenso de
‘clase; atfin: ;quéotros serfan'esos, sino las personasilustradasde Ia corte, los
'mlembrosdemgmpo‘? PP L S
+ El cuadro que: trankeribimos arriba; el noble v'isrtmddﬂos campos y
fplatlcarido conraldeanosynoes un decorado Tenacentistl ni un testimonio de
“elegancia natuyal’’. con:que se suele ‘calificar2l estilo ¥dldesiano. Es una
afirmacidn que tiene tanto pese como cualquiera <de “sus.emunciados m4s
iestrittameénté giamativales Ellamrstefierealmiarco que contienetadispersion
:de’ tanths aserciones divergentés.en el Difiioge {(el:llamado:*desalifio™ .de -
+Valdés) su posicién de humanista.convencidoxiel papel dél villgat;del vulgo
terr el ¢onjunto de la soricdad, Bajola hdgemonia:del casteliano de la corte
conviven erammoniafodas lasvaredades. = 79 ™ S S
L Valdés desechna ina grarmrdtica dedaylenguas ¥ilgarks, antes se inclinaa
comsiderar su “naturalidad” (habtamoscastellanopornaturaleza). Ia gramdtica
-estabaasociadacorrel laflir(y ta empresadelnebrissense, vemos, nd copisiguié
-desplazar ¢se imaginarip), gue a.pesarde s “historia™ se'cfistaliza comg un
-drtefacto ahistSrico;sirvariacion, sin contradicciones. Historiaeslomateriat
que Valdés veemergiendo:del lenguaje: larintraduéibilidad, 1a expresion de
Rasdiferencias sncidles, 1adiversidad {amndnica) de lasclases;el papel rector
de las personag ilustradas, 2 unidad Imgﬁl'stlca que enlaza 4-105 noblesde
-Espaffa. . Lav .20k 2 :

. "No sexdébe-ver,; entonces, una actitud “remsgmda” (ﬁente a Ncbn;a, por
'Ejemplo) e su escepticismo respecto deuna gramética del vulgar!}; Frente
«a. Nebrija, Valilés parece pensar ‘due’una lengua:no es um 'objeto de
sistematicidades, sinoprincipaimente dedesviosy diferencias . Desde el lupar

que Valdés 12 observa, 12 lengua esamobjeto visible ensus arbitrariedades:

esoes so.‘naturalidad’.«(Desdee! lugardel aldeant; poys estan naturaf como
svarco .desde” el Jugar del cortesann.oValdés res, -acaso m‘“anomahsta-
“convencionalista”; O antigua folémica se fenueva, + w5 - 4

*+* - Su aistamiento (Z1Didlogostlafue impresoen1737); 1acsca§az:ommmdad
delas ideas valdesianas eneldesanollo posterios dé14 gramética'en' Espatia,

‘:.qulz!}{dl{iﬁ:-j.l\i" .:n‘}

11. Tal como es presentada la polémica del Jatin y ¢l vulgar en Franciz por D. Trudean, Les
inventeurs du bon usage (1529-1647), Parfs, Minuit, 1992, ¢l paralelismo con Espafia es
sorprendente. Charles de Bovelles publica SR Trajté des langues vilgaires.en 1533, por Ia
misma época que Valdés redacta‘su Diflogo. Trddean dispénsa a Bovellés del cilificitivo de
“espfritu retrégado™, mostrande en su actitud respecto de una geamdtica del francés el lado
“specificode esaopasmén Ia gramancqllzamémalqo no exa entendidapor suscontemporineos:
Jacques ﬁubms (Sylwusf autor de la primeta gramﬁuca francesa, redactads en latin (1531).,
E¢éofroy Tory, que posiula yunarforma ideal del francés, arpmada del dso. {D: Trudeau, op. 'éu -
tpp. 23, .tk 2 L VL PRV LD TR
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no hacen olvidar esta ruptura, representada por el Didlogo, tan cercana al
momento fundador de las gramdticas en lengua vulgar, Ruptura que puede
bien mostramos a un Nebrija mirando, en su reflexién sobre el lenguaje, més
hacia ¢l medioevo que hagia et futuro imperio modemo que vaticina.

H o ok

Elpostuladode Mario de Andrade, enel primer epfgrafe, no tuvo unarelacién muy visible
con el texto de este articulo, ano serque pensermos en una actitud deresistancis, recurente, ants
12 aptigua ¥ reiterada prictica de escribir graméticas.

Mi agradecimiento a Elvira Amoux, por su certera lectura del original de este trabajo; a
Gustavo Gelmi, que me animd a elegir este enfoque del tema. Eni Orlandi, a su vez, leyé con
atencién mi primer intento de dialogar sobrs ¢l Diflogo de la lengua, en 1989,
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n:-«.-r--fESta trabajo-est4 basado en'timeinvestigacion m4s:amplia due fealics
~sobre:la; prblematica de ia parsfrasis en'el .Andlisis del Discurso (AD),
varticulada con el estudip de laspolénticas stibreda lengua que suyieron como
-epicentrala regién.del Riode la Rlata a fines.deksiglo XXy comienzgs.del
XX1.-Allf propuse concebir 1a pardfrasis como resonancia interdiscursiva de
Sgnificacién .y, .operar-en ¢l anglisis coir 1 elaboracion de esquemas
~{nterdiscursivos de yepetibilidad(EIR). . R T
-+" (Efr cestens artfculo, :sintetizaré inicialmente: esd - propuesta
+tedrico-metodolégica; Luegoprefsentaré ejtmplos de reésondhcias ertomo de
12- frase. nominal «(FN) htestra dengua para. exponer corisecuencias;cpn
respecto, a 1a produtcidh de juegos-metaféricos en la construccién de:l
«imaginarios deJehgua Igftima y nacionalidad.argentiri. .. Y.
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1, Pardfrasis: resonancia de significacion y esquema
interdiscursivo de repetibilidad

1.2 Interdiscurso y alteridad en los desarrollos recientes del
Anélisis del Discurso

_Enlaltamada segundaépocadel Andlisisdel Discurso ¢AD- 2)2ehrabajo
con la nocién de imterdiscurso posibilita qug irumpa concretamente en el
anélisis ‘el exterior espectfico” deuna formacaou discursiva (FD), concebida
como constitutivamente compuesta por elemcquue‘provlenm defuera es -
decir, de otras formaciones discursivas. Y esos elementos ‘son’ los: que 1
proporcionan sus evidencias discursivas ﬁmdamentaless ‘Por.otra parte, la
lineatidad, 1a dimensién horizontal del discurso (“Jo que digo ahoraconlo que
dije antes y diré después™), o sea, el hilo del discurso se estudia pormedio de
1a nocidn de intradiscurso.

+ir. “LaGenomimadatercera-fase dek mdlisis del discutso (AD-3ytiend como
~fidrbardistintiva la prifhacia te6rica de-14 Alteridad. Ell levd a-su. iméxima
*.crisis la nocién despréquina discursiva estratniral iy motiva la.supresion
Aefinitiva del prodédindiénto de andlisis pi§i etapasprefijadas (cf. M-Bécheux,
¥1990a:315). Es.por ello que en AD~3:queda definitivamente cuestiondda la
pertinenciatedricay metodolégicade construirempiricampnte corporabasados
en garant{as socio-histGricas establecidas a:priosi: yrorganizados a partir.de
tipologfas discursivasresuliantes dehomogeneizacionestartefactualds” (cf,
~J.JoCourtine y M. Marandin, 1981:22-23), Estasiltim aseran lasque hacfdn
~que, enlos trabajos:de 1as primeras épocas del AD, el empleo de.categorias
» tales como. idiscurso socialista”, Sdiscursgecomunista™, “disgurso patropal”,
“discurso sindical’}; eic. reinitieseca~ espacio$ -discursivos. cerrados. Las
propuestas mis recientes consisten en una altemnancia de momentos de
anflisis lingiifstico con momentos de anélisis discursivo, De ese modo pasa
a ser fundamental en el andlisis “la incesante desestabilizaci6n discursiva del
‘cuerpo’ delasreglas sintdcticas y de las formas *evidentes’ desecuenciatidad™

>

2. Para una descripcién detaflada de las €pocas en eldesarrollo del AD, ver las piginas 40 a
56 del trabajo mencionade en Ja nota anterior. Consuliar, también, N. Goldman, 1989,

3. Scbre la nocién  de formacién discursiva, preconstrmdo y dlSCl.ll‘SO transverso, cf
principalmente, M. Pécheux, 1988,
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Fcf-M Péctrtux; 19904-316). Es imponahte destatar tanibiée qieelenientos
Fesultantes delus andlisis paciales intervienerren reconfiguraciones sucesivas
«delcorpls. De esa-fornialaproduecionen espiral'deesas recotfiguracionés
(cf. ibidem) descompdiigel proteso fue dités eracomebidt Mohdliticamente.
- n Eusestutios sobire Tekieterogeneidad -miostrada’y conistitativa- del decir
(cf. J. Atfthier; 1982 1083, 1989); o-soble-1a unid4d:y dispersién del &xtoy
sdet sujeto (cf. E>Odandt y £. Guimardas; 1988) posibilitan abordawsobjetos
discursivos“teniemddQ comios'eje ®l:.papel “estructurante “de}discurso-otro,
Dlscutko-otro"quephedaemcndersem "SI0 L N LT 8D ol A
. Se AN LY e T WSS BT I RE and awle
.13 .1)-comd disciirso'de-Otro pudsto Zwéscena for el dnciadvr ¥ discutso
rdelemintiedorcolocandosetett €scena tombiotroy 102 wu™ i e
A AR E R I T S TR & TR v ree SNV | 1o SO SV 5 1 N oY
6 + 12)como interdiscursividadque-desestabiliza €llugar donde €1 yo (ego)
e distala en el decir, dondela estrategia des$n discurso éscapa 6 su comrol
(cf. M. Pécheux, 1990%::317).-» &+ 2« 2t sb7 2 om 7

I S T TV AR - N (Y et

£ o -1 bFunCIGnaﬂnbhtGS'phIaﬂ‘ésﬁtfos de latunidades” hﬁgﬁrsutas
en é]'dlSCl.Il'SO Y TN AR TR T R TR SR el .4 2
g g by S f-,.ma.. G PO AN % Taoi g s

&)

nl“‘_[mcu?]mentc. e, necésario subrayar ‘que en esie tekio' ‘pardfragis’

is;gmfi(:a!r:i ﬁmcnonanuemo paraﬁ'éstico de las umdai‘.les lmgd(suchs en gl
disciirsd®, ‘pués’ incluso, focallzantlo ¢l estudio de detehnumdas unidddés
rli’ngttisucas,cnesmﬁerspecnva, ellas niinéd se Donsmleranarsla Fmente smo
“quie soh estudiadas enl Sus relaciones dlscurswas (c‘f M. Péche . 1969 16
M. Pécheux’y G Fuchs, 1975: 13 ¢'71:73: y'E. 'Orlandi, 1983; 105-123). De
‘modo que, a drfe’renc:agle 135 pcl‘sbecnvas fcnmiihstas4 cnuendo lapat4frasis
oomouna felacion Seﬁlénucano cstablc ni ’pasmle de scrpronosnchda aprior,
pucs no resulta de nmg[ma Hualidad propia de las oracmnes'que pueda ser
~observada’ dli‘tctzunente‘ Consementememe -desde este pithto de vista no ge
14 puede Qoncgbir ¢oino uria relacign 'de validez vitfiversal. La posnqun due
sostengo presupone und” concepclén mi bmanzanie“del fenémeno La
ooncepcxdn bmanz.anlae &s’ Ia que px‘(:domma cuando se aﬂrma, estatica y

tinfvocamente, que dos seniencias son 0°ng son parafrasis. Considero que

- . 4 c
r4 Mereﬁem alos esmdmsde]aparéﬁas:squelaconciben oomorelacaénclesmonm:a—:denhdad
Cf.N. Chomsky, 1965: 22 0 G. Fauleonnier, 1973: 21, . _ "
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siendo 1a produccidnde sentidos el lugar porexgelenciatiel malentendido, de
1a disputa, no cabe. presuponer “CORsensos ia: priori. €ntre protagonistas de
Jenguaje, queunivocamente permitan defermingr de antemana.que “pacxtodo
.Sujeto”; dos o mdas expresiones, *significaniomismo™;, s . A,
ux ,Para estudiar los fupcipnamientds parafristicgs introduje la nocitin de
Jesonancia de significacitn (cf. 8. Serrani, 1991: 93z 110). Entiendo que hay
yparffrasis-cuando pusde establecerse rentre las- unidades. una resonancia
[nrerdiscursiva ,quetiende.a constmvir ja fealidad simaginaria- de un sentido.
A través de la nocion de resorancia. proponemos destacaret efecto ile
vibracién semdntica mutua enque se produce la significacion. A mi entender,
Estaconcepeidrpemige inclyir;enlamisma conceptualizaciondel fengmeno,
al sujeto del lenguajeS. Las unidades respenan siemtpre paraalgbien, tanto.en
1a dimensién de los interlocutores empiricos proyectados en el discurso
\*proyeccion dererminada porlas formaciones imaginarias (S; Serrani;1988)
fcome.ep la dimensign-foucanlteana del sujeta o seat de'lugar dominante de
enunciacién en una formacién discursiva detgrminada, - . , L2 i
En el trabajo antes referido intenté mostrar que uno de 1os rasgos que
~distipguenfundamenialments lapardfrasisde nociongs,afiies talés tomo la
reformulacion, la glosa y la andfora, es que las mlgmas,oorrespogpen a
diferentes niveles de andlisis. Lareformulaci6n, consus diversos mecanismos
de reahz%mgn, corresponde mvel del mtradiscurso La glosase sitda enel
mmteem‘re elintradiscurso y m dx,s lqparﬁfrasxs peltenecealmvgl
del mtcrdlscurso Para definir cémo r;suenan%as umcfageacompron;eudas es
Jiecesatig_que en Ja descripeidn rcglada de ,montajcs discursivos, talcon\x}o
propone M. ,P&chcux (-1990b). se pon;an en juego dlscursc)§-on'os, cQmo
espacios vnuuale§ de lectura del enunciado g secuencla dgsggpta. De esa
ffmna. el moimentp de ia mte;pretamén q;nprge como ton;na de. po§1.c|6n
Teconoctda, como efecto de identificaciones asumidas (y 1o denegadas) (c,f
op. git.: 5. Las pardfra;@ entonces tal como la§ entiendo’ aqui, resuenan
mgrnﬁcaﬂvamcnte enla vcrqcahdad del.interdiscurso y se com:reuzan enfa
hor;mmahdad de Ja cadena atrayés de distingas realizaciones hpgufsticas
Partiendo de 1a observacich de M. Pécheux y C. Fuchs (1975:,13) sobre
lay pertmencla de consld;rar Ia familia parafréstica como matriz, del sent:do,
'E. Orlandi (1983 126) pmpuso desplazar ¢f soporte e Ja reﬂemén sobre la

5. Lo que no sucede en los abordajes que 1a enlienden como  sinonimia-identidad, nien los
qile consideran qué dos-formas  distintas tienen necesariamente tm sentido lingiistico
diferente (cf. T. Shopen, 1972 apud Fiichs v Le Goffie~ 1983). . "
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matiraleza y el uso del ferguaje delaticotontfa piradighia/sintagmahatia el
estudic de 1z relation (ferfsa) entre procesos parafrdstics ¥ polisémicds. Los
primeros, entendidos como mairiz del sentido, nacen de la reiteracién de
procesos ya cristalizados por las instituciohes sociales;: los éeguﬁdos.
concebidos como fuente del sentido, se refieren ala multiplicidad que “esla
condicion misma de exigtencia del lenguaje”, Obviamente, los-dos procesos
estin en jyego constantemente-en hproducc:émde,]snguajeﬁ Ahora bien,
segunlos objgtivos de yn estydio pugde enfatizarse el trabajo conune de elios,
1Al como ¢s dominante aquf upesiro, interés por el parafrdstico.

g. -Enestemarcodegntender 13 pardfrasis como rgsonmclamterdlswmva.
se hace  necgsaria, una- observacidn mgtodoldgica. -Bdsicamente,, pueden
distinguirse resonancias d¢ signifjcacion) en torpo de ynidades especfficas ,
resonanciag.de significaciop.en torng de¢ modos,de decir.-El primer tipo se
reficre al funcionamiento parafréstico de ynidadesalgs como items lexicales,
frases nominales, ejc. El sggundo 1ipo frata del estudio-de da repeticion de
detgrminados efegtos de. sentido -producidos poy construccioneg
sintdctico-enypciatiyas enlgestructuracién dominante de un-discurso.:
. Para explicar ¢sos funciongmientos, propgnemos para-cada montaje
discursivo,de acuerdo conlos objetivosespecificosdel anglisis, laelaboracién
de. esquemas. interdiscursivos de:repetibilidad (EIR). €on l2 nocign de
esquema gueremos significar que se trata de-una figura:que no epfatiza la
reprgsentacion.de la forma de lq repetido, sino lade las relaciongs gnive las
formas que tienden a 13 conspruccion de lgrealidad (imgginaria) de un sentido
y sus funcionamentos digcursivos. Para el estudlio de larepetibilidad tomamos
como referencia la npeidn de enunciado; tal-como, la presgnia M. Foucault
(1985: 144) y 1a concretizacion analifica rzalizada por 1. J, Courtine (1981:
49)..Sin.embargo, a diferencja de 1ps anlisis realizados por.M. Foucauls,
nuestro interés radica en trabajar especfficamente con- 1a marerialidad
lingaistica, 1a concretizacion- signficante, del enunciado, Mi principal

O T S A “y e L
A R i BCR S TN B A ‘o L
S O R w4 TR T g

" TN -3 . o
6. Constatoqueaunaooﬂclmdnprﬁmmaen ése sentido liegaron también C. Fuchs yP.Le
Goffic (1983 y 1985) y C. Fuchs  (1987), sl proponer tm estudio articulado de paréfrasis y
ambigiedad. Considero més provechoso el trabajo con Is nocién de polisemia que con la
ds ambigiedad, debido a que esta dltima fue marcada por su utiizacidn en esmdios
transformacionalistas. .,
7. Como suele ser frecuente en AD. nfamendsé 1as maydsculas para la ‘nomenclatiraque

comesponde al nivel interdiscursivo .y :las mindsculas para la terminologia referida al
mtradiscurso. -
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divergencja-conlapropuesta de:l.: J. Courtine tonsise!en que Ino considero:
central, como ese-auter; el:rabajocon 1a nocion detema. de:discursod.  *

"" Pt T :' P 4 A v "%’;.. Paamoay o 0 e L TR R Ll
. Iic Propuestaimetodolégica: «si v ¢~ wiiny <4 42 ¥ Y
S w I MR G s L G 2TTE ot RS 0L

3 U pilnts #mporante-eonsiste ehrestablecerIx dendnfifiada secuendia
discurSivade Fefevenicialsds) quees In secuehcia # pattir Ge lf alal 168 6tro®
elementos del-torphs fecibsh s ommzﬁcnﬁh (ef.): J:*Courtine, -1981).!
Considerando losdosiiv&lés propuestos pot M. Fouchilf el de Raformiilaciért
-'secuehcia lingifstica BfectivameMe prodiicida- yelXel enfinciado -esqdema
gobemado por ¢l orden de: repeiibilidaid(1985:1479--180), i 3dr'es una
digtincin correspondietite alnivel 86 14 fomuIAcion, » 75« » w11 v
“ 7 Sin*-dids, 'és nevesanit ‘que sean’ Usterminadas: 18 condicidnes “dé
produccioricde 1" Secuencia Siscurdiva de-référencia {cp {sdr). Ellas's&
fefierén "a: 1a- sitiation™dé- 'énuﬁélﬁﬁiﬁn, % decir;"a- 138 coordenadas
esp-ac:o-ﬁetﬁi;omaymmaaﬁﬁ'ares -Ahdta biéh, £3 ‘fhdaméntil técordar
queh§drdepuﬁe ‘én‘el process discuibivoeiiél tudlenierge, délayormarion
discursiva derrmrenmd {FDR), Gui-é§ 14 domifiariie ¥ 1a 18d contradictoria
de fonnulaclonés en'guése cbnshtﬁ)fe el sabét-piopid de dha FD: Un anﬁhsns'
discilisive réquiere, Enitondes <} estudivde las dendiinadds'condiciones de
Jormdcidit €l FDRICE (FDR))!, 13- 2 017 800 ol £ 8o RHTTD
arl 1 eldecion dé inadetetiiinaia:seciisficid distursivar éohio sdrdébe
fealizatéé ténierido’ € Fients tre§ Hominios» T e memotik; el dé actualidad
y € de anticipaciori;*A‘ellos Yio débé Garse tina inferpréfacichi cionologisia,
EntEndiéndoloFEOMa €} danidid el arités, del ahori’y dekdéspis-deda sdr,
5180’ chifo-abordaje U T4 instancia dél evehld; dé 1a8 repefieionés, eféctos de
recw:rdo y ofvni‘o. edefinidionss; rupﬁ:i‘as y trifisforiddonies del sefitido err

“nempopfocé'sal" YA WL, T Y P T B A S

't La consideFicitiFag estiaoniiiios beﬂn‘itccv;dcntﬁf:en el Andlisis, et
cardcter necesariamente abierto de 1a relacién que uma sdr, producida en
determinadas condiciones , mantiene con su exterioren el seno de un proceso
discursivo. Por ¢so también la importancia dada en ke tercera época del
Andlisis del Discurso auna concepc:én dmérmca del trabajo sobrc el oorpus

s o P N R I L I I R N e

T R L R (A - vty 4+ T ¢ - - e

glr, ¥ ;A,L LI -:,:.m...;i:vr’* <Y T b da
LI - T P EE - RN I ¢ e

8. Ademds, entiendo que Courtine define la noc16n de tema de dimu‘aplwando.cmenbs

propios délnivel de la.oracién.Cf. J» M. Marandim;<19887. PO LR

9. En-este pumtrpuede establecersé.una-telacidn con los niveles dél intrddiscursoy del
interdiscurso, respectivamente, del marco teérico elaborado por M. Pécheux, o
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En esa concepcién el momento del corpudine HecsSita serel infcial* de' I
ifivestigacion, sind que'es Coricomitanive cdn el'desarrrolit:de todo &l proceso
drialftico (¢ 72 Guithaiimoli 'y D :Maldidiet T984:0139), + ~" 7~ 8 e
. AV &xplOTarios -domirids -que constinlyek élinterdiscutsb de 1a FDR,
puede trabajarse escindiendo el corpus discursivo (CB)'énsub-torpora, que!
dompreriddn Tas fofildCiones Gk efftreft en redes de reformulacién {CD =
(CDI @2 CDN)} P30 be T, T R G anist RS IR TR S
be AV vEZen caﬂa‘a‘morpus*'wmamd coMo- ejes” determinzda®
formulaciones de referencia (£r.), es posible desafroliat uti-tratatnients:aj
globalizante, 6 b) purmiiveles Lirapredentacion deesas A6s Yormasdercperar
es Igigdizntds. <3 2% 3 1 ol e oniw (nm mven 3 CL s arebg
TR T I 2 B TAPAUL T S B B R T e W 0 ST ple B8 A FUR Y R
(s B TN U R s mf"'{b‘bﬁrﬁ) 7 R BRI = ) ‘1
$ b R T achE g e ey NI T "%

rozoo AR L n% {f"'f@é“)fla s N ag. e
L2 W APET L e CSYVARY <8 Y s BB o

Ay PSR Oy B, & el s S T R I N AR LGN 81 Y B RN Y &

SN i S M BRI 20 AL L BETL T Mg
o oat L Jb)‘cur h"{f r':l.f(]:rMem)} ant 5:«- oAt P .0
3 ?..l;‘m écl S SO T
+ Act -
£ T rizht eGf qdzl E 1 f(D )}" Feomuoto ) g
ek TE LY L };!rr:cdg.- {0d1+cd2-l:f(D Ant)} Brine, el Rl
% GRa) Courting, opicit "‘U‘»l O
LY ho (f' ) np,op q)) . T P | i
r.*"'emk. wha, 00 e . ,q." rr“‘* TEIG S, L

AT ~an o Dat g

2 Dzscumo sobre la lengna e lmagmanos 3¢ {engua - 'r:
o . legltima 'y nacionglidad. s CICRC R

Nl P LI _ " ') C ;!a‘ ﬂ 1“‘ - ni‘&& P 4 - o
AR . | EhI o ow Y 3 "5”:__{!‘!: . w + IH ik
At 2 a Datos sobrela investigacién -+ 03 W o m
|'J“8\1. a4 o fof o 'isiu o ¢t

" Elcorpusuul‘:i'adoeniamvesugacnénqllesuvlé'de basei‘ést%u'abajbm.

de tipo complejo (cf. J. J. Courtine, 1981:27), compuesto fundamentalmente
por materiales de archivo; el tratamiento elegido para el anilisis fue de tipo
globalizante.

»  Un gropo inicial-de materiales corresporidit -a-lo textos del importante
movimiedto 38 opinidir Gue-surgié alrededor el ensayo ‘dél historiadpt,
jurista, agadémico y critico ljterario Emesto Quesada sobre.e} Criollismo. ep
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enla literaura argenting,de 190210.;, r5 -~ = 4 LN
« En un segundo; momenios £l corpus due. recenfigurado, incluyendo:
secuencias producidas en el momento ,de caparicion-del Yibro*El~dioma,
ndacional de dos argentinos.del;profesor-franpés, residente;¢n Argentina,
Lugien Abeille, en 1900, SRR | SPT) I oI Lo

=+ Untercer mgmento crucigl de reconfiguraci¢n del corpus fue constituidq.
porla inclusién de materiales correspondientes a los dominios de memorid y
de anticipacion;-y también materigles complementasios para ampliar el

dominio de:actualidadebk -uo; fr, 1 o, m omeml gm0 T '
.~ -Con regpecto alascondicjongs de-produccién -debemog sefialar que el
predominio del género ensayistico en los materiales que compusieron, ¢k
corpus se explica por las caracterfsticas de la formacién discursiva de

referencia elegida, la oligarquica,en.la coyuntura socio-histérica que nos
ocupa. La abundancia de artfculos de costumbres y de ensayos periodfsticos

se explica también mediante otro“dato de 1as dondicionés de'produccion: la
consolidacién de la vidaurbana y 1a gporpne expansion de la prensa peridica.

Ademis, como en muchos momentos se trat6 de una polémica realizada por
medio de cartas abiertas, muchos de 10s textos que la componen muestran
marcas del género epistolar. Recordemosque€saerduna marcg caracteristica
dek ensayo periodfstico publicado en 1a prensa de Ia época.

Entre los materiales del corpus drie no' faeron publicados en 1a prensa
periddica y cuya inclusidn st debigia-motivos tesultarites del andlisis,
tenemos, por ejemplo, el libro de Ly-Abei e_'(_iqoprpg{g@ pQr ser ¢l pivote
alrededor del cual otras secuencias fueron producidas), o el 'texto de R. J.
Cuervo (1899), prélogo a unlibro de F. Soto y Calvo, autor de Nostalgia, obra
que 2 su vez motiva 1a escritura del ensayo de E. Quesada sobre el criollismo,
el pivote en otro fmofnento 8¢ Ta polgmica, * * ¥ #FxC fre 7 a .

Un factor que por sus consecuencias entodos I¥s 6riénés'constifiiyo uno
de los fenémenos sociales de mayorrepercusiénenel Cono Surlatinoamericano
fue, sin duda, la enorme inmigracién enropea. El fenémenc inmigratorio
provocé una reconfiguracion crucialdel espafio} ripplatense; 1o~ que, motivo
también interesantes realizaciones del discurso sobre la lengua. “La incor-
potaeion de inmigrgntes suropeos” (fue-de)- 637, mik-enfre 1881 y-1890;

o b e o3 T, A l ¢ ™ -
Sl AGVI FILEE ~ A CONNPI S P AL L s G
6 v I
10, I's antologfa organizads por A*Rubione con el titnlo En (drrio al criollismo. Textos y
Rolémica fue de gran utjlidad en ¢l comienzo dela investiggeidn. Agradezeo especialmente a
J.B. Rivera esa titil indicacién bibliogréfica. ) - .
11.La lista compléta de setuencias analizadas consta en S.Serrani, 1991; 131-140. !
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1.004.000 enfre 1891 y 1900; y 1.120.000 ¢ntre 1901 y 1910. Tanto esamasa
inmigratoria como et viejoelemento ‘criollo” aprendenaleerbajolaLey 1420
de Educacitin Comdn, dictada en 1884" (cf. A. Ford y 1.B. Rivera, foss; 2%).
Rosterjormente a esaprimera configuraciéndelassecuencias discursivasq
en tres grupos, se efectud una desconstruccién de ella, conformando c:)troéa
sub-corpora a partir del cruzamiento de materiales de los diferentes grupos.
. Laseccuenciadiscursivade referencia (sdr) g}ggid&fpe eltextode Migucl
Cané La cugstisn delidioma, publicado por primerz vez énel diatioLa Nacidn,
de, Buenos Alres, e}:5/10/1900, Datos correspondientes a las condiciones de
produccién de la secuencia discursiva de referencia {cp (sdr)) y de.las
condiciones deformacién fundamentan 1a pertinencia de esa eleccion. En ese¢”

sentidg, destaquemos que.gl sujeto de enunciacion de Awuestra sdr, Mi%uel
Cané (1851-1905), fueain mjembro conspicuo dé 1a gljgarqyfa facional 12 y,
que a lo largd de su vida ejercié actividades pgmq‘abEggado, periodista,
gscritor, traductos, diplomético, ministro, infendentg, d¢cano y legislador:Un,
dato que nos interesa especificamente £5 que fue justamente Mi,ggel',Cané,l
como senador, quien elabor6 en 1899 el proyecto de ley de extradicién de
gxtranjefos,.convertido en Iallamada “Iey de Residencia” de 1903. ,,

»  Congrespecta,a. datos sobre da situacion de epunciacion de, Ja sdr,.
observemos que el texto “La cuestion del idioma” fue publicado por primera
vez en el periddico La Nacién, como se sabe, fundado en 1870 por la
tradicional familia Mitre vy cuyo lema “ser una tiibuna de docirina” es
injerpretado por O. Siimberg cpmo marca e 1a propuesia de adoptp una
pqgicipn Teclora fzgme ]al\;gl}bzilcp_(qg}}d‘_{‘_ ]%{‘.I?;}rem‘ y E: Romano, 1987
34-35).

ik
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" 2b Resopancias d Significacion. e 1ormg de 13 7N NOESTRA
.. wEENGUA-Y procesemetaforicQ.,. 1 s a2 -k« 140 pe
5. oty Mew LA s et bl Baar WY B,
I-nYa enlaprimera formulacion -véase.(1x-deda sdr, ]aFN nuesiraieyguo
emerge.como precanstryido..que serd repetida:en fres ocasiones £n el texto
f{reproducidas:en«(2), £33 (4)). Tomaremos, Jasiltimacomo fotmnlacion de
gefetenciar err 5 to~trr oo~ o Losievon 225 ¥ o L3l A A (Y
P R L o5 | B A R TR VO DU R P £ T S WA (T
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2 Entre Tamtinplobibliogralid soBreelteniaver, porejemplo, N Titrik(987: 36 ). Sabtot
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11) “Las*pnmeras unpresmnes posxtWarri’eniewdesa radibles ‘que seritf
rcﬁpecto a'la manera-con que ‘hablamos y escribimos nuestra lerigua-fue
‘cuando las exigencias aé mi caﬁera mc?lfev‘amn a habitar; eirél extranjéro;
paf§cs donde ramb:én m'lpbra el muoma cfas:efldno" (M Canz, 1900 ea‘1919 .

1 ! .t
6) i , f.,"' . +12 e Ty x;u.ﬂ. 1 T? - -

Fee (2),“Pormi sé decir q‘ue fue bierf éntradito en afios qﬁe lel 2 Sdls, a Melo,
aQuinfanﬁy abtros de los mhestros glie nosprescntanel cuadro incomparable
de questra Iengua.'blen ménejada, apta y ﬂcxlblc pard lodo"‘ (M Cané, }900
ed’19]9:62). * - "

1. i LT R P FL ’

,(.’3) “‘Catntas “votes, (.. -y florecientes’ y USuales. &n el sigld XIV y
prec:samentc de aquéllas gue‘ més caractetizan ruestra’ Iengua estanhoy
relegactas i;nr la Academid en ese ‘enorme ‘armatoste dc*‘antxcuadas que
rcvlcm.a ya. mientrasen los pafses americanos conservan 'toda sweficacia y su
verdaa"'(M Cané, 1900; ed; 191‘9 64) v e T

(4): fr-“nuesrra Iengwa que n(’) es ehdlomadélos argentmos ni ‘el
ifioma nacional”! sifio"simplemente ¥ purameme el cas:eﬂano” (M. Cané,

19ofred191967) ot -

1 . T o NN Lt 7
Fi r.®» Lo T R P 1A .k : ul
N

- ,Elq’ecto de’ resonanc:a se materializa en (l) medlaue ‘a relacion” dé
correfereiicia entre suestra lengua y'lafrase nominal el idiomiz castéﬂano de
1a dltima linea. En (2) €l enunciador construye el objeto dediscurso “nuéstra
lcngu apartirde larelacuinde Su grupo sqclalconelespaﬂol ejemphﬁcando
dorr §u é fiencia plrsdnal “Er(3y‘esé Objéio de disturso’estd Conistruido
sobre Ia base de elementos que muékiran la- contfadiccion ton posiciones
sostenidas porla Academia de Ia Lengua. Y en (4) después de las marcas de

TetetbpRneidad mostrads qhe tefiiften.a JacontradicciomeonTa posicidide L.
Abeills, sinestra’lerigud resvena conrsiimplentente’y puramente ¢l vastellany.
- N eamoF Hhora potul nidstfadlengita emetge wing Ghpreronstrhidoen
(1). Alli 1a referida frase nominal ocurre en el interior de una construccion
sintdcticaconlasiguiente estructura-"lasprimerasimpresiones positivamente
desagradables { que sentf respecto a / la manera con < que hablamos y
escribimos nuestra lengua >/} -, en la cuat los elemertos subordinados
funcionan como un tipico dispositivo de producciénde nombre. Aquf prefiero
decir “elementas’; ¥ no “‘enunciadgs”..como lo hace M. PEcheux en upo de los
trabajos en que trata esa cuestion (1981b), pues ese autordestaca que en las

~
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construcciones relativas-détipodeterminativol3, comoeh (1 )+el “enunciado™
no dispone de independencia.alguna. Siendo.Ta. independendia sint4ctica, 2
este enfoque.intradiscursivo” delntérmino , uno.de los .criterios para 1=
defimicién del enunciado. (cfL0: Ducrot; 1984 175-176), .considerd mas;
adecuado utilizar:laeXpre§ich “elementos™ Ellos constituyeh el-efecto de
preconstruido. Por ese efectd un nombre se presenta como refifiendosun
objeto del mundo. Y esa realizacion (intradiscursiva) en la cadena produce la
ilifsidnde ausenciadela ndturaleza interdiscursiva desé preconstritido . En
(57, (6), (7)¥(8) podérnus observar formulaciones que muestran elementos de
esa interdiscursividad. (5), (6) y (7) correspondén al'dominio dé.memoria §
(8) al dominio de anticipacién en el saber de Ia formacién discursiva de
réferencia. La formulacién de Rafael Obligado femite'a lapolémica sobre 1a
converiiencid..0 no.deinstalac em AméricaiAcademias de la Lepgna
~‘correspondiéntes” de 1a Reat Espafiata. (8)foeextraidadel voluminozolibro.
edifadoc por' A-Costa Alvarez-vEintidés-afios: después de, 1a publicacién de
nuestra sdr d& M. Cané ycastnovents después de las formulacionesde Juan
MarfaGutiérrez y JuanB: Alberdi;que constan a continuacién; Ese libso fuvo
cbmo ﬂ'fl.llmjustamame Nuestm lepgua. oo [~ witee ., 1
w oo o % O I T L

2206y ;sla-poesia, Que-a este nombre, sefiored, no se desplieguen vuestros
1abiod con la sonrish del despretiory de la ;mm’a. Quie gste pombre noctraiga

a'vusira memérizla insulsa cifilade versificaddres que plaga el Pamasode
Ruesttalengua (] M- Gutiérrez, 1837:ed-19794,16-1 T ¢ 7 -7 o
«owtdle 1Ly BGL CIPRT L T VR LAY

v L6)“Nuestras simpatias-con la Franciano sonsin cusa.Nosotros hemos
tenido dosexistenciag enet mundo,una.colonial; gtra republicana. La primera
nos la dio 1a Espafia, la segunda, la Francia. (...) El pensami¢nto francés
envuelve y penetratoda nuestra vidarepublicana.(x,) Alosque no escribimos
ala espafiola, se.nos dice q 16 sdbemos huestradengua. Si se.nos dijera que
no sabemos escribir ninguna lengua, se tendria mas razén. Decirque nuestra
Jengya;.es 1 lengua. espafiola, .es decir también: gue bessra-egislacion,
nuestras costumbres, no son nuestras sino de la Espafia; est.es:que nuestra
patria no tiene personalidad nacional, que nusstra patriano ¢s una patria, que
Américanos America,sing que ¢s Espafia, de modoque nptenex costumbres
£spafiolas es no:tener ias costumbres de Auestra pacity, (...) Tu-lenguaje
t ' T R T P
‘1'.,,.‘,""':: 2™ LR AT e LR
13 Para un?esmdm dela d:tmné:ag;t;é p;'apos{lmcnes relauvas delen;'nnat';\rasy apositiyas,
of. P. Henry, 1975: 84.'

o i
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penetra, convence, ituming; arrastra, conquista? Pxies es puro, es correctores
castizg, extodo. Lalegitimidad de unidioma, no.viene.ni puede venir sino del
plenodesempefio de sunision. (...) NuestraIengua aspira aunaemancipacion;
‘porqueella no esandsique urid faz de la’emancipacién.nacional, ge no se
completa por 12 sola emancipcién politica™ (J >B. Alberdi, 183% ed. 1984:
153e15d). = v L3 ~dmp - o a »
I L T .1 PR

N ‘pretender haceti. algo en pro de nuedtra lenghia, séa© nopor medio
dé 1as correspondientes; nb se.trata.de una misera cuestion de palabfas...” (R
Obligados; 18‘89 ed. 19‘;'6&83484) . - :

s it - ! e woow 3l

"Las CDﬂdlClOllCS de produccaén de'lass secncnclasmscurswas (cp(sd))de
las qne‘. st/ extrajeron las formulaciones comespondientes “at dominio: de
nmtemoria difieren enun punto fundamental de 1as condicionés de 1as secpencias
del dominio de attuealidad: el proyectd:de favoreces la inmigracién evropea
estaba-emr sus prolegémenos. El dibro de Alberdi Bases y.puntos de partida
para la organizacién politica de la Reptblica Argenting donde se entincia‘el
lema *“‘gobemar es poblar”, y que.serd ietomado err.elartfculo 25 de 1a
Constitucion Nacional, es de 1852.La ley de colonizacién e inmigracion fue
sanicionadaen 1876.'De modoque, en 1837, enel auge delas ideas roménticas
de exaltacidénrdel americanismo-y de‘consolidacién-de la emancipacién. dé
Espaiia;, hay una. _restriccion del orden dél discurso .em.el sentido de 1a
emergencia de un ‘fluestro/a’&n tue € lexicaliza €1 fin Yelperfodo coloniah
Por eso se habla de nuestras simpatias por pafses extranjeros, principalmente,
Francia, -niestrarlegislacion;: nnestras-osumbres,. nuestra patrid,’ nuestra
‘macién, y nuestra Tengua, qué;en esas: condiciones tie producciéir,.no es ‘““a
1a espafiola™, .« ¢ TV S P

En (8) las ‘partes ‘subrayadas- tudstran: los~eiementos que mds 88
relaclonm con elsintradiscarso del texto de M: Cané de 1900 v &'

¥

(LIS

e A7 1 A F ia
' X8) “Establecidos-asf los origenies de nuestra Ienguzr, veamos cudl.esel
estﬁo actual de c]la. R TPY N L R N VTR
ik \ i il N Eal v Tt 3 b}: e,

¢ ATaprinera Gjeatla,el CuAdro &3 cmbro]ladoda visidn confirsa. Cuando
se-rios pregunta de pronto ‘qué lengua Hablambds los argentinos; vacilanyos
mucho en rcspondcr. (...) Qué responder, pues? Unos salimos del paso
Hamando ‘argentino’ 2 una hipotética fusién de todo (...); sin advertir que no
hay mezcla posible de elementos contradictorios, incompatibles, realmente
antagémcos Otros decimos que nuestra lengua no se ha fijado todavimque
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dr ann

eSt4 évblucionando; 8t advertir que nd hay léngua-eni el'miundo que nd 2sté
évolucioriando etemainente, y.no por éstiiasf piérde sunombre. Otros, enfin,
decimos Valerosamente ‘castellan6™y nds guedanios dudando de habet dicho
fa vértad. Sin embBafgo, un’ momcmo de’ reflexion-basta- para Tesolvet 1
dificultad. Nuestro idioma nacional es €l castelldno! pura y sitpleménte el
Fasiellans (. Jnuestrd lengtia’ds ¢ casiellano” (A."Costa Alvarez, 1922:
141-142y 150). A'tontitnidfion actetentaremod elemientosde Ia descripcion
de ‘1o$. cotitextds " infiedidtos "de ‘ocusrefitias de 1a*FN #huesfra lenguet en
secuencias del dominio de actualidad. Luego pasaremos a la enunciaciéndel
esquema interdiscursivo de repetibilidad.

+ “En’ forifuliciones -del domimio "@e actmalidadhuestra’ lehgua
frecueiitemerite apareceligada al sustantivo fradicisn. Dbservemos (Qxy10):

1+ (9) esFmenSster qui, Por-56b1 Huatrp Yasmbdpolitisnto, se itmfenga
inclltie Ia radicién nacionst, el'alma de fosquenos dieton‘patria, tlsello
genuinamente drgentind; krpurerdy gatlardia denuestralengua” (E-Quesada,
1902; ed. 1983: 229- 230). _

I3 REEE P B TR TSP P N7 ST NS S

¢+ * (hopuy...) pérotambién s& ottd cosa-queno sabégwos. 86 4ui habldgen
tocolichesé i undoctdr detcampaniyas; bin superior mfo pd-mejor.en la
hagisttaturi Ha Escrito n libro pa pfobar qu’ese minestréird idioma que vos
y los dem4s gringos acostumbianv’a concluir éon Historia yla radicionde
nuestra Iengua" (C. Correa Luna, 1902; ed. 1983: 255).

N e U I S e VI AL P

£ Efenlagescripcion de los contéxtos inmedintos éndue ocurre laFN que
hoslocupa, que podenfos ohwervar. que: 1a- selevrién /lexical*para las
‘odalizaciones #pretiativas.constituye “in".indicig, %eii- la: matetiatidad
tingiifstica,"lel fuhtionamiert0 nietaférico. entre ‘lenguay: macién, -en.la
configuraciérr del satwer de 1a formavidndiscursiva dexgferencia. v ¢
15 Es convenitnte-sefialat aquf 1a corepcion deamerdfora que éstd-siendo
considerada. A diferericiade]ascorfientes quelaentienden’Como conmotacign
arml6gica, ‘Secindaria,-que deriva deun seatido-original o-bésito.(cf., por
ejemplo, Kertirat- Ofécchioni? 1983: 163+175 o P2 Fontanier, 1962: 99; Apud
01" Molino et'alii, 1379:°5); 1a-perspectiva que seguimos ¢s Jaquc, a pastir de
lastesis jakobsonianas (cf. R. Jakobson, 1963:45-46) fundainentaladefinicioh
demetdforaen el planodel significante. Enese sentido, recordemos la férmula
de J:Lacan “una palabrarpara otra™.La metifora surge eritfe 4bs significantes
‘donde ime sdstitayetotro tomando su lugar & Ia'tadend, péro el significante
Uculto queda presente por la conexlén conelrgstodela cadcna Rara llu;trar,

o -~
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veamgsclejemplqmcmlonadppoLJ;Mohnoetahr(op cit,~18). en**Querido,
osq mfo?’(Ciel, mon zebul) no s segur,amemf;{u}.&semejanza objetivanila
subjetiva:entre magjdo.y,ase sus funciona, sino Ja fuerza del egtereotipo; el
significante oculto {marido) pgrmanccs-presente, dada sp, congxidn S0 ¢t
resto de-la cadenat(quendo. mio)y - e L Ll L 4 -
iYolviendo a -nuestros gjgmplos. en (11), formulacion que tam_bléq
corresponde.al dominio dgactualidad delasdr. 1ass1ecclénﬂelaad39nvacnﬁn
recayd en.la formna “'soberana’, apribto,quesesam Hpico:predicade para la
nacién: Mol ad ooy fd b lot Wb o L3 oa - o
iz M osmsaerm s et

. (A1) serdoryangs los esfuerzos dedos que pretendan alterag Ja susigncia
y &l fondo.de muestrerienyug soberang™:(A. el Solar, 1902; ed, 1983:247),

~En. (12), ferntulacién quepertensce 2.da sdr-y gue-en-S: Serrani, 1991
sirvié para ejemplificar.resopangias entorno de la FN. Jatuestién”, tambign
e<posibleDbseryar ese juega metafdrico enfre.Jengea y nacign:, | d

L N PR 1

(12) “1a cuestién no es, pues, hacer de la lengua un mar congelado, 1a
cuestibn €5t th mantererla, pura en-sus fundamentos-y ak enriguecerla con
elementosniievds y vigaxososvfundira £stos en la-mase comiin-y semgrerlos
@ las.buenay¥ yeglas, que-no solp soncbase de estabilidad,. sino .condjcion
esericial para hacer posible el progreso (M= Camé, 1900; ed. 1919:64). ;\c

UM X B R R A R O

Las expresiones “clementos nuevos y vigorosos”, "masa", “buenas
regladls “estabilidad’, ‘:progrcSo’;’;. ligadas en -Ia cadena Jlingfifstica
c@lfcxtgmelnc @ rlehgusrestenan con:xpresiones comespondientes;g
proposicionesendas que Sepredica dedanacidn. Los Selementosvigomsosy
vibran seméanticamente ronda‘masa’ de las pueyos integrantes de lagocied ad
venidos con la inmigrationilas “buehias reglas’; (gramaticales/sociales) con
14 estabilidad-y el ptdgreso{de’la lengua/dé lanacidn). En esastesonancias el
significante eacign-contimia metaféricamente presentes - L 2 ghe, 210
1 1 Lo decires texiemosil:abdeda FDR apacen lexicalizados-tomo
{ijerigbnza cooliche™; “jerga ganckiesca’”, ¥ genmanfa”s V'dialecyy”, “habrar
{talo=criollol’en formulaciones como las reproducidasen¢13% {34y y( l&).ue.l
domiinio'de actualidadisty U T ledodd S0y o w0 T
LHTRRL T S S S VAN St S So AR BT LY LB A T

J13)*:.. el habdar fralo-cridlie. 0 sed la jerigonza cotoliche. Estaviltima,
-fue £$una mezcla de losdialectos genovés y napolitano.coriel gauchescoly
compadrito; aspita a ¥idh propia, :=). Por de contado,¢sa jerga:se habla por
millares de inmigrantes y por los descendientes de tales: es el dialecto més

24
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anilitgrario imaginable  (B; Quesada, 1902; ed. 1983: 133). -, 2
PP Pl mantlas, v T IR OO 1. AL i
El modo de excluir la legitimacion para esos decires, en el discurso,
ocurre por resongngiasen tome deksentido. ‘excesosdelenguaje’ ver(14) y
(15)- o por la omisi6n total de su existencia, como en (16):
LI AL Y T S T T
(14) “la difusion dedlas gsevelas primarias ya. influygndo porque
desaparezcan los vicios de construccién y prqug;;ciggd@ que,-en reatidad,
constituyen la verdadera caracteristica de la jerga gauchi-orillera-cocoliche,
yaque hoy, en los suburhios de 10s grandes centros; s¢ han entremezclado las
tres tendencias, cuando no se han apropiadg términos del lunfardo ([en nota)
el lunfardoesla jergadelosdehncuentes)"(E Quesada. 1902; ed. 1983:213).
s LA 8 T
(15) “esa burda germam’a cs snmplc producto ,clel pe;fodo de-transicién
entre la generacioén que inmigra y la que se convierte en argentina: Taescuela
prontonormaliza esos excesos delenguaje (E. Quesada, 1902; ed. 1983:153).

(16) “Analizando con ladebida atencion gl caydalde voces gn uso en la
Repiiblica Argentina, €l lexicélogo més-mpdesto, dividelas en seguida en
Cuatro grandes grupos: ¢ vy oo v T WML ISET teoe oL

1) Voces genuinamente espafiolas de uso corriente en la madre
patria y en todas las repaiblicas hispano-americanas.

2) Galicismos.
e oy iSYAFCAEMOS. | 5 ge] i BTy L1 nothe T O LD
15 o, 4L Neglogismos.: ~a sy o - -
., Del:primet grupo no:ay, por-qué ocuparse; ya.que.los mcablos que~lo
forman. Jimpies fram s pancles de origen” (R; Monner Saris, 1902: 359),

A N At sl fn 2ReT
Para la configuracion c?el objeto de dltS;CIJI'SOHI En tomo del vocabIo
“neologismos™ R. Monner Sans dice :

ol P Eaie Teb wnfinal s AR I

o (16.}) iﬁ?omtacfgﬁ ?e ?OS :1'11:\:03 ?o{caﬁ‘lg co;i‘fece ?‘ }e dos

maneras: 1a) Afiadiendo a una palabra despojada de su ﬂemén alguna ¢

.algunas letsas clqemgdlﬁcpn su,slgmﬁcaclon. 23) ncumendo vatias palabras

para expresar con éllas una sola idea."El primef pmcednmnemg‘ fe Ilama
gcnvgumén. el scgundo. meposanjn" (1902 163- 3645 el

d‘-‘J" - s

"i .L%s fomlulacmnes ch Monnc;:,Sans son parad'igmfmcas para mostrar
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el funcionamientt discutsive de excihirTaposibiidad aelepitbtacion patilos:

-decires: externos al de Ia FDR, mediznte el mecamsmo de omisién.

A A " - ryl LR
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¢ *BIEIRmpuesto;eﬁoﬁcea enéé’te'césb’b’éels;glﬁcﬁte T
IR T A Y
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o T RLDEL o
Al caracterizar 1a relacién entre las formas &Sfiio-*“stributiva”, ese
término debe entenderse comouna derivacion de}seritido16gicd de carécter
‘afirmadoo negadg deunsujét, 6%ca, dc ‘bredicado. Ladtivicion espéctfica
onsiste enque su dfcahce no'se limit#a 1a hotizitalidad-d61d setvéncia, §ifd
que abarca también el dominio mterdlscm'sivo

W E T s PO Faua oW N G W T s Py T

v smdienudA S na ¢ Wit
. 3 epencuin metdfora en el saberde la FD oligdr, uu:a

R }’J..u:.-.ruy t‘#re*‘ WHF Rl Lo f"‘.!\hg q
_»f':r'-i :.u;..a.”,v Ly ‘rr-vm, .n‘;i'a.,. a1

Al‘ai‘wlnzaﬂa d:scursmdad delas _polém‘icas sobre 61 espafiol tioflatense
laépoca ‘dela - OrgamzaclénNacnonal désde Ia i;en?pécﬁ % senalada, st
toma insatisfactorid Ia afirmacion: “I4 Generacith del Ochenta nacionalizé
espanolizando ,gueesrepetldaoonfrecuenqq, Unanélisisdiscursivo permite
réflexionar sobre el hechd' de que - significante déstacado como-la FN
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nuestralengyg.anivelintradiscursivo y, segiinlas condiciones de produccién
emerge; a-veces-en-argumentaciones a.fayor de una lengua alejada de la
¢spafiola, y otras vecgs & favor de una lengua'a Ja espafiola”. Lo que nos
interesa es.que, estudiando las paratrasis como resonancias mlq;dlscurswas,
§ ‘gmﬁqames comonuestra Iﬂngug se revelan conmmrcasde( lugarde poder
como Oprg que-constitiye eldecir dela FDR. -

> Eneljuegode  resonanciag m;erdmcumnva§ es cqnstruxdo enla FDR14 un
imaginario. QOmmante d¢ lengua legitima en vibraciopes de, SOmeS
monocordes. La FDR aument6 el volumen, 0 agotd el espacio $onoro con su
mymulio, Murmylio, causado por.la existencia. de, otro que .era tomado
inaudible. 0. llevado.a;un gono de altp,ra,dlluyez'ntemente coexlstente Esag
fueron ias voces-otras que intent¢ hacer ofr, V. Rossi en 1910 o. mds tarde,
Robeno 1ALt ¥ Oscar Masotta, Sm embargo. aquellos primeros repiques
cprm'fpetos de,mon una-marca. pnmordlal ‘Ese. imaginario de-lengua fue
medular en las campafias de. alfabetizacidn.y gn el-proyecto pedagdglco
lIm];!lemE:nI::ldo como uno de los pilares.principales de la construccién de la
~unidad nac;onal" "Recordemog, un dato interesante appntado porF. Komy
De la Torre {1980, 594); En .1928 el 40%.de, los.maestros residentes en ¢l
barrio de Flores descendfan dlrectamcntc de 1tahanos Converursecn maestro
durantc doda;¢sa primerg Parte deI siglo, XX (... ) constitufa una manera
conumdeme de sex mdlscuublemente argentino”. .

A Si relacmna;qos nuestro estudlp «del ,t‘unq:pnamlemo dlscqrswo de, esas
Iesonancias-con; algunas obsgrvacwpes de T. Halperfn Donghi- sppre‘ el
proceso de c.pnsgmcgjon de da nacién argeptina, podremos reforzar algunas
£onsecuencias que nos interesan. El autor dice: .“En 1880.(1a) etapa de
creacién de upa sealidad pueva puede consnderarse pemda; no porque.sea
cyldentc a todos que-la nugvanacign ha s:clo edifi cada,qque 1a tentativa de
;:onstrmr].g ha fragasado 1nemed1ab1emente sino porque -ha culmmado 1a
En efecto, cuando Julic A. Roca inicia su mandato sus primeros objcnvos
fueron I3 creacion de un ejército-moderio,, un- répide, desarrollp -de las
Lomunicaciones (ferrocarriles y telégrafo)y ja poblacién de Jos,tgrmitorios.
Con respectp a esteyiltimo, fambi¢n.fue enfatizago & papel del Estado en
Jpriorizar ;las ,*;,garantfas de vida-y propiedad; sobre las expenenq:asrge

- '} . -
7 - -2 P R . Lot hn Lt

3 n" .
Jlﬁan‘g yné “!r -u--,-\.r o e ;o " ,..1,

4. R’emqngasmdyc:wn-ﬂ s,engzﬂpoonh‘aﬂecc:ones intringeces, derivadas yextrinsepds.
Parael soporte teérico ’,cf M. Foucault, 1985: 254-262 y parala aplicacién de esas_ categorias
al estudio del discurso sobre eTespaml noplaleﬁsecf S. Serrani, 1991: 182-187, 195 200y
247-251.- voos . vy &
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‘Colonihs agrarias, dlSClIlldOS ene$8 momenio (cf ibid: 131-1425. <+
4 e esafonna,mpensamoéIanamo’nentﬁnnmdsﬁémiagmanoﬁeuméﬁ
'SuStenmﬂos efl iddntifichtiones d& vinchlos cohio los de Sangre y lugar (cf ¥
J:6uinchard, 1987 y C. “Southcott, 1989, Vern0s que; én-verdad; la naéidn
consnﬂidé‘fde unsm?:iac}o*“Sumﬂacm’}felEsfaﬁb qucseésféha oonstrﬂj!éndo-
Y al analizar las pardfrasis (resonanC1as) hue no§ penmiten’ decir ‘due el
imagfiario se*oonﬁgura Yenicndo 14 1éfigud €oio mefAforaxdé’ la nacion,
Sbservamos §ue riuestra I€ngia fincionZComo metafotage uhsxmuibbrb de
wridadhacional, &3040 "G UV c0m e 207 AT
v TUnacon$étiencia tebrica & eritenﬁer 1 ‘pardfriisis'¢dmo résonancia
‘propia del dominio mtenhst:uréﬂrb &s que 5¢ evidencia-qle; oonprbpzedad kla
-felacién parafrsticy solamente‘meaee&fab‘lc&rscra pdsteriori, déspué‘s i
1a €liboradion 3 168 Esipheiias intérdiscursiVos ‘de ‘Tepetibiliddd. De ese
Todb, ¢ incluyla pos’Bthdad deestudiana eri ontrapufiito constante con el
‘prdcesc polisémito; Bl EIR és ¥ recursd-qie perrmts n0 5610 establecer los
viiiulos por sendejanza enife-niatcas’ lingfifsticas: sino* fambiéniormat e
‘cuenita las- Eﬁfér&hc:as mahcnabl'émente tomproﬁleudas. ‘Esas difershcias
'sefialan fa existencia dé uninisnib, def cifal se distanciari L
r-Eg-Por 250 "que- ® eV Ahdlisis ‘d&l Disclirsos el cuantd~diseipliia’ dé
Tintérpretacion, lejos-de -proponerie como’una“fpfﬁtesm tedrico-técnicaara
1a lectura/escucha. de secuencias Tngtifsticas™ que-darfa-el senn'c’lo de 10s
“textos (@f. M Péciux! !9‘81& v 19842).6s, Soib aﬁm{h ErOrlandi {1990
246),-un’progrania dé reflexi6ii, cuyd tataterfstica Tiidd desticada‘evla de
soétener tma pA%icién critica frefté 2 16s aniAlisis contenidfsticds. El comentarid
“de"M: Pécheux al proveibio chino-- recofdade eh el CTologhic?HisiGire et
Linguistique? “cuando s¢ muestra 14 Tund, el 16ritd fird ¢l dedo™ iltra bién
esa cuestidn, BY dijo": ;Y porquéno? Poriqus el Andlisis def Discurso nd
dirigirfa su'mirada haci? 105 ge$t6s de designacitn, ‘Hacialo§ pibcEdintientos
de montaje Yy las construcéiciies antes que hiicia los’ demgtlata“?”-(1984b
266) M Kol swa £ e LT Sy Tor
*Poreso - yaunqueeste punto reqmeih undesarrollo poﬁtenor- iﬁe'p'hrece
{inferesante sefialar"que ¢l EIR, al uisiho fiempo que; miétodolBgicamerits;es
‘una*bohstruccfdinegnca que secaliza des uésﬁe Ta descripeitn réglada eh.
An andlisis de secueniéias, funeiciia* tamblgn om0 vn?3 hipdtesis Sobiré 14s
restricciones interdiscursivas que anteceden a fa enunciacién. Se trata de los
preconstruidos de la memoria discursiva en cudnto estructuras que prendene
inscriber al sujeto en un decirque’ lonrgamza. Findcpcndlentemmtc desu
‘voluntad. A ese respecto, gice J. Authier; * { Enlas antfpodas del sujeto que
encuentraenel lenguaje un insiramento de comumcacldn de su pensamieno,
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el ‘lihbl&ﬁie"de"l.,aca‘i'( Essijetd’ dﬁ’ScrﬁaBlanie, y migs pfecisaméiite - en apoyo
al conCeptosaussureantyde lengua corio Srden Hiopio; como sistema de valoy
diferencial -ses sujeto de encoptrarse preso en el orden simbdlico, gye 16
pmduce como sujeto” (1991, seccion 1.3. 23 l) . I
-~./Es. por'ello qug-este cantino.se propone como pmabordaje., que ‘intenta
superar los andlisis apoyados en oposmones esqueméncas  destacar 13
irhpotiancia 3¢ considérar et stjéts Histérico’ ta,mbléu. y pmnordlalnicntc.

auk
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1 abordar el tema de las relacionies intertextualés, Sofiderdmos glie
éstas no pueden ser reducidas a una “relaci6n de copresencia entre dos o mds
BREOE™, Sihdx Giie™ deberfan- di‘stln‘gmtkc dﬁercntcvmoﬂo@ﬂe"relacwnes
<ifitsrfeituales; ol Bieios s 77 fl 0071, « Mand o e R
RS B S NN PRI S £ . E X, (S T A TN S S SO
el w“’)tﬁl’ﬁ&fbﬁés en'h%db’k&niﬁs"%éx’tﬁ;@‘s‘lﬁgu‘lﬁ'e‘sm LM EUE S
:,..- LALLMl WPSIASEWWNE SRS G ki 9 T . L )
= D) relacions de 108 T:H0¥ partitulancs caiTa cl'ése'a ia g que pertcx‘iecen y
? qﬁe Cohfighdd €17 hltéxtﬁ"%eg'ﬁﬁ Gendite™ ™ L, o O e
Chnb®wl mingwres e, desrsh~ sholbe o e A Ty "ML
c) relationes de 168 t€4tos odnel Téido global dear culturd, desdelacaal
se definen los valores y los criterios de seleccién en los d:stmtos niveles de
"re]ﬁciﬁhe&mtbrtext’iéleé"m Lo JBT 30 DRy OO0 T AL
S ETOL S S P LS %% & T TUNRIL SENUR) S At h L3 e
W CUE) febiis 2" 1a MierieXtualidad fiehie, éite OIGS objefiVids, €T dela
\vefosintitizacion dél#Exto desde eFcudl se 1aGonvoca, SEtrata de hacer Gidible
to enunciado por su semejanza con 1o ya dicho por otros enunciddorés. Lo

0. Gengllg, Gérard.r Palimpsestes. La liitérature au second degre'-Paris, Seuil, 1982;p4g:8.
1. Relacién muda [...] de pura pertenencia iaxongémica, -{op.c,;t 1l e .
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Danuta Mozzjko de Costa

verosfmil se relacionaconcientosestereotipos “esperadosporel enunciatario®?,
y esperados porél en tanto vinculabies con 1a competencia epistémica previa,
adquirida gracias a 1a recepcidn de otros textos.

Lo que m4s nos interesa destacar aquf, es que desde el momento en que
cada texto se produce dentro del marco de una cultura determinada, es ésta
tltima la que define 10s criterios segiin 10s cuales se valorasan y jerarquizarsn
1os enunciados a los que se apela como estrategias verosimilizantes. Asf, en
una cultura que confiere validez especial al discurso religioso, 1a Biblia serd
una referencia a la que se acuerde especial grado de verosimilitud; en otra
cultura lo serd el discurso de los cléisicos griegos¥ 1atinoS, en 6tra 4 su vez, el
discurso periodfstico, etc. Podrfamos enunciar nuestra hipétesis del modo
siguiente: las relaciones intertextuales varfan; una de-las causas de tales
variaciones reside en el hecho de que cada enunciador establece una jerarquia
entre lostextos conlosque relacionael propio, segtin el grado de verosimilitud
que les asigna la cultura desde Ia que se produce cada texto.

Cabe agregar también, que las rcla_ciones intertextuales se establecen de
:diferentes mangrasa UIA TSI et it Lw S R RRLT Py
~e "J.’H f‘lbb\ r ITE SPRE I °
. AEn ;rmchos £asos; se apelq agitas gxplicitas dg dlmos‘soclalmsmﬁe
considerados m4s “crefbles”, pero éstas son solamepje-csirategiag puninales
de verosimilizacién que deben serincluidas enel anélisis delaintertextualidad
en su sentido més amplio.Para citar un ejemplo, 1o avtores de obras literarias
del perfodo romdntico en Hispanoamérica, incluyen de manera programatica
, feferencias & 1a flora.y, fauna, americanas, pero, parece necesario, desde la
“culturaenla que se producen Jogtextos, confirmar Jaexigiencia de las especies
autdctonas mediante ¢itas del discurso d¢ las ciencias naturales. Zomilia de
ms.ﬁn»Mmﬂn dicee n10ta, reﬁriénd 0s¢ 8} carpingho, porgjemplo: .,
: R R T T ) o -
b2 “CARPINCH O Hmnogusﬂo CAPIBARA).- Animal mamifemdgf orden de
los roedores, familia de los Cdvidos. Para ia desmpc:én de este animal, el
. mayor y pds-notable. gue se, conoceen el ordenyde los roedores,-dejo la
malabra a Azarg, que fug el primerp. que;lo hizg gonocer a la ciepcial..]
MPARZII) . gene L g v velgos,  omean wnr 7 o

%, -Gréimas, Algirdes Julién y Cotnted, I868phi- Sémiotiqué. Dicticnmaire raisdnné-de la
théorie du langage’- Rarfs, Hattitte 19807 phg 422, B
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' %+ 1Xcontimia citatrhoel discurstrde nn.enunciddor-cientifico: '+« ¥ .+ ».j
“ .. Tambi¢n EstebanrEcheverria, cuafido mencionazal “yajd” inecesita hager
iverosfinil swrexiseenciarefiriéndose 2 Ia obra Yel P:Guevara®;, 4wty ~ 3
L, s B3t ™ W A L et sl T e
¢ tb) Etr untexto particulat/la reproduccions de modelos canénicos envla
‘Organizacion delas unidades deun mismonivel.y de nivele$ diferentes, sirve
atambiénparaacgnmyarSwverosimilitid’. Ast, el relato-de los-enfrentamientos
‘entre indfgenzs y espafioles, inscriptos en esqiemas ¢n que‘intervienen como
d¢sunadoras el demonicrporunlado, Dios;1a Maturaleza yla Cordna porotio,
zfespcmden aunalarga tradicign tanto.en discursds histdricos-comolitetarios;
7a. fuerzatde: ser. reiterados,e560s: elatod selintegraron i&.1a: competencia
«episténiicadelos smmciatarios{ de tal- modé que napirede hiaber resultado
*meStronableJamman'daJos.gmpos.énnws enbuenqs;y,ma},@,s mfgnoms
'Bj&supehomw 4 BN N PRI (I T W s o B NP SO
Yoy
¢) La adecuacién de los textos paiticulares a los valores definidos desde
una cultura, loshacean4s verosfmiles Parangcitarmdsgue unejemplo: desde
una cultura que pmclamaba al Dios cristiano como uinico destinador de
valorestales como verdad yblen, resultabamdlscuublp quequiehnodependiera
de tal desnnadon;. necesariay, fatahumte S¢ aspcigba ppp,los annva],ores Solo
si algtin enunc1ador Las Casas, por gjemplo. - pre[gndfa. coniragecit 10
cstablccxdo. debfa ;ecpmr..,a .e,specmles {;stmjteglas : vmpsmlhzacmn
tt;l:ldlel'ltes a hacer’ arefble el discursp d diferente, . _, S e
. Este Lltimo agpecto es el que-nos ocupa eneste traba_]o Nos .mtcmsa
w1'i=:ﬂt=nltﬁmzu'sol)re £l modq dp récurrira las:elacmpps intertextuales en cuanto
{\estratcgla de veroiuqﬂlza.cxép. teni¢ndo cncucntalos vaﬁores que pqdacukum
establece como fundamentales. De tal modo, si bien las relaciones con otros
textos son aprovechadas para verosimilizar el texto particular, 1a seleccion de
los textos se reahzq sngu'iendo un pl'll'lClplO de _}erarqmzacnén vanable segin
las culturas:, i R o .53 vyt '
- Cabe agnegar tambrénque las rclacmnes mtertextuales verosimilizantes
pucdenéstableoérsescgﬁnpmmp‘ibsde‘sémcjmodifcrcncnaT,assbmF anzas
son las que sirven para verosimiljzare] Jex{o-seguin tqmnierio de’ au ”datio

[ LA [ ol 2 e s :,131'3'3 Tow l,.a Q“t B I

arg - "01."57;‘&"&"»" Jr',
I v 3r e oA

3. Cf Eche\'gemfa, Esteban La-cuuuvd,- In: Becop,-Horacio ,]orge.. .{lmofqgfa de Ig poesfa

gauchesca. Aguilar, Madrid, 1972, pig:TS8D, . fpal. e 1

4..5e suscita aqui, €} problema &lezla saturacion de,los.muodelos, «que: produce un -efeclo

desyerosimilizante,.analizada, por npsorros en otro Wugar, Gf. Lg manigulacién en-el, relato

indigenista. Teoria y andlisis.- En prensa, ed Hachette, Buenoqmr&q .-, o
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bien, recurriendo a lowa léfdo €.integrado 214 competenciaepistémica del
“enuricidtario. Dé estarhanera,por similitud conotros enunciadds; elénuticiado
particular propone un objeto de coénoimienta adécnado.a las espectativasdel
receptor. En el segundo caso, las diferencias con ofros enunciados parecen
wonducir.a una acentuacicn de las.estrategids tehdientesa mostrar Ia mayor
.competenciddel enunciador cormrespecto a los enunciadores que fe sifven de
aeferencia. Asipor ejemplck si Bernal Difiz-del Castillo propone-una historia
+mis “verdadera’ que Ja de Gomara, ¢S porque sabe més y mejor queeste
diitimo, y dice lo.que conoce 'sin'recuttir.h 14 mediaciondelaretéricar  »
Par2 demostrar parcialmrente nuestras hipttesis, ngs tentraremos ¢irla
+consideracién del poema de Zorillade San Martin, Talré, en sus relaciones
o¢on el discurso histéricomencionadd:por.el'mismo enunciadoren el.“Indice
alfabetito.de-algunas:vodes indigenas emplemdas enel texto”. Ségin¥stas,
Tabaré existe como personaje en las obras de Ulrico Schmidl yRuy Diaz de
Guz:mﬂn’

-

it e oo Tl ey N -Ju' o A LHA LT nty fts ¥ 4-’ | I I
e “*H;sfahd"vs'. ﬁcé:&h’ ’Sehé‘j&ﬁ‘zasy diferencias =~ " W
Foae U oL Faans WP T FOLF I 531..«-,&

Sitenermosen cuentaelparh:stomrf fioclorr fridicionalments se vincula
&1 discurso hterano on el geMdo término y'se le ‘asigna menor grado de
verommlhtud‘ “Eit Ias relicibnes’ mtertextualcs entre ambos thos de discurso,
' ¢l historicoy el ficcional, el pnmcm al ser incluido en el scgunclo 4parece
generalmente como estrategia d deverosimili zaclﬁn. Asflo sefiala por ejempio
* Linda Huicheon en i antfculo “Postmodem Em*atextua]lty andhistory”: *[...]
"atin’ hoy, la paratexmahdad sigue s:endo el principal “modo material de
“tertificar tcxmahncnté ‘ef hcch o La autora anahza la c;ta del discurso
L 4 ] i Ji LA
13 ¥ ,-:" H “ " r
, & Las ediciones consultadas valas que.remnn'emos en cada cna, s0n las sigoientes:
" Zorilla de San Martifi, Juan.- Tabaré.- Buenos Airés, Ed.Estrada, 1962, 247 pigs. .
Diaz de Guzimin, Ruy.- La Argentina.- Buenos Aires, Ed.Huemul, 1974, 287 pigs. -~
Schirtidl, Ulrico’- Dérraterdy viaje o Espafia y Las Indias -Traducido del alemén sbgin el
»manuscrito original de Stuttgart por Edmuondg Wemicke, Bpenos Aires, Espasa-Calpe, Col.
Austral, 1947, 149 pégs. e e .
Ycabe, éonﬂgnar fue 12 Sbra ‘3¢ Diaz tc Giizmén fie berminada en 1613y los 4contecimiéntos
vinculados con Tabaré que relata, corresponden a los afios 1542-43. Por su parte, Ulrico
Schmidl da a conocer su obra en 1567,
6. Asf, por ejemplo, el Diccionario de 1a Lengua Espafiola registra estas definiciones: Ficcion:
“Accién y efecto d¢ fingit//2. Inveficién poética” (Real Academis Espaiiola.s Diccionario de
la Lengua Espanola.- Madrid, Espasa Calpe,'1970,pég.618). Fingir: “Dar a entender lo que
noes dierto {...] 2. Darexisténciz ideal alofjue realmente riola tiene (ibid. pég.621 ). En cambio,
historfa:r “Namacién y exposicién ~erdaderade-los acontecimientos pasados y cosas
memorables...(ibid, pdg.713) ¢ ° - -

}
3
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histéricoen ¢! espacio paratextull como verosimilizante tel textoge ficcion,
gtneen yima cyltura comosla postmadema’” gife descree.de da objetividad del

texto historicp™.~2- =~ ~I borge g 2o W TLE s DAl

A1 Para Zorilla.de San Martfrreldiscursd hist6ricd es;al iguaigne parala
cultura de suépoca, umtextd verosimilizante; Aftrmaguer - TN
B e e 0. T ormlmen o ad ol el W ol

“El nombre:deTabaré;se encuentra;én et Viaje al Rfo de'la Plaga'y
Raraguagde:{ideritaSchmidel [rn] También Rui-Diaz-de Guzntlin: en su
fistorig Argenting, nos-fa- a-conocer.&se mombre; inque en. distinta
acepeidn queSchmidl!, (pigs:239:240) &1 £ .. TR R

f50. s &Rl FADL N R Ll LTSIV S TR g R
o= Reécunit aésostextosconsideradoshistdricds;yporto tantamds objetivos,
como na estategia inicidl-para érosimilizaral personaje: el momine existe
enolros textos de:enunciadores crefbles®_Es.como sia:alusion al nombre'en
tgxtos histéricos fuetalacondicion para‘poder afirmanlaexistencia r&al del
personaje de maficraindépendienterynolcomocefecor dél texio-de ficcion
particular. Poco importa que en la.bbra de Sthmid] - al: menos en'la ¥ersién
qut nosoires hemosrconsultadd.o-1el nombre dellccacique indigeni sea
“Tabere” ysque:13: representacion fonica y grafica que.mantiens Zotrilla
coincida:solamente comrda de Ruy Dfgz.: M44 atin, noresulfa relevante 2l
sentidd ‘acotdado a 108 siombres; fsegin 1o..sefiala " mismo * Zoirilias:El
enynciadordeL.pd¥ma asume como propia la interpretacién del nombre:que
lecasigna un:metateéxto enrtlacién a16s otrostextos his'tdrico§ prinierosslas
“ Acataciones.te: Angelis» 414 Historia de; Rui Difazl (pdg.240). Corx esto,
Zogrillaoptapor Uk enunciador mas pfoximo en eLtiempo, y-queTomparie, al
menbds parcialmente, seculturk s, &, 7 2 S el v wIGY o

Salvo el nombre, y una muy pditiculas intetpretacir de’su.sentido,
niediatizada porbtroenunciatior; insgriptoentamisma adliuradel romanticismo
decimongnico:de Zorrilly; .como.do.fue . De -Angelis,. ldsrelaciones-con el
personaje “histérito” son de opositién: \Noesgse, simembargoel protagonista
de.mi poema’’ (pag:240). En-las.obras.de Jlrico Sthmidl-y deRuy Diaz,
Tabaré espin indigena del Pargguay(aquien‘ inténtasometerMartiricz de Irala,

PPN U R s (I 3 77K R P AL s gl P+ N = R SOV P
I T R RGO M Eato ¥ Ha Ry L EE 138 4B B et

ile
7. Cf. Hutcheon, Linda.- *Postmodern paratextuality and history™.- in: Texre. Reviee de critique
e de théorie littéraire - Totonto, Canada, N'5/6, 1986/87, pégs 301-312.

8, Pensamos que para los ob‘;envos del presente tabajo, no tiens, demasmda mpomnc;a
dilucidar silostextos de'los‘pnmcms cromstas responden alas cundmones qué nucslrp cultura
exige'del discurso histéliod: Io ¢ que interbsa, enesté ¢a50, &5 que Zotrilla de San Mariin mscqbe
a los autores de estos textos en el grupo de los “historiadores” {pdg.241). -
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enviado por-AlvarNifiez Cabeza de 'Vaca. En el pyema de Zorrila Tabaré e§ -
1n mestizo, que vive.entre indigehds dek emitorio urnguayo, les chatrdas,y
que finalmente no logra integrarse en ninguno de 10s grupos émicos en pugna;
Ep las cronicas, Tabaré es uno.de Ios.tantos sujétos dg atciones bélica$ que
oponen a indios -y 'espafioles; ren:elcpoema,-Tabaré es victima.de” esos
enfrentamientos y se convierte en protagonista de relaciones amorosas
desgrdcigdas, segin laspdutas fijadas porel Romaticismo, "1
+  Podrfantenerse en cuenta ofros elémerités, particularméntede La Arger:
sina deRui Dfaz. En estaobra se menciona al grupo charrda como unade las
tribus indigenas que habitaba 1a mérgén derecha? del ‘Rio.de 1a Plata.'La
existencia del actor colectivo en el texto “histdrico” de referencia, refuerzala
credibilidad del personaje individual érel poemade Zorrila; siexiste el grupo
= porque;io.notabra otro enunciado; consideradorhisidrico,ddemés de biros
textos no mencionados pero condcidos por los actantes desla enunciaion -
‘bien puedecreerse eh Ia existencia de un actor cuyonombre ademds, reSponde
salas normas lingiifsticas.de la-cultura a la quese Io adscribe, . S
. -Otras acotaciones de'Ruy Dfaz puéderi habersido tenidas en cuenta poy
Zorrilla, Asi porejempld la caracterizacion de loscharriastomo “omfy osados
€n el dcometer, y-crueles.en el pelear”; al mismo tientpo que 1a atribucién de
Fasgos fynuy humanos y-piado8ds"\pdra cor 1ds chutivos en.Ja obra de Ruy
Diaz (pdg. 47), pueden vincularse cbn el paema de Zorrilla de.San Martin'y
aerosimilizar ciertos atributos. de los actores como la-*““fiereza™ de la raza
charnia (pig.241) y 14 particular sensibilid4d de Tabaré. Si biertcreentos qué
aquf la verosimilizacién del personaje individual se appyamiis eftel sespeto
alaspautas queimpone ladstéticadelRomanticismo, tamb¥npuede pensarse
en una confluencia de ambos intertextos, el dedas crénicaszy ¢l de la culturd
en la:que se inscribe 1a obra.de.Zostilla: RO B e

+, Otio-elemento “te. la:crénica. qué puéde haber servido ‘de estrategia
vemsimilizante, es 14 seriede histbrias de cautivas; éiitre las¢uales se destaca
ia enunciada-por el. mismo Ruy-D\f4z: 1 de Eucfa. Miranga. ‘Esti natracion
verosimiliza, en’ cuanto® inséripta en Ja‘competéncia-Epismica preyia del
emmeiatarioy el origen de:Tabaré.A.su.vez aquf iitervieng otro aspecto: Ia
preferencia por el personaje masculino, atin cuando para el enunciatario del
Romanticismo, convocado por el mismo texto de Zorrilla'®, hubiera resultado

- w,

- L A T ! ar ‘. 3
) 3 - H

IG5 1 foniaré ﬁor mérgen deesta descnpc:ﬁ‘n el mismo Rio d'm_?ela mgr, Comenzando
‘primerd por la parte df la maho dere:cka, gomo que por €} entmmos ® {op.citpdg 47).
10. Cipsg241.

- t ~
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més verosimil un actor femenino. Es queén este cdso, dlerfurciador opta por
inscribirse en las normas de otro género: 1a epopeya, que privilegia at actor
miasculingsr  tr Tt e R apTa e fabEn Sn il anid
Nos interesa'deteterntds porarfoomenteen 1a opeion que rezliza Zovrilld,
con respecto al sentido del nombre del personaje, seleccionando untexto que
mediatiz la"infloentia del disturso-histérico pomero. 22 135 ;- 5¢ 1
Pl (0 PP Was-+t WO R S P07 A WUl T SURIATOL T S o At
iy “1 £ 41216z Tabayses genuima Yy carnerexisticatiejateninia gpt 157
conly inidedl ‘Sorido-euf nit s decesa vor, s npeimiuivia. Gdopraviaipurm
desighiar coit ella 3 WY prombonistary, por:finquels pajabra Tabaré estdi
compuiéstade lay vocesTaba piebloo tasero Y ré desputs; es Hevirelque
vive sololefosiov@iirado dél pupblotAcotacionestie Angelis.ala Hisroria de,
Rui DAa2P(pag.240%, 1 w2 % v 2T ohig a9 20 cwd .,
3 Jes T htoneilorelg . Lol 2815 tfrooh #4078 AL n e
ob 184 estaBlécen Mf dos prindipissdEcoherencta yoeconfigura otro tips
desmsgiade berosimilizheion: poturaparts; eLaombre resposide A normas
d&fa 1ehgua' del giupoal que pértehiece el personaje;y.por otrael sentido
atribuideraal nombre Imantiene cohtrenciastoirla. historia narrada, .ya.que
Tabaré, pbr su condicitirdemestizo y por losprogram:s narrativos en los que
intrviene;.estd alejddo tanto~del grupo:imifgena.como del blanco; ¥, comd
buéh Perféridje tomdhtico, es un solitarioLas diférehcias-cun Ja. “histortal
hacen desplazar ¢l acento puesto en las relationes. intertextwaless hhcialas
estrategias intratextuales de verosimilizacién, por coherencia interna del
propio discurso. Es lo que Denis Bertrand llama/ireferéncialiZacién” cuando
establece 12 diferencia entre la “referenciacion’ «tomo *‘construccién de
valores referenciales”, a nuestro jiicio s6lo posible gracias a las relaciones
intertextuales, y la ' efdrénctalizacion” -que, “/tentrada.em 1ag" relaciones
interiores al discurso y particularmente en los modos de paso de una unidad
Uiscursiva-a laotra, comtieme nidsbien x1 desplieguessintagmidtico-de 1os
wiversos figqurativos'™®®, » ¢ 7 Laus 18t g e Lo v vemow g
» Unavez eseavlevidala crédibilidad2nia solavxisténcia debpétstinaje én
eldistarsotiistéricoqieTirve corto refererite, seoperaundobledesplazamiento:
-t Tora AEPELES A 8 DR -3 & S ST PR S I R
% 4) Ea lasrélaionesintertextodles sésustitayselidxed histGiico primero
porel metatexto deun enunciador - de Angelis - que compartela cultura desde

VaeTe T e e St LW A PO P o ane ar g
o o e sa RatT L oarmar e P ot o e Yo
11..Cf.Berirand, Dienis. -‘L"espabeau.ssem Germinbld"Emile Zolq. .Bammm Hades
Benjamins, 1985, pégs.31-32. e 2
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la:que-se producc {aobra de Zamilla, 7 ovprs T

LI | VRS L~ a P ! T
b) Las estrategias de verosimilizacion por relaciones intertexfuales, see |
desplazin hacia la yerosimilizaci6nrpor.coberencia intratextual. ., 4
S SRR O S U v!"‘""‘-- Sutreel L s g, I G A

La actitud del enunciadog, cofy respecto al personaje-tambiéri varfa con:
réspecto alas historias de Ruy Dfaz y Scimidel. En las obras de los cronistas,
Tabarg o Tabere apdrece mencionadocomounintegrante mds del conjunto de
personajes: indigenas, enemigos del:gspafiol gue es quign-fimaimente. logra,
impohersupodér y domingr.:Lashistorias.de los enfrentgmjengos, entre 1os,
gruposraciales ﬁendentngste Casn,aexaltaslaﬁgura_ﬂcl,espaﬁol ns;,sdecuya
admiracién del emmciatario. Este enfoque que pnvdegna,garmgmg 10&
valores espafioles subsiste en 1a obra de Zorrilla, y 12 valoracion de Tabaré se
apoya en los raggos-eurgpeos del ‘personaje 2, Sin empargo. la condicién de
mestizo de Tabaré le permite ategunciador,asumir una actityd que podriamos
cdracterizar.como: ambigua:. si bien walora en: £l ip-egpafiol,. 10,gansidera
representante. de un-acior.colectivo “chamia’’;-a tal punto;-gue, su puerie
individual es enunciada-como metonimia de la muerte del grupo:Un pasaje
del texto nos pérmiteaclagar unrpeo m4s egta ambigiiedad: elennnciador dg
aconocerel nombre y lahistoriagle agtores sin voz (pAg.48).y se convierie en

sujettndeunarelacaénpasmml > gy o S SR
L P A ii{{“"‘f‘i"’b‘" g - 5175
« v “.L.Elitovadorcristiano, . <. :M' e k7> 0 0~
€t Y Arroja hiimedo enldgrimasy . 7 TP LR T o

. Unramo de!aui‘el'envaesn'oﬁbssmm FAl DAL TP PR T
¢ v H;Pox si-mdrtires fuisteis de uha patria!™-(pag.82) . . Y

L] *

- ~ i P S I (TN s P . i
5 .El.hﬂcbrdplpbeta se. dpoya én una‘adhesion sabre 1a hase-de un no sabery
preciso respecto al 1ol y 2 1a insercion de los indios’ en, el actor,colectivp
'Pafria”. El énunciador no.sabe con‘exactirad, si1os actores del enunciado
merecen 0o ser rescatados mediante el decir - hacer saber a OITPS ¥ a través
de ello, segin ¢l texto de Zorrilla, acceder a un cierto tipo de trascendencia -
ymantiene una actitudambigua porla qualenuncia pormomcntos suadhesion

2hl ’ N "!""'";*'d' IR i TP RPN O S PP 1
i

12 “Esq Iineg es charriia; esaora... mana” (pig.90). Desarmollamos méas ampliamente este
aspectoen nuestro trabajo: “El contrato enunciativo en dos selatos roménticos sobre el indio™.-
in: Téorfa yCritiva de Ié Ménipulacién.. Cardobia, Facultad de Filasofia yHumamdacEs 1991,
36 pégs. F o s -
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a la¥aza pereofocaliza enimum'ﬁtésenth"ﬁtéadel. cual-reycars Tosichracteres

blancgs. 0y o~ LaG-) F W QU1 AR T ST LU - SR Y
Estas diferencias ﬂején-aa Fabarés dél- texts Histdrico,»evotado
explicitamente por el enunciador. E1 nombre del personaje parece vincular la
ficcitingonla historiy, come'si esto fuers condicidnuevesdria ysificiente para
comprobarsu existencia;-los dem¥s elementos.que sirven para construirsal
personis de ficciti en cuantty verosimil,-operan poricorhbinarion de datos
feiterados e él intertexto, pero Ldmbirlacion que el relato hisidrico rechaza:
el Tabaré de 1a historia no pertenece al espacio gSografico ni cultural de los
charmias, tampoco es en sf mismo uno de los cautivos cuya historia resulta
ﬂfcmmpormpeﬁﬂaEn‘.sfnfesis.sibienel‘rclétodeZomllauenemculaéloncs
o los textos-historicos, Sonnrayores las'diferencias que 1as senfejanzas.™
T & (T S ae T A O T T NTT LR R B 3 3
L T R M7 S S R (R LR L TR el - SENT 1 ¢ I 0 Rl
- Moiiflcactdrt de tas relacionies itertextubles: 3

[N

Esta distancia entrs historia y ficcién no lleva al enunciador de Tabaré a
prescindir de Ia verosimilitud, por el bpntrano, afitma’ qué “El arte es la
verdad, laalta verdad inoculada enla ficcion"™{pag:55). Habiendo 1é mlauwzado
la quonmc:a del dlscmso hxsténco, Ia vcrommmtud del pocma s
sobre tpdo eqlacompetmré“ a del Znuriclador ‘pam 'Iacom nma
’del-omen del poder, saber cohotérel referenue a bién poder’dec“rlo‘ Es;a
Setie de competencias §on atribuidag al actante ﬁ guramrlzado Gomo “poeta”:
v ket Tl et .,...“s iy :."I»'u.‘}" . - “ng), P i, ..;{} u'i}
< %Yo creo ﬁnneme?n?}ué'lf:.s’h ts:arzh deHs bt)'etaf? so‘n, d ff;s vece.s‘. Tmds
historia que la de los historiadores” (pag. 241y, o ~~S5 o iat g

* * A'nuestro ]I.IICIG' £ sk ?)ﬁera unaTe-jerarqmzaéan de lo; textds con‘l:(;s, que
implfcita o explicitamente se relaciona 1a obra de Zorrilla: No a‘&aﬁdoné déi
todolautilizacion del texto hist6rico como 1o demuestran los parrafos gue les
dedica en las notas finales para sefialar el crigen del nombre y las diferencias
que lo alejan de esas obras; pero privilegia otras relaciones intertextuales no
cxpl[cnas ydificiles de reconstruir st buscamos los iftulos exactos delas obras
qué pudierontervifie de refereficia a2okilla 3 Sin Martfn L hntertéxnralidéd
verommﬂlzante, para -al_,caso fie-Tabaré se 'f;stablecg pn;gfem,ptt:mente con
aquellos textos que jcrarqmzan al Yo y de éste, sus facultades ng fdcionales
como sujeto de conocimiehto m4s verdadéioqueel gire produra la razén, Es
decir, el enunciador del poema qug estamos analizando. se inclpye a s{ misino
en el grupo de enunciadores tipicos de ciestas corrientes del Romanticismo,

Bl
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mﬂmdosmﬂasmnccmmncadcﬁchtex&hcﬂmg ainsiogampdo sqstigne
Agnuiar e Silva, esta influencia se ejerce a través de una no del todo cogrecta
mteq;pmmmda Ta:propuesta de:estes fil6safos-2; . fomue, & <3
St e ar A S OB G i v s drade oy w2 2
o . YEl Yodichteangse afirma.asf mismogreyveldndose como Youabsoluto,
1 swesencig consiste nicamente kn €l hecho de afirmarse £l mismo como
Bisndo?,, y» Lo Yo paro; pugs el Yo esqunaractividad pura; es decin.una
.Actividad que no presupane ynobjetq para realizarse, sinogue greagse objeto
£n el ario mismo ﬂemahzars&;im s ostam 0 wtm el b a0 le
B 5 0 Tan 9 csies et SR ot e e e pervu
#vp.SifL.pretender hacet .aquiuna-sfitesis-de*1ag cavacterfsticds’, del
Romanticisma,: Yescatamos::atéllas- quenos:parccenssignificativas para
demostrar nuestra hip6tesis inicial, La importancia acordadaal Yoscune ala
valoracién de algunasfacultades humanas m4s que otras. Esteban Echeverrfa,
en La cautiva, afirma,-refiriéndose-a 1a pogibilidad de conocer 1 armonfa de
la namraleza: )

At TR tonedriva o b roan, o2l
L VIt ,Sélopfgemosugrmd’?za ". w* Lo mos oy ﬂ:‘::q

Fed il

o Wﬂfrwﬂd’" e e s b 4
TS o Tl B N & 1 P i N P o hy | ?‘, e 1 frty o

¢ sujetpde. conoc;mnento aquf enu,nmadjn noese sujeto ;acmnaf"‘ de Ia
“var{a;ﬁ}ogoﬁq’fsmo Iel spjeto, pasiona) avg “siénte” y “admxra" Estag
Aagultadesng | rac:onafcs s¢ ilncaman en un su_]eto pnz,llegiado dcl conqcer,
que edel pocta. Asflo atestigua por e]emplo la obra de Bécquer, y 10 enuncia

Rméywck cuando dice, rqﬁrlﬁndope al comﬁn denomma@gr de las dwclsas

YA AT T

Ol f:mesclelrv:.mlamlclsmo:allemén,J PR e
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r13 Esto o s:gngﬁca necesaname.nte que Zomﬂa haya, le{do las obras de esm amores.
sunp]cdlenle afirmainos que participa de la ideologia propia de sv 6poca.

“14 * AguiarE Silva; Vior M'aliueldc. Teor!’a de lafiieratird.” Madrid, 'Gredos’ d 1'975.

-phgs.330-331: L. (ad TEA MR e

, 15 Echeverrfa, Esteban.- Lacamwa. opgitpig.1579, Versos49 -50. s v .

“16 Tbid. verso 44 e e

‘17 Wellek, René.- Historic' Iucrarca:Prbeenfas )r‘concepio.s —Birceloi:a, TR ‘1983. .
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estrategids.de verosinlilizavish

1 GTEEMOS gue. 1as relaciones intertextuales entre-Tabaré,y-10s textos
Ipménticos son las gue penmiten aribuir ;ayor grado, de v.o:rosxm:hrud al
discurso del poeta que-gl discursg deLhistoriadory, -~ _ s 5 - .
H-LAN TSR T o PR SN A T Bt Al ent b B S
“[,.3-00 crep . Jique, los-cronistas hayam vistp ,a 2quejlos~indiotes
gstafalarios; gue tanto que hager diefon. adns herpicog conquistadores, con
mayoy intensidad que laxon.que yohe visto a mi mwsxblechmﬁ&ﬂe 0jos
Ezgleﬁ”@agz"@"' " ' T, 4 i“{ ForE IR T " 5oabe ¢
“LOSCLiterios 5¢ ;mmrwn,.cs gierto, alajymmudad pcmla inspiracifn
scunponcaloscritenos{ J” (Ddg.241), » I RPN

De este modolag relaciongs dntertexuales-sin quitayverosimilitud al
discurso hist6rico, se modifican. Por un lado, se privilegia un discurso
mediatizador, que aproxima lag ¢ronicas a la:cujtura de Romanticisnp (De
Angelis), ¥ por-otrg, s¢ desplaza eL.acento de las, relaciones intertexmales
verosjmilizantesdel enunciadosaias relacionesintertexmalesque sirvenpara
sanacterizarlzcompetenciadel enyngiador. E1 yp ropedntico.representago poy
£1 poeta que 2 gp vez figurativiza al enunciador-de, Tabaré posee.mayor
competencia parg conoger y dec;r que los historjadores, por gllo su disquiso,
dlferentgtfcl histérico, es;propugsto. como rds verosfmil,,  « n >y -

ety GLIS w10 0 I oA Pl
R o P VI, 8 R |
Conclusion
o de W

El texto histdrico, incluido en ¢l literario, funciona generalmente como
verosimilizante de este tiltimo. El mismo Zorrilla de San Martin lo enipleade
manera jmplicita cuando ubica la historia del personaje ;l;ndmdqal sobre el
trasfondo de enfrentamientos entre blancos e indios que el discurso de los
justona;lores ala como habitual £n el perfodo dg la conquista. Ademés,
tiene en cuenta las crénicas en las notas finales para verosimilizarla existencia
dgl,_personaje central le-su poema;..sin embargos. sefiala sus: distancias y
estructura los programas narrativos en los que este persofije interviene de
miariera distints a la de'los'textos histérivos, construyéndo asi-uh énunciado
diferente, frutp de una vision particular, subjetiva, que, por ser obra de un
poeta, seprctendemasvemsimllqueladeloshxstonadorcs Estavcrosumhtuq
Se apoya en ¢l requpso a1a mteg,gxu;ahdaﬂ, pero re-jerarquizandq 1os textos
que sirven de referencia: enugarde privilegiar 1a cita<dél discurso histéricos
elenunciador de Tabaré séingertaenia cultumlcl Romanucnsmo queut:l:za

. ) Jr-L N SEOE I -
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Danuti Mozejko de-Costy 1t .

ToTistoriéo, comd 10 miektes el4HZE de Hs ibvelastiistdticss, para onfigurar
kel trasfondv.de st RMtosy probdr 18 Exastenkia - fuérd del fexto de ficcidh
particular - de algunos d& su§ perSdhajés: Perb et €1 ‘desarmollé de-103
programas narrativos principales los textos de los poetas roménticos ponen el
acenb:aﬂadlfemlaconwspeuoalmlaMmcmnél deloshistoriadores
privileyiando el enuirisds constrido-a parlir-del hacer de:1as faciitndes
ffuhana¥ 1o raciondley.. EE ermncﬁicfd: qﬁe Yésiittd wmidéréddfmﬁé
cultaraqe: mcbnacc & competericia mammaparﬁ’éﬁﬁo&rycﬁ"mr-él yo! intuitivo
y pasional, figurado scbre todo porélpoc“ta‘}) RS R R

L 7 2] dTpee ho pueaE eI e ﬁms g6, o 21,
LD S U E- S TR T RTINS I P 1 [V VR RS R U

<, Cada chltdra estableee UhiaTefardbia 8¢ fExtds cofsideradod'comd masd.
menos crefbles y-tainbign Jos-modus de ariculaciémeniré e3ds xios; e,
desde vira cultuga:-iistieny tedaltar hastd chbtrddicorivyBnire 1. La €stéfica
el Romanticism®; ‘én. 12 e 6. iNstribe-14 -obia e Zofiilla; éonbirid 13
Teferéndid altektdhisiorid como éfiinciadd Yue niimetizala fe4lidad, cbh 14
Aitibaciérral Yo ue facoltadis créadoras de oBjetds hias cheébles que 183 que
se construyen imitanidoa réalidad eXietor al-$ijetd. Elpersonajé-existe enla
historiz, pero ese¢ ser existente es mejor conocido por un sujeto pasional que
reconstruye ese personaje. . 3
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Agmar c Sﬂva.. Vi‘lor Manuel de: feona de'la f:rerarum _Madnd. Gredos. 1975 550
A et e Tl o6 ] ea Voole 7
: e;Bemand, Dems 1 E'espact of le Sévis: Gdminal @ Emilé Zolh, P’arﬁ-Amsl.erd’dm ‘Haded:
Benjamins; 1985:213 pgee; ¢ 2 003 g0l O EOVI ST LAMIY T o T T
o, ‘Cenenp, Gépard: Palimpsestes-lg ffﬂérqmwu sechegrAPar{s Seuil, 1982, 474
gS x . T L T .)
L Gmm%.‘)\%gudﬁs fulien ¥ Counes Joseph .§émlougue Dcdmnagre raisonné de lg
théorie du langage:. Paris, Hachexe, 1980, 424 'pags.
»¥Hutcheon, Linds.*"Postmoden Faratextuality dnd histofy™- fn: Tearé, Redue (‘Immque
etde théorieslittéraire.-\ Toronio,Cinads, N 5/6,4D86/87, pags 301312, -~
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La “traicién a la
Patria” en el
discurso francista
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ch Jdnelcampo qe las pmdpccxones ligadas ala fduan;léi’].-de 1os E@tados
pacwpa}es,,eldlsgzrsgde JoséC;asparRoﬂr(guez dcliranmaprécncmnentcno
has;dopb;eto deestudio. Sin embargo, sibienescierto qu;:Franclanoprodujo
gscritgs tcggwos, su l:,qorfa polmga?d:scnunaqﬂ en los innumerables, eseritos
producidos durante su jarga;vida de.fombre, pablico, puede ayudamas
coglprmq;rlos procesos de formacu}n de nugstrog Es;ados ],at;noamencanos
ci ~dntre losintelectuales rioplatensesique 2 comienzog del giglo X,I'X psUin
implicados en el proceso revolucionario del nacionalismo y se s:mtcn
esclarecidos para dar un sentido nuevo a la patria independizada, Francla es
el tnico que actiia desde dentro del poder, aunando poder polftico y poder
ntelectual. Mientras Jue sus, contempordneos consfruyen su lugar de
ynerfoeutorwude;l Poust ugmporal” desie pl"poder “espiritual” e un aber
politico.tebrico.doctrinario, eladoctor Franciaes ekireconocido: 'hombre de
'Ieﬂﬁs”l q&e Ejelt:e‘ erghﬁierwacrmegnajr dirameaedita afies.”™  *3 -
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{Fafto:Cartik, Rosatiof ¥863, .25: Losoonichiporids U "Jd56 ' Gaspar 'de Francia®lb
'constdmﬁ‘sdlo“apro'hmadmen"le bque'ﬁby‘llaﬁhmés'un ‘&nte]écﬂihl Luyo peifil éi <l
fapogeo ¢¢ la Musttacidn; “cxactameﬁm cuando ebmcnzaba a surgn' como-upo "so¢ial”, frazé
Datnfon, Cfr. Danifoli RoVETt, L& $ran matanzd de gatos 3 Biros episdios en & histortd de la
Bulthia FEhcesa, Pdndb‘dé@u]nuanoﬁémmMéxﬁo '1987p.14 ‘?8‘ Sariieito, Dominge .,
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Nora Bouvet

Este trabajo recorta de 1a vastfsima produccién discursiva francista Ia
correspondencia mantenida por el Dictador con el comandante de 1a frontera
norte, distrito de Concepeién, José Miguel Ihaflez, durante 10s tres primeros
afios de ladictadura (1814 - 1817), enel contexto de toda lainterdiscursividad
del drealocalizada hasta el momento 2, [bafiez y su distrito tienenuna decisiva
participaciénen el procesode constituciénde] Estado paraguayo especialmente
durante esios primeros afios en 1os cuales se fortalece 1a dictadura de Francia
que habria de mantenerse hasta 1840 °.

El objeto (correspondencia de) frontera -

Rccortar Ia conespondencla de frontera jmplica poner ¢l acenﬂzn Ia
mtcrdlscursmdad'comd unmodd pnvﬂcgm‘do d'écomp'endeﬂoéﬁr&c

constnmcn&n dela nacionalidad paragua)ia Fa com’spond’cncna de la régich
‘de Conicépeion exhibe las deliperaciones &nta cotidianeidad pdlttico cultural
‘de umr contexto’{{d ﬁontefa) En'el'tug las‘formas de idéntidad colectivdy-<1
'46bie sentido étnico § poljtico de*nacidh estﬁ’ésgecmlmente en]ﬁego, dadd
que, Como e’ sabido: las fronteras polftxcas no colhcndéﬁ con 'Tas fronteras
‘culturales y To (;ue constitugé a fegiénno &s el esphiio sino’el f‘fcm'fwo la

Historia, =« C v 80T T OITR L v Ce Sd-_uq. 3t v e
£ e eont ';»"}":"u"" 4l “i“‘t R LT IR R cu JIFI‘)?J
e :‘ n ’3:""2 PRI -"'1-! foo LTS J&“" NN !'i'.)!.g‘i (W]

» ey -

2. La comsporécnm fue localm en elexchwg ISacwnal éc.Asm%ibn (ANAQ Bsoclén

Histowia (SH), Nuevar Encosemadiéd (NE), Coletcién Rio Brdnco 3 {RB), Propiedades-y
"I'es‘tmnmﬂds @PyI)y Sécritn Juticial y Civil (SIC) Al estas sighas rhiiten 4 filiacionéeen
ks notas. El corpus seleceiogpdarconsiitye unajestabilizacion provisoria.en un proceso de
investigacibn abitrio a la produecidn de nuevos momentos de corptis ¥ a la formulacion de
hipétesis,

3, José Miguel Tbafiez, vecino de Concepeidn y sargento mayor de milicias, tuve una
Paticipacitp, decisiva.como diputpdo.de] disrito,en la promulgacidn de 1a dictadurs como
sistema de gobierna Y en la designarién dz Francia come Dictados Supromo en ¢l congrese de
octubrede 1814 ycomoDictador Perpetug enel congresg de junio de 1814, Comooopsefueqcm
,de esta actuscion, spenas fpalizado el.primer congreso-baiiéz es des:gnado Comandante en
Jafe de Concepcidn.SH 223,4; RB 208; NE 3093; Molas,Mm]aqu..“chrqwidu Histérica
1d¢ la apfigua provinciq def Peraguay”, Revim: de Ruenos Aires, Imprepta de Mayo, afios

1556-68.9.364 Carta de Manuel José de.Olavarigta aPueyrreddn,- 16de novmqbre de 1815,
-Documentps del Ar.chi Yo ngxcyrrpdéy,Ipm I, p.314; Wisger de Morgenstein, quue;
£ Dictador dei Paraguay Doctor JoseGaspar Rodriguez de F;ma. Concordia, Entre Rivs,

1923, pp.80-92y 117; daclaraciones de testigos en juicio sumario, agosto de 1816, SIC "1753.
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..el discurso francista

7 ~.Sibienlaarayorpane de 16svficios, Cattas, pattesseR. que constinye &l
Sontéxto interdiscbrsivo que analizamos es discurso oficial porlotanto.no
es esperable quétematicen 1o que pénsabanieatmentelos civdadarios; aun los
quncionarios:més leales: at gobierpo ,como- Ibaffez, desdeuna’ perspectiva
fomiral es’posible leer los sobrenténdidos, compartidos por la po’lftlca }rla
cultora y-los-debmtés ALue son sometidos 4 » 7 8! £ L1 o
¢ 3~ Eldndlisisinterdiscutsivo pertnite estadiatlas 1dent1“ﬁcamoncsnacmnales_
e dos:irierlocatores eiciflieratcioneconas biras idéntificationes (raciales,
tingifisticas; regionales) ew.);: cof.1as?tjuese consrityeron. > como tla
tdentificaciére nacionziese!desanollaren’ fomrs tesigual-entre:10s. grupos,
sectores o clases sociales y las regiones de un pafs nos permitirs comprénder
1as diversidadésertel desarroltitelas identidades y Susrazones, NUs fermite,
-ademds; ver yue:dichas.identificacionts y-165.4anodos-comy laspiensan-los
dctoresicdmbian-inciusd en eldranstursoade unerfodo breve como eliqué
analizamos, ehJ2 medida en’gue son producto el proceso.revoluciomario.de
dortnacidndel Estado nacional “Enla fetiproduccién/recepeion que constituye
3a correspomdenicia (Francia-conrandants, en jefe.comandaiites subalternds-
comandartes portugueses del Mato Grosso) podemos leer qué discusiones,
persuasxones; a.zaresao.cncupstmclas lucleron*pqsnb]e !zrconstmccnﬁn dela
“comuniidad imaginnda” = . WP T Tl r r
La region. frontera dé leccpﬂzlﬁn se mscnhremesia"con'espondenma
‘COMO “uil-espacio :real imugirario: ety el "que. estin “en icontacts “distintas
fnaciongs” tulturales.y gl trathitonstante corrpaeblos®extranjeros” éxXacerba
los vinculosde bertenericia 4 tna comunidad. En estos con-fines de 1a patria
i(fronteras es “fines” en latin)-cOnviven. blancos, negros, pardos, mulatos,
Jaraguayos,.poriugueses, mbay4s,"gtands; etc., radicados, ¢on vonfinados
:sociales. y politicos (asesinos, prostitutas, conspiradores; etc.).-5. - 3
Comotoda frontera implica peligro (si las fronteras quedan desprotegidas,
s} loscomandantes abandonan.sus puestos en los fuertes o malinterpretan una
,ordgn, ete., piedenseryioladas), Franciag Tbaficz dontrolas Ja frontera norte
-desde 5us pentrod realemmagmanos de poder (ta.frontera-solo’ pudde ser.
pensada desdé tm céntio). Y 66ma; “cuantd mis peligiosk el Ta Sitwation, nils

PO LSOV L B BRI L T w Tu ateb s w & Trrana T
B TR Yol o S N U P I - el Dot g A o b et 2
YT oos el fTAFTIE LT n Taee  owaupryy Bty Wy om0

4 Noé Bpoyamot'enla teorfa bajtiniand € fr. Bouv&l, Noxd, \El texto Weerariocomt documenth
histérico”, en. Afdriorl4, Escuels deHistoria, Ractliad.de. Humadidades. y-Artes,UNR, -
Rosario, 1985.90, pp.73-34.
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5, Andersoh,.B‘ened;ct,ngmvd Commmities. Refections <on the Origindnd Spread-of
Nationalism, Verso, Londres, 1983, PR I 27 TR B S
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fNora Bouvel,. N

la prictica tiende arser codificada” ¢, Francia. desde, Asuncidm;.pone 1fmites
(traza fronteras), determina-gl accionar politica y-el-horizonte.culturat,
establece la ley y las reglas -y vigila las fronterad conceptuales, cCategorfas y
nociones que, sustentan. su politica-y su;podér, es: deir,‘controla el sentido
procurando; conseysuarlo (protéger 13s, fronteras.es proteget=la fidelidad).
Tbaiiez desde la Villa de Concepeidn yigila-las “entradas!’ de indfgenas. y
portuguesces a la frontera, que es siempieun mds alldfierra adentro, el espacio
dela cnltura del.ptrp (“salgp 41a Frontera'), dice Ihafez en.sus oficios), yen
sh-préictica tiende 3 jugar con;las-réglas hasta los.dimites (la fraicién)
petmaneciendo enyeglainruzar 13 fronteraes -colqcarsefuera delaley o.bdjo
’Qn'alCY"... A T W e 1y S L MU L R
...~ Em: g51& ;espacio. de: teladiones -imerémicas e: interdisctitsivas; dé
transgresiones y-confiriamientos: en:el* que,;circulan distintos cddigos. y
{egalidades, se.tensart Josdimites entre lo piblicoy 1o privada el amoryia
trai¢iéna’la patnase dnsputa.mtramtereses portuguests, crivllo ~paraguayos
¢ indigenas: Las.‘grandes” decisiones de la poiftica;-oome 103 vaivenes.delda
relacién Fernanda VI1«Carlota Joaquina, narson de ninguna maneracuestiones
lejanas sina que forman parte del debate cotidianb porlas representaciones de
1as identidades:®.a.corréspqndencia inuestra las dificultades de los actores
sociales para reconocerse paraguayo 0 portuguésieh unr medio en él'que los
acuerdos-de la:realeza amehazan con cambiarlés 14 cindadanfdle. ..}

¢ . Sitenemos en cuenta que lo-que Uamamos hoy formactén de.los Estados
nacionales orevolucién no'fue, vivida como tal porquienes fa protagonizaron
£ino.que-£on nombresyjue leshan sidoscolocado,aposteriori * y'sipartithog dg
Jda. base: de.:que; laycorespondéncia-de. Frantia corsus delegados estd
canstruyenda la comuitidad méas poderosa.de-huestros dias«ja nacién =, es
decir, estd intentando-agraruna coincidencia que nunca mredesertotal éntre
£ gt IR LG b ST ThTa G T l.lm. E e i e 2 OIS

L

%. Bomméu. Pnerre. }‘f?a codtﬁmcié:i;’ én Bourﬁleu Pie: e, Com d’:c%ws. Ged:sa. Buenos
‘Afted, 1988, p85. Pifa Bowrdieu, “las pradiichs no'sé conforhan sino excepeionalmenté’a Ia
wormaV, p:§3. Estanecetidad dé codificar ekplica la preocypacidnde Francrapor el arthivo:,

34 gscriurale permite.volven,irds pars omppigr partes y oficjos de sug delegadosye ; ¢

7. Portugueses ¥ paraguayos de la regién intercambian noticias acerca de las “negociaciones
de Europa™ “de ser asi, tendran temmino las discordias de aquellos soberanos, las que
ccasionaron tantos males™ (Tbafiez a Craveyro de Sa, 3 febrero 1815, SH 367). Hablan de “ser
dermanosy-haber domertio genefal i {(SH232:3 )y ciifundentcdusacomun’”, que crrghdzhno
Jratcistaridentifiéai la pathazortrel Strafico merdantil™ énda fegicn(SH 223 ,2). " w e n
B T IR L,
8. “Existi6 un chiste escolar: los griegos antiguos no sabfan de sf mismos lo més importanie:
po.sabian queyeran.ahtighosgriegos, § nuncz sedenorhifiaron asfiBajtim NE..Estética dela
‘ereacién verbal, Siglo XX1, México, 1982, p.351. o, d N Beanae S
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&l discurso francisid.

el Estado y 1a cultura, podemos leer las ambivalericids propizsde.ufl.intentor
semejantey tritasde complendercémotsta coméspondenciatatonstruyendo
mimiciosdy contradicforiamente Jaidemidad cultural*inacion paraguaya” ak
mismo-tiempo-Yué 14 .ientidad politica. Estadof paraguayo. “la. primern
Republica<del. Swdwlireé: indivisible?c%.y -1a identididefvivg cisdadard:
paraimiyo, “el!Verdadere: Patrisns’s: Empresatitlopea-de” iyn *fracaso
Frangia selamentars afios deSpués, acusdnilo il Payaguay de sér“un Pays de,

Pira genge sidiota” {err;el: sentidotde ““profma’, “igndrante”, gub-fenia;

clitoncesy, “iferra de:imposibléstenlaque todo-dehichacerloél 8. w5
L ° 'r::, HIRIO LTI PR oy NEPR o P 1l LELRT ML ITRE T LR
foaazedl s SN "TETIRRER SR L £PO2E AT T BB @t sl )
e HS el S PSUDIER Wl y FDOOLEETUS w3 e, Likesd

M F.Ifa"‘mfeiﬁn"i'lafj"m&’."ij'fﬁa v 8 3 Fnemoed o5 adr f oo
FEG? 2%y DI s 300 War w2 G0 G AL 058w, O] HmE 20T L)

% AL Nadion, dicé’ Emmidhuel Tertay; * omd' onjunis oﬁjehvo ésun
%nglomémﬁb’decla&és pemléﬁﬁtxéncdmofuc?zﬁlns'fﬁnéanaccéﬂ‘andd'm
e ¥node cStcoonglomcﬁido $ forman'dos'Chmpos d2 loFcualsSunddesignd
af Gt ComS agenté defexXfarjer”. EXiiifio Nacioh svOc poriafitdiuni
cierta aiianza de clases, y caracteriza igualmente 1a forma de consciencia
social en Ia cual esta alianza refleja su existencia y unidad”, “En este sentido,
no puede haber Nacién sin emigrados y traidores™ Por otra parte, sabemos
huaesp@gfo,d; todo nac:lonaysmo acusar de n’hlapra.]'o que qpone al_gﬁ.nupd
de resistencia, - -~ . G g H s
*~ Nuestio corpas” mueshra:qiieen el proceso tle constfuirrla ndcién los
mgares del traidof, ¥, del, héroe §on;lugams piGviles, flue 165 héroes §é
conviértanen traidores quelas adhesiones ylaslealtadesno sonmoonﬂlq:;onalq;
y que la eliminacién del traidor es un instrumento necesario para la
emancipaciénl 'de-1a*pattia. Jos€ MigUEP bz, Y parfidarit mhas¥eat dé
fram:lgymalgwd’gpmpmmaengg“gqngewdeoc;tgbmdcdﬁ““cselpnmcr

o o=, BT L T T P N S s L%
P T S A TN N .'n_.‘*-..-.ﬁr;lﬂ.’fa 17 % it
9, Decieio deFrahcm;?Sdbnowem.bte‘d&lSlﬁ.NEﬁAll.»r AT ST LA

i [T L PN R B - - T s B R T no oAt
wlD Francia al delegado ;!B I1£pdd,i 10 de diciembre de-1828 y 1813¢ margade-3833, RB-159.
Expresiones similares.sor frecuentes en los bficiot e Frapcia avsus gélegados a-partii-de la
décadade 1820, . Acto m ctiv.=f e of re Soosalier moees g agdd
I . i et Ty R T
11. Temray.Emnianuct, fiLa ided deNacion: y.1as transformaciones el capitalismd™en
Stalin J., EI mma’smo ¥ la cuestin nacional, Anagrama, Barcelona, 1977, p.157.

P-I LRIV D e S S R ¥ A T - T 1
12 :Molis:y Wisher: (ve nbte 3).destacan-incliser 1a. anistad perjomil nt'e Fraficia e IbafiéZ
(Ibafiezse habrfaalojado en casade Francia durante los congresos, etc.)pero ésta esrélilSrizada)
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Nora Bouvet-~i, ¥=,

traidor eliminado-por el dictadorit—. Wi~ - ant g =~ #Ton ot

Como sefiala Emest Gellner, para quiertld.voluntad conslstuyeun“factoz
importante-en.la farmacién, de la nacién, aunque no..sca pivativa de.la
comunidad nacignal,‘'en la formacion y mantenimiento de los grupos se.dan
dos agentes genéricoso caralizadoresclaramente fundamentales: porun 1ados
layplufitad,1a adhesién voluntariaydz identificacion;lalealtad ylasoljdatidad;
y,-porcitra; el temor, ] opwesién y la.coaceion™¥La acusacién de “traicion
dlaPatria” (0 trahiciofr, ortografiamévil;perosictnpre Patria conmayjscnla)
atraviesa todalaconespondencia mantenida entre Francia e hafiez. Enella
se tensan 1as relaciones desde €l comienzo mismo de 1a administracion de 1a
frontera porladictadura, y 1a acusacion de traidor permanece latente hasta la
destifucién de la comandancia y subcomandancia en jefe, aprésamiento y
confiscacién de bienes de Ihaiiez y su hijtrfhanSilbestre &t €nery do 1818 .

.

Las relaciones eatre o puiblice y lo privado con todos sus matices son
fpertemente debatidasen todaesta cgmspop_ggnma e1}laquela reiicracion de
gleios sintagmas pone en e ¢videncia,que susentidp, estd sgmetido.a distintgs
evaluacmnqs ot 1os actares sociales, puesto que Jo d6x1c0ncom_pamdo Dor
todos v, Por-lo tantgzno cuestionadoy ng-s¢ epuncia ")-L°5 oficios giran

BTl D cm*r"’ o3 (L R T IR B Wit BRIV TR WP AR LN -1
RPFLE - Mf.i(uli;j"‘{{é wdhLegiaa’ 3IF ar T ] oo
. e 1D S A e

gmreotrasformas.poreltonodela carlacouﬁdelmal depuﬁoyleuadelbmez.laqucapes
decohsiderar garantizada Ja inviolabilidad dela‘confesién, comiénzal “Exmo. Sor. Dicrido
Din Jose Gaspar de Francia. Sefior mio de mi mayor respeto”, incluso introduced éin roded antes
deentrate, lleno en ta confidgycia; “me han apremisdp las circunstangias del caso @ fomarme
ia satisfaccion que en olro ¢asq la escusaria por el 7ospetd, que Je debo de insinuarme con VE
por medio de esta confidencia” yse]lama"elms,shumﬂde subdltoyservldcr’ (Bdeenem

de-1815 SH367). L .3 e et

Ty e T s 1L BN BT A A oot poam L X

13, Gelings, Ernst, Naciones.p nacionalismo, Alianag, Madsid, 191077, . )

1472 ordeh de “segdro arre aresio” del hijo] uaﬂéh‘ﬁ&&é’&'&%‘éz}m caplera, enibargo de biends
y envio mgn]]ado a Asunmdn de su padre invoca como ¢ausales “no solo por lo que contra él
resuita de este expediente, sino tambien y especialmente por los cargos, y delito de infidencia
y perfidla comprobados por otros Ddcumenios queobramen este Supfemo Goviemno firmados
por €l mismo, 4 cuya consequencia no era extrafio, y antes bien presumible que su hijo de
atherdd, 6 émbiado porél propiointeritade fugaryypasdrse i los Pornigueses Fifgiendo ordenes
de-priciones que 1o hanhavido paradeducir. 4 olros y enconiar compaiiervs™, decreto de
- Francia transcripto en el oficio de 16 del enero de 1818 a Fernande Acosta, Cordandante de
Concepcidn, PyT, Inventasio de Bienes, 880, 3 (subrayado nuestro). No hamos localizado el
expEdients ni otros lloc:umentosde losTnencionatios fiera de'Ja cotrespondencia, s
Lot i b TR MY tan 3 S A 4

5. Voloshmov. Valemin. “Le discours dans la vie etle discours dans Ie poésie”, en Todorov,
Tavetan, Mikhail Bakhtine L» principe dialogigue; suivi de Ecrits duCerciede Bakhtine, Sefiil,
Pm&lasl' ot - e ¥ il LI | " {wwl w *
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.2l discurso fridncisia

alrededor del “zelo yefithcia®.de loscofmandantes y dekgobiemno, Verdddero
Satriotismo’’, “serviciod la Patrig’(y su variante: “servijcio 4 laRepublica”™,
limsereses deda Republica” )ligados ala contribuciohde los:pobladares{(saca
de ganado) pava.aliviir €] gastorpublico en &l manénimienio: defueries;
expeyiicionescontralds irdiody Estancinsdé la Patria’ y e¥ticomereio-con
dos PortupnesesdelMafio Grossol s Franciasantepdne-jos“intereses.de la
Republica” a 1¢s-intéteselindividuales-yregionales a da vez.queexige-la
-autonomia del diftrifo.&m materia-de recursbs;y decisiones: ..~ e ol

+ cha exigencia delestasnuevaattitud.politica, y £iica hacia la.patria.(el
‘{Patriatismall) implica por‘parie de{osciudadanos anxentrega-abnegada:a
ainarausz tolectivaidentificada con el Estado indepentlienters, Esta causa se
draduce en la.tonsigna political “Bar {a republich” g can, grandes detias:y
siibrayada Ytraviesala ligjirdellado de-atrdsen grap nimerortepattes diatios
ale:los cbmandAfites:y et 10 oficios:del comandante militag ¥ juez politico
(Tbafiez, eriladermandadela “Vanderatricolor comb sfmbolode Ia Repiblica
ny.iztipificacionaie oafildor.dila Patria™a quieninfrinfa sits restriccionéds
megpéctoidéleonrercio conios portuguéses ™ . 0r F o iorfnaaln ab
424 El idjor drminostiPatria” .que «dparece .por.10s. menos; yal eri. la
fcorrespondenciadellagobemacidrtinteridencia £ Por el Rey.zy.poxia Patria™)
secarga de sentidos nuevos,contradictorios, “revolucionarios”. Generalmente
demgna los mtcrescs comunes frente a los pnvﬂeglos ¢ intereses particulares,
el patnonsmo Elc Estado®, Gna c;cda”?cenoma. a véces Significa todavfa"ib
‘1o que.hoy llama.mos‘,‘pama chica™, (I'agn;gx@n), otras,"'patria- graprdp =i

R S - B o L P WIS SR ghoe T LA Yo T
-16."Esto id fuganT abusos qoe Cunsignarr 10s suizos que estavicron e el Pm:guay en esta
épbca. Rénggerl. y LofigchampiM., Ensayo histérico sobre 1a revolucidn del Paraguay'y

oblerno Sictatorial del doctor Frantla, Iihprenty Libireife de #Mayo, Buenos Aires, 1883:

"“los apentes [delchtadnr] plden. ennombre del Estado, & como sedice en Américh, d nombre
deda pdtria, nostlo para setvicios niblicts; sine tamibien par#su uso particular;losicaballos,
~1og bueyes; los chfros, Jos esclavos, Jos obreros, ele, de Jos partiCulares sin darfes lamenor
indernnizacién®, p.164 (subrayado nuestio), TS

17. Dice Ibafiez: “con motibo de haver vajado hasta aguf el Alferpz Poriigu€z..embarcado én
-una gran canoa bien equipada con ] respective Pabellon de su Nacion, parece gue se hace
" entrafisble e] qué y6 hole Nubiesevdmpspondido ¢dn el nuesiro Repubilicand, deque careséo™
(20 de séptiembre de-1815, SH 367) y cor respecto 2l domercio ¢con los portigueses informa
que: “he puesio ug Seladorde mi satisfaccion gueesté 4 lamiradel cumplimiento de lo mandado
¥ajo la pénardé serhivido por trilidor 4 laPaniaral contrabentor,y jusgado Somo & tal*(15.de
ssptiémbrede 1815,SH367). E,stodalugamcontrovemdospucms’summs durante 1816{SJC

£ I753). T O . s - g e

k. AL I B TR I S it Lo

+18: Elproblems politicode larlealtad al Edtado y almstemaélz goblemo‘yla 1dem1f'c£ca6ncon'

é1 forma parte de ks campaila previa a }a promulgacién de la dictadura que se Ilevé a cabo-en
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nombie de lacual Srconspiryy por la-que séesti-dispuestoa torir ™l
" Lasnadionés inspiran atory el patrictishioes ulrsentimiernito desinteresado
semigjante.al-amor: filialxinfulado Lo 145 pecésidades hinmanas basicas,
segin Benedict:Anderson ¥; rla curresporidencia dé+Francia muestra, €n
cambio;queren el:Patagyaydé comienzos del sigle XIX.el-ameor. a:ldipajria
debe seraprendido; porlotantorequicte de algfienque ld.ehsefie; porquedebe
anrapsea lapatriadéunamantéranueya, “regenerada’’, Estafalta dé patiibtismo
ha sido sistemdticamente ofultadapornuéstrashistoriogiafias,leperialmente
por..lascparaguayas; cuyas “harrativas” v suponeri.ia. prexistencia de un
seritigientogacional masivo.ypopulal Am.patriotismoesenéiak paraguayo.
% t-Bincembargo Jlasgormespondéncia thuestraalgmitras fornras:de
“protonacionalismd™yen ehsemido dé Eric Hobbawm, ligadas:a una cierta
#eoncienciade haberpertenecido zuna enfidadpolftica dutadera” # commofue
{aPiovinciadet Pataguy dentrodel Vineinato del Rio e 1aPlata; entamisma
pefdurgcion «de:Ta, palabra~ Provinciat: juntdaf “Reffublica’, ' incluso €n
decretos y resolucipnésEstajdentificacidricon laProvinciaetarfaTeforzada
- .por la pertenencia ala lengua (“natién”) guarani-en elsegistro hablade por
fodas lag clases socialesy al castellano-en el iggistrorescritbs quizd taribién,
€micamente,jdebidd & ta prolongada. divisién.de 1a poBlatiéneri castas:yal
it H 0 OO G AT EY VT IS o SDE W TISES, T R
'é:!f’:uc'ﬁ-:;:{ih I g.l:;;mit; :-,%;':wb::i : &2&1 2.t ;h::i -:;né;'.- ¥ r?i z’:.':,
Jfooncepeidn cuyas, proclamas agpenazaban con.declarar, “irahidor: airia, discolo.y
erturbador dé 1o tranquilidad publica” a quienes no séatarad Yos principios de “Union™,
gf,ibm:taa”. “Cansa ﬁm" y'déébecfecier;l:las M:mcomdmro Pnnt?:(nsolfl -gzﬁ')!-i o

19. Escribe el nuevo comandante de Borbén: “yo y mi hijo...rredamaremos la ulima gota de
sangre en defensa de nvestra mui amady potria, y en dgsempefio de muestro konor™ (José
-Antopio Sqsa'a Ibafiez, 5 deyparzode 1815, SH 363).y el mismo Francia inte la amenaza de
tna ezpedicidn europea: ¥ p antesqutiero morir Jue volver & ver d i Patrip ogtimida, y en
sexclayitud, y tengo ln sntisfaccion de.creey que-lo geperal de toda la Republica esid en Io
misnso; asianime Vmd nuestros compatrictas de ese Territorio exorfapde losincesgntemente
A sostener lacausa de la Patrig" (2lromandanse de Bilar, Joaquin Lopez, 14 de junio-ded 815,

NE 3410). a 2 AREE™e 0 T
20, Arderson-BenedicTop2it: < ¢+ 4~ - L - b x - - i
! Lt o b L T Y

LA T B ! e
21. En eL"s_emidu de"White, Hayden, ¥The Yaiwe of Narrativisyin the Representation of
‘Reality”; exr Orrmurrative, Mitchel 1. T. (ed.)yy University of Chicago Press, 1961, » »
e n oS e PR sl "

.22. Hobsbawm, E.J., Naciones ynacionalismo desdd 1780, Editorial Criti a:Barcelona, 1991,
3.81. (Edicién.én inglés: Nations and Nationalism ginice 4780, Programme, Myth, Reality,
Canto, Cambridge University Press, 1991). Hobsbawm lama “lazos protonacionales™ a
los"sentimientos de pertenencia colectiva gque ya existian” en el momento ¢n que surge 1a
naciénmedemz, b #comunigad imaginada? de Ahderson, expresion que Hobsbawm imce

*

.suya, p.33. -+ . et oa "Trei®h 7 fw W LIWEH MRS
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...l discursq francista

acaparamiento de los cargos piblicos por espafioles ¥ europeos, duzante, Iz
colonia, Estas discriminaciones sufridas por los paragyayos justificarfan la
impresi6n general que provocaladpcumentacifnde que alosparaguayos mas
que €} amor lps une el odio a lps portefios, correntipos y porjugueses, .,
i~ tNos detendremos especialmente en tres oficios de Francia aIbafiezen los
cualesgkDictador procusa gque susubordinagdo; ¢stancieromiliciang y antiguo
funcipnariocologtial,actualicela vieja expresion “celo yeficacia’ al “servicio
de la RepublicalJ,0s jres piensan 12 nacidn en, sus distintos sentidos cultural
¥ polfticos comonn polade lealtad que gxige 14 identificacion comella, s -+
Toat el Tho £ Bt 0 L0 L.t W E Dt eny “UBRSMID Lo
tes o = fLa, M %o LT

R | IR Tt Bty s e (ARPRE ATl o B
« La traicidn*sobreentendida R i AP PR
wreT. TRBETIA sse Sttt Lt et ey
- . ELoficio dé] 138 ereid de 1815 o 7. Lo T Arliors
:T EffestétiicioFt "‘macensuﬂyeelcalﬁpﬂsc“a'ﬁﬁmooa'elmgaﬂo(‘ﬁccio‘n“*
“apanencra , “ardid”, “afectacion”, “malicia”, “arrificio”, “vulto”,
. “ramoya” , suposicion, desating, desvano ﬁngmuenro) que vaamgnarm
relacién con Ibafiez y,se congiruye 2 s( Mmismo ¢como hombre de discuyso, de
accmnar con palabras, espemahsta en detectar enredos, ¥ enredar con

o a dw s {uy 0 el LY ¥

o L e o n«G{‘ [ ‘JAL Lo e T ]

P Al o )

23 SH2‘24_,5 (VqrApéqdv:p Unqvezde&:gnado D:ctador Franciano remov;émme mente
alos gomandamﬁsubal s del distiito deCopcepc:dn‘EloomandnntedeBorbén. rmc:sca
‘Banolomé Lagumla;a. qmenen 1 sepliempre de 1811 habia denunciado la“horgjble cunspmd’n
dmgldaﬁregqperalReoDonBemardo Ve’lasooqlelféowemodeestapmvmqa" “‘manifestando
,Sinto mil pesos mas 6 menos ...que..ex sahabel;sel o...4 efecto de sobornar las Tropas
dr,l Quartcl” (RB 168).y habia integtado luego ¢l e_jércuo que fuchaba en Ja Banda Orjental dp
! donde habia regresado en juniode 1812 cpn su hermano, Felis f.aguard;a,.ofmal conretird e
Buenos Aires. en octubre de ese sfio marcha & sacorrer Concepeién (Diario de Zavala y
Welgqdilio);, desde engonces permanege desterrado en Borbén. Durange ¢l congreso dc. 1814,
wté mf con,hoencaa gnsu e;uncm de’ Rmcén deLuna wando como ponsecuencla de 1I)a
malanza de‘iﬁ soldatos del Fuertedg San Carlos del Apa pormbayés y guanés oonfederados
5€ pmduqe faing l.ln‘bccldn de lad ropas de, Botb{fn. Laaua:d.w., asnquec enfermo, p;dc entonccs
FeinCOTpOrarse; Franc:a enviaa ggnapggamamggo airemplazar]p como interino, peto ante 8l
rcmtegro de Lagusrcha. fe ordena regresar..Los gastos & mconvemenles admmlslran\ros
Jproducidos, Bule_lemplo Tos syeldog adelantados ala  tropa, ez;phcarfan porsisolos el enojo de
'ancla (Esto "d;ce"’ 14 correspondencia oficial;.vrios documeatos en NE 34(393 SH 366).
El envnciado ando by que Vim me dice sepamdamem"del dltimo: pérrafo del oficio de
anclaretmlae a“carfa confidencial’’ (ver nota 12} quese mduoe adar noucm a VE, queel
Eommds.nte de Borbon hé hegho pasar4 Coimbra d¢ los Portuguems s su hepmano Dn Felis
.aguardia, nose éonqne qbjeto: Y que seguidamente han venido Jos Pormgueses, ‘por dos
pcasaones aBorbon, decuyaoomumcaclon frequente, resulta alomerios el apmentode consumio
devwetesgnalmell‘u:rtc "8 de enero de 1815 SH367). A e Loy,
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paldbras®..> 2w ¢ Lo A" e v w4 v s,
*+ +Enlalucha porldsyepresentacion?s sociales ue corstituyenibos disciissss,
Frandid polémiza con:la tedrfa delisigno el et petisamiento ekisico,-&hya
distincih- natd ehtre. rEpRSENtacion - representado: (eritre. signifieante 'y
sigriificado) habfdarivadsenlasfornyas Hetedtralizacionte lavida sotial del
régifrencculbhidl (el “antigtior régimen®lo llama Francia). Esta teafedlization
aplnitaba'a quétas cosas o fuviery oifa-existentid queTa infagen Jue 1ad
mosiraba, a que tatimaginacionaomara. enyafio comdrverdad-ytonsiderara
los signos visibles(los significantes) comGreprésentacion segura(sigrificados)
de l1a realidad, con lo cual se transformaba en una maquinaria para fabricar
respeto y sumision (“yugo” dirfa Francia).

YaPascal habfa puesto al descubiento ensus Penrsamientos estemecanismo
de “mostraci¢n” que manipula los sighdapara que no dena’conocet las.cosas
tales como son®; Francia (quien debe haber lefdo a Pascal) despliega en este
texto el repertorio delateatralizaciérrque guiming conftrameya’ {maquinaria
teatral~para figuras escenas g-represenfaciones prodigiosas), palabra

- I YY1 T EAGIE VL S - R SWIIR o T
3. Las yéods de 1as Spbiores poplilares “Ios de absjo”’ as qhé aparsobn prédticamente sdlo
et las deciaraciones en los jicios! casi Siempre “aducidas™ al estilo indirécto, dlgunas
‘ténbiéh dei goardni, tienen alguths palabras y.expfesiones glave paradecir esto. Por ejempld:

“que CaraiFrancia era un picaro(toto unapalabra)que con sn sabiduriay sagacidad nos tenia
rendidos. Que havia quedadode Dictador Perpetuo, no debiendo serlo, pues que ¢l Mando le
venia 4 solo Yegros por herencia de sus Padres; y.que le quité €] Goviemo como Docio con
“engarios, diciendole, qué era muy bisblo: que lo dejase primero govérndr 'El qhie era Sabio;
que se instruyese primerooon su exemplo, que aun 1¢ faltaba instrucion, y que despues de bien
‘impuésto en los Deberes de un Goviemo, Je devolveriael Mando, despues de haberlo efigafiado
con queino governaridun aficy Quo otro afig; qlie viesela sagasidad de un hovtbre gdbio para
omarse e] Govierno™...(Jose {gn'icio Frutos, procesado por proférir palabras ofensivas conira
‘el Gobtemo Dicthtoﬁal,:ga:ayao,_'? de abril de _182?. $ic 1'553.'§Sl.l‘bnxado nuestrd). La _‘i;onfa
encerrada en éj‘“s&h;o ,%Sanu)remn-parec‘e ﬂsd.:: a :é‘tf set:t:f:"l,d Ver nofa;l.‘ R
95,82, Ymagination. C’esi celte partie décevants dansT'homitie, ceffe masitresse d’errepr et
 de fausdeté::Nds magistrats ontbien cotnu'ce mystéreé [de lareputaci6n]. Leurs robes rouges,
teurs herminef, dofit ils s*emmaillotent en chajs fourr€s, Iés palais ob s jugent, les ficurs de
*fis, tout cet mppareil adguste était fori nécessaire! et si Tes thédeciné n’avaient des sontanes'et
des mules, 1 qué les docteurs n’eusséit des Bonriets cartés ¢} des robes tropampies de quatre
partics, jarhals ils n' araient dupé 1& monde dui ne peylaésister acetle montre si authentique.
Silsavajent lavéritablejubtioe et si Jés médecins avaient le vrdi art de goérir, ils n°auraient que
faire de bonnets camrés; la majest de Ces sciences Serait assez vEnétablé d'elle- meme. Mais
"n*ayant qoe des sciencesimaginaires, il fant qu'ils prennent ces vains instruments qui ﬁ:appgit
‘I'imagination dlaquielle ils ont affaire; ei par 12, en effet, ils s attireng le respect. Les_spuls.ge
de guerre ne sont pas déguisés de 1a sorte, parce qu’en effet-leur'part ést plus etsentielie. s
s*établissent par fa force, les autres par grimace”,Pascal, Blaise, Pénsées, Editions Garnier .
Paris; 1964 (Texio de laediciéh Brurischvicg que ordena temdticimente 16s Pénsamientos),
P-97. Véase también los Pensamientos 308:326 y 330): Augusto Roa Bastos en Yo &l Supremo
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el discurso francista

-esgngialmente ligada -l teatro: -Como ¢n toda la carrespondencia con sus
delegados, Francia descifra enseﬁa a desc:frar los signos més a]lé de Ia
evidengia y todo lo conyierte en signo adeseifrag®, . . ame
El oficio resulta ejemplar para veg como ¢l.discurso nacml;lallsta.dc
Francia orienta, en el sentido bajtiniano g de}ténnmo 10 s6lo los enungiados
(el'nivel del contenido), sing tambiénda eleccionformal. Se estruclura en tres
-clausulas. condigiongales;-en, pregente (“Si,.Jos<de Borbon se {mgnﬁestan
Haltos dg abasto]”),en pasadp €“Si..mq se hubiese usado.el conacido artificio
(autorizar <l-comandante, a, regresar-a-su puesto_ antes-dg-que Jegara el
sustimto]”).y,en-fuppro (“S% [los de Borb6m; recibiendo £1 nuevo abasto] sip
embargo-se vienen™) <cada-pna-de las cuales es seguida por, un an4lisis dpl
engafip-traiciongue involycran, de lo que resulta e procedinjento congcidg
par. ‘051’0“!45’ aspectasys, . a=srmio, T RS VE Lo L
4 Laacysacién digecty al commdan.terﬁubaltem&dc Borb6n;y sp trgpa
sbraza o rodeala acusacion jndirectaal acgionarde Ibafiez (el cpmandante en
J,eie) E&quc selgvaacabopormedio de - & L REEa
~gl “se”.impersonal que evita -el,choque frontal. No dice “Vm usé el
arl;iﬁc;q sino que. <o ¢l “se Hubiese. usgdo”-diluye Ja responsabilidad;
también con, “El pretextp que ergances se tqmﬁ’ bt R T
-¢l adjetivo “conocido [artificio]” ;c6mo legrlo? i,;cqxgo,bmdo&byi_o, o
n ¢l sentido de “agostymbprado” ¢n 105 comangdantes de ) frontera con los
partugueses y por lo tanto esperable:tantoen Laguardia como, en Ihafiez?y.
i .r:ady.nrbio&mqaalizaqommwmiﬁgmla qcusacidw Vg yambiengbond
eﬂ’ﬁiﬂm)mﬂdo"'“ -:'1 O N Yars i, ool aﬁ!u"’ Fuoodn ot omael Ylpy

z

M2 “pm s 15 { T E? Seew D L Rl sttt o ¥y ,;K"I;
] -_AJ;J iy 'rr- 1;‘:-_. P '-AJ:';‘IBJF TITH T BehJat wi, Fv ol o}
SuhEl o Ll siny .u:’{.a"lf . “mu"*f“‘r("l" e
e rer T B o S PRl v SR - [T g oY 1-\*:}_;---«--! 508 e BN

Ios e en boca ?obemador Yelaz.co. tltimo Tepresentante, del poder, coIomal, qui
ustenta sa eleu;lcw dei poder en el principio; 86 ala’tondad,h debilidad del pugblo;y el temor
respelo que despicris su nﬁagcnr%dcadadshoam y misfério frénite 2 Ef Supremioara quien
el poder absoluto no necesita de manifestaciones exteriores porque se sustenta en otro tipo de
fuerza: 1a legitimidad y el consenso (3a.edicién, Sigle XXI, Buenos Aires, 1975, p.94).
«Ciritarnbign Chartier; Bogéry “Lathismria cpltural, yedefinida: pricticas, Tepresgniaciones,
cipropiaciones”, eh Punto de Vaﬂa,-mihmu.BQ: Buenos Ardes; diciembre de 1990, R
RalHE L A T Y . s T S DR PSR -
26:En sus bficios pasteriorias, Francia msmezn que‘lododebescr‘merpmadu nosdlo lodiche
«dadoque las palabrés tenentistintoszignificados y puedertscrpalinterpretadasssino también
tlos aspectog Fotmalesiicomo ¢l papel en.quesle escribehizlos modos defirmar, ete. En ellos
abundan los verbos “deducir” y “suponer”, los “pretextos”, < designios poultes™, ete. Yo of
Supremo (\fer nota anterior)i interpreta eneste misinosentido latarea de descifrarlos signosque
Francia-se impuso: e} personaje literfitio posét doies-de maga y alquimista pare le,er dqs
Jnisterios ncBrraids en laspiedrasl. .o~ L o= an. it -
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Nord Bouvel™ %"

* “clausulas subGidinadas pafa scusSit: (el flevo de Laguarcﬁ}‘j‘ "qae V"
tambien abons” , [el pretex(d] “que enidnices se tomg”, 'n 7"

“ef Comandante qué Vi envi”\ &-meénos'que 'Vl rdinbien in"r?znté‘sé
sorpréhefﬁer»te con-elvulto dedo gtié hdes may qué :fmrfmmoya" o
WAL sugem‘ s ue asertaf, Francia déja ue Thanéz ii’cctuzcﬁ, f.]uc saqoe
sus propias conclifsionés, pero logra que; entanipatiosno pueda*négar ia
acusacion y conio eridhciador se'Coloque éh Sitilacion despodér fetractarse!
Sugiere que sabe This quiz4 de To gue sabe realsnerite (;Sabe o s6lo sdspecha
de la relacion de Ibafiez co 1os portiighedes?); con It cual']ﬁ‘g‘ra amedxﬁntai'
H°3u desfinatdrio ({0 que‘iﬁledé 18ei58; oomo Veremos; e su¥espuésta). Ba
Hichsacidfi-iridifétta” 4 Toifiez parécs producto-déf donocinicétite” que ticte
Frahcia deYos CompoRtaniienitos (omiptos'de Ihafitz *7pero timbién d& 6trok
caudilios de frontera 2 10S que espera formar como ciudadanos, por eso'nd
vifiliza el ¢hoquéttontal sino queoperad trives de efeipldy’y préventiones.

“Estd ideide ‘g 108 hofhbreg pueden sercainbiadis fortna pafté de-13
nocién de cambio en ¢} tiempo de} proyéétd de la modeitidad: Ta”séciedad
soberaria debeddcarlosmecammnos de contvol y autborganizarseeri nombre
de sabered pdfque ‘el érror-proviehe de da ignbraltia, v el Estado- débe
constituir la sociedad pero ricalamdneradel Estado colomal, sinode un Mo
detillado, suavé ¥ previsot. . : vET
®  La ‘aculdcion indirectd-a‘Todfier sé despliega ehire eI “Yo" observo
tanibien” del primer pairafoen elcuil Frincia ahalizald sitdzcin y sopesi los

Yiechvs flovotomidoFy el “ys sé3:deh dltimo pdirafo, Entre’ arfibos, el
enunciador se construye siguiendo los pasos jurfdicos: observation; andlisis,
hipGtesis y comprobacion, de los que deviene el gaber y el acfuar en
consecuencia (1a acusacién) de manera tal que el poder proviene del gaber. El
ilustrado abogado ymonje laico formado porlos jesuitas enla Universidad de
Cérdoba yenel BJBI‘CICIO de 12 profesién duranie Ios Gltimos afios del régimen
' oolomBL esel que pueﬂe verdenfs'ﬂe‘las “apaﬂenc:as‘ ‘Yos “drificiosy1ak
‘:xmmm”.«la-txmﬁna la patrid, Este “ideojogena™no verbalizadoenel

' o AR s s Bt Pl aamr o ow. L JU sbclesmmosta., o bt
: w v T - I "itlaiﬂ“ 5T
2% ‘S&ﬁmo'esaho inddgaren losarellivos de 530 Paulo ¥ Rio de Jareiro ﬂ“realhuméa"'estuvb
comprometido Ihdferporejemple,2nla definncia qoehaocs Felit ds Avari atvifrey Arredondo
sobre tratos comerciales del gobernador Alds, un comandante y un capataz de Concepeién con
168 porlugneses tel Wiato Grosso:{Azata, Felix-de, Menmria sobre ¢! Estadorarsl del Rio de
:{a Plafs’y otros informes, Bajel, Buenos Aires, 1933, Carta Nro'39) y cusl fue su relacién cdn
“Jos -comatidantes portugueses cuindo logré récugerar £l fuaxte Bo:rbﬁn +n 1812 ydurante sh
emmodela ouma?bdanmad'e dmnom Ty 1 .
‘¢ [ A— - ],'- ey q e e ..1
'23 Ideclogenta en e} sentidp e Jameson, ‘P»rednc, Dacatmentas de'culiura; dmmemos de
barbarie. Lanarrativa comaacfomc;abnenresnmbﬁiwo,‘hmr Madrid, 1989 (Tinrlo originat:

£



el discuricFrdndistd

oficio Jo'atiaviesa’t :mpllcnainenteﬂeael ity i‘pm*ai finals ~¥y o Ang e
L Quisieydbafez en ester ofiio? ;Como'leyd el«d?sé&beﬂaﬂ:ienw\délf
comardinie de Borbéry, el-propio? E$ sabidoique $6lo se 1ée Io‘qhe'?se puede
&3 Guiers ledr-To Socidlmeérite ﬁautédo, CortipaRido; €18 se-ve bien tn'ld
respuesta de Ibafiez que ley6 précucamcnte S6lo1dMrdiioirala patﬁa En'lo
jue Wafia §u “2ifiti cBRtestiicivn®’, ¢on viia SibtIXiSentevVEsila que rio Benen
st otrds ebeiids; 1bafidz oponeH16s “anifitios™ de Eoficialasimplicidad det
hotibré A8 actioh: &1*1and mtivd gie éfifonces Hetenido entre F2 2Cumulation
dé cdsas pafémx 0bstiirds Para aliéren cieftd tiodo apioyalo sinceramene {12
restifiicion del domandanife Y & pd$rict pédido’de relevoltde fidgun
modo”..\arfificiosd.. phes TeF moliv) fue $615-€l: e remediar, § ortar-los
desordénies présentidds. po? &l-iigjof sé‘rvié'io de’ Ea*Repkaﬁ:a como-unict
dbjeto del‘lfns (e (e PP A S R
~ #Frinciatho habifa hablado-én su.iltimo 'oficio ale’ 108 “setvitios: » Ia.
Republica”, cuesti6it fuerfémente débatitia en 1a Teotéra notte 3irestagpoca
que cubre diferentes sentidos, pero Ibaficz contestal con cllaala acusmdnde
traidor que lcycra.]a fofma del ofiCiGotricions,” > Bu.s= 70

3 uq’“ﬂl bl I H v‘.u L_:‘ 5‘—11 "Tgﬂ—q ’ = X T
fa™ . a3 TRt vl 24 T '3 7 !J’ - Ouuie‘,
~ Elindio como qémpltrde ﬁdehddd'd’la Patrig s v G
w5 JE D LG e,

.2

& El oficid’y gqigi de encto 6&71318% " <+ a1 w203
. ].%cn‘to &na semana’ después que el antefidr, éste oficio’ oonstltuye il
ajusie de Cueitas delo, ‘actuddo por [bafiéz dutante 10 tres pnmeros*meses
rridds a dargo He Ta &omandancia et distritd, 2 Ia vez qué’ sitve de
tespuésta alos rentexadoé pedidas de “Juxilios” de tm_pa:ganado v dinerd que
Ie hiciera'¢n ese’perfdd, coh 16 tual Todficz y los estancidros se estarfan
cobrando clapoyoquélébnn&aronenelpasadocoﬁbesb Fundamcnta]m%me
Francia responde, en el sentido 'fuerte de * ‘respondes”, wno tie lbs dltimos
oficios de Ib:iﬂez eii el ci,ial Sste Sohcnta Aufori24gion al biciados para’ pagar
sueldo merisiial a os pobladotes qué-participan En‘la Iacha contra el'indio

“para concerbar Ios gratosen Ia canfmudaor,: del cei‘b;fio aci‘ivb" Les ]l'ama

vphloa ., o o

d}

Thepolitical uncoascious, Narrative asa socially symbolic act); unidades discursivasideoldgico

formales que construyen soluciones simbélicas o cdnflictos histéridos concrefos, 7.7 (F

2 {batiez n Frmicia, 229 enero1315“‘31§ 367 Slcrdprcclsubrayam esTuestio., £
[ v S - AE i

30, SH224.5. Ver Apéndice. I RO R N
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NoraBouvet ;1.

“valientes defensores ge losintereses delg Regubhca” que segncuentran en
1a “misgria é indigencia’ gn el.gumplimiento, del.“servigio™ de “gsrorbar Ia
emradgde-losinfigles nUESHos, imbasaores enlos-Vailes”, De este gnodo, dice-
Ibafiez:-"quedgremos -todos, uqonsofggp,s:; ¥ @;puesro&d&ontra restar J dos,
exfiiersos de uppstros dmbasores” B, v, . s §o ms ey
£ Esnﬁsncmgnte.estewmqondmadordeldeqlogfaseeSMMWnso
advenrencia combingudo; definicion, .compagacién por contraste_entrg; €l
pasado. y-1a «actualidad,¢jemplo (el. -;ndm tomo ejemplo) y-enunciado.
copminatorio Gue Ig otorgan yptonode dlSClll'SO militante, de incitacion ala.

accion,; Aquf Franciz, que se constmye como el que sabe spbre el “Mundo”™,
(séber, dej monje Liico) y puede pronosticar y. por Jo tanto opdenar Ip que s,
debe hacer; centra 1a polémica enrlag relaciopes entre lo poblico y lo privado;,
apoyado en la dialéctica defendiendo lo privado-se defiende o péblico. /,
defengiendo lo piblico @ defiende Jo privado,-se enfrenta a Ibafiez-y. a la
manipulacidp que éstg-hacg. de 1a l]lStltl,Iglﬁﬂ frontera en la lucha confra g}
indio..r . ottt e R N

En el contexto de la Iég;,qaﬂcl mundo socwl £Omo un Juego enel guese
desarrolla la lucha permanente paradeﬁmrla se pueden detectar jos aspectos
subjcuvos locales delaldemldad regional y su mampulac:dm enlainteraccién
pretenden y/o logran ponerlos al servicio de sus intereses.

En este sentido, nos detendremos en e} uso,que. hacen_en estos textos
Francia e.Ibafiez de los.colectivos.de identificacion para, constrmr su propia
;dentldpd..de enunciadores y las entigades del discurso, sobre, todg en el
pronombre “nosoros” gue, como operador por éxcelencia eila construccion
de-1a identidad colecuva de una comunidad, desarrolla formas de identidad
ﬁomal construidas a paltxr de mtcreses,somoooomﬁmloos wlmrales comuncs
y de proyectos polfticos compartidos, mqntemendo 13 amblgnedad semantica
lo que permite la mampﬂac:én de este pmnombrg

. -Ala identidad fosotros-ios concepcioneros gue. ‘construy, e Ibaﬂe;r, al
hablar de. “nuestros Imbasores™, ]lamﬁndola “vahentes d’efergsores de 10§
jmieresesde IaRepubI{cd’ melapponc nosorros-!osgamguayos defensorgs
de*“ladignidad ¢ mdependencta denuestrg Republicg” de “otros,.Enemtgo.s~

Sl e e Wy gfee T wg i PV e PT

31, Ibmeza&amw&déenﬁpﬂe%lskNESﬂﬂ. R b

32. Robin;Regine, “Tzos manuales de historia dg 1a Tercerz Repiblica Francess; yn probjema.
de hegemonia politica”, en Monteforts Toledo, M.(coordinador) y otros, El discurso politico,
UNAM y Editorial Nueva Imagen, México, 1980, - e wa prre

|
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2l discur¥® francistat

dfoné‘uutdffoﬁs"'r.os dohcEpcioneeds; para FYancii, Son “E‘nﬁ:parrioras
(adefnzis dé “Propriétaries’? MORIAOTES”, etc.); identificados: con 12 causa:
colectivaligadaal Estado; pata Toafiez, endambio, Soh“Tosirifelices Urbands™-
1dent1ﬁcados con la causa militar dé I Tuchd ¢ohtra &F indio €1 Contepcion,
cﬂc&"l’Eéta'ﬁo Bobb Sabsidiar: "5:8e D <10 € 20 M 5Oy L T
En cuanto a Jos oiros-1o8 indfgend$ i 61 ¥ficlo d&" Francxa -50n Yoy
Indios”, “sus Enemigos” [de los habitantesde Concepcion), “esos Barbaros™,
VA e'n'e'l -de Thamiez: *Aftestros Tmbitsores”s Por ftitantd en-ambds Tasos son
efittnigos locales de Tatromery. La eliminacivi.del indid &*sdtvajerqtié no
plede Sér Asiinilads ésréelariata désde el proy&idedtaiiciate de Cortcepeitni
¢omo hecgsidad régididl 'y Wdsde < prdyéclo politicd dé"¢onstraction’dep
Estado Paragiayé de Francifeh Astriciéli; peto athbo$ thaniptilan 1dsituacion.’
En toda la correspondencia que analizamos, Ibafiez y los contefiéionerod
" utilizan la denominacion “Indios Infieles” para referirse no s6lo alos mbayas
¥  $us hiiaflos puanss detierrs dentto; Zino includdlos Tayuats rédicidos
% ehtambio Friiidis se réfief¥a 10§ iridids Siempre comb™Indivs Barbiaros”,
v . AlsEguit tilizdado Mo idenfifiCacitn™Indids Inficles”, aciffadx ddranté
Iscolonigporopbsiciona indics ﬁe‘[es" esdecir redacidosyevangelizados;
Ibaflez y los vecinos de Concepcion no actGiin tanto por inertia verbalcoma
intentan manejar la institacion frontera al servicio de sus propios intereses.
FiliandoIx gierra costrael inkdigene a ina chestionesttal como tn el Estado
cblbrﬁal-obllgadoawmgehzaf‘{bmvnmn logratlosrerlamaios $auxilios” de
ARintitn, " 'e ™ o el G WS e d o Liies 0 2 Bt
2 2" Bl pehsantiénto mddemo dé Frantia desplizga a l4:vez sus. estrategias
para sdcarla fromtera'deese lngar ¥,'coriierlo la discusion haciala dposicion
civilizwion/barbarie;-halila 9= TRaiss Bavbares” parai lichar.contra 109
cualés 1os poblatoney §dnlos primefos quie dedencontribufie porque se tratirde
uhia utid 'hae2tidad vital - deAdtdafitmacion comunitaria-redionsl ‘qué debe
potietse al setviciote los™“imrerdsesdela Republica™ "1 w e m
Esto le pemite ejecutar un doble movimiento: saca la nacionalidad
cultural dellugardea :gligi@gporlaquclosgaraguaymnqpodfmdigninnge
como comunidad frente a.parefios.:correntinog, portygueses, ete.. que
lguahnente se identificaban como cnsuamsfrentca losindios yulaﬂesplaza

ca B3 I Tant
b «u.,.,ai' 2 s Tpe £ . ;.:E
33 IbaﬁezaFrwqa.‘jO glemarm-de'IBIF)LManuelUnaIEaFrpncm 2 de agosto’ deI%15
SH 367, edtre otros, =" L n

PR VA | £

34.Hobsbawm,E1..0p clt.Ho’osbawm sefialaque “el predominiodereligiones transnaciongles,
en todo, caso enlas regiones del mundo en'las cuales evolucloaé ¢l paclonahsmo modemo,
impuso mites a la identificacién éthico reflgmsa p77. "
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Nora Bouvel: » %

hacia la nueys legitimidad poftica-Estado- nacigin paraguayo.En leg oficigs,
francistas €1 “Bgrhara” sg va asociando-cada vez més aia igea de, tratadps,
escyitgs,.de Ley, en-cuyo-sentido das, “Nac:ougs Baﬂ,’;«:n:ggL ¢ §g;0ponen a Ia,
nacjon civilizada,1a Repgblica,paraguayas o i gy waar! - 9% L~ asbs
Francia pone en juego otras estrateglaggms_te:gﬁ,giq;}g;pgqggg‘l indio,
como.ejempl. Trancribimos 1ogdos fragmenios: v, e 3¢ .. 13
R "'*a FCREE S L B LSRN PY 20 TR o S ol 2t NRAL LTI U GalS SO
v ‘4. Sinsalir deda Viljatione Vv el exemplar, y Japruebaendos Indjosde,
esa Comarca. Acasopllos consu desnudés no pgsan incomorlidades, riesgos,
hambre, vigilias-cansancio, agitacion continyaz) casi todo generp e trahajo.s
guebrantos-y molestiagpor dar y Jograr sus asaltos? pero de este modo se hap,
enrriquesido,y amade-con.Jos inmensos, despojoy.de toda gspepiy que hant
transpoadQes, . ot v 327 7 o ;’ Lo g T, L FE R
. fpe o opre op R Y R L B 12 e
-..Quien aumhaaiqslnmos.o muepplqenellostal@s,sowrms?'ﬁxmdae
mas que-4 su-propjo valor, #: su-espiriny:emprendedor, y reguelto 4, venir se
delas mayares disfancias, 4 suftin-exponerss 4Jos peligros, § Jos trabajos, y
4 lamisma mucrie,que sgbe ¥m que varjes dg ellos iambjen la happadecidos,
pero asi siguensiempre tivfantes:.t e ol uon o U Lag!
oLE L TV T T TR 1 B RN TE A B L 4
e, 1.3 retdrica-de ladingrrogacion-ndirectacon que Franciaintroducecadx
vezakindiole permite acumular sobrentendidos y descgrgarasisuironfasobre,
Ibafiez, enemigo histérico de los bravosmbay4s a quienes no logra abatir.-Los
valores culturales jndfgenas fue Francia enumera'son los. yalores de estos
mhayés. Jo que gstdsobrentendido; adem4s, enla apelacion jrénjca ¥sabg Vi
que yarios decllos tambienda [mugtte] hanpadgcido”, enalusionala matanza
mhay4llevadaacaho poLIbaﬁez,gnnl T796%. Eprlaideqlogia francista, por ofra,
partz,1a Nacién Guanid (siempre conmaydsculg) eslatmas despreciable, mas
vil, mas abatida y ruin” ¥ pprque.est4 sujeta al yugo de losmbayis a los que,
2 MA W et BF 0T T EE 000 T T T st g
35, Como comandasfis de fa éxpedioiénl onganizada sniéndes contra losabiyss, Toatez es
Eonsiderado fespohsablé ditectd de [a *“finkidn ded 15 demayo’™ (asf laman Jos protagoniisias

alamatanzy) enlagus *74.0 73 indios dearmps fhegon éncadenadosthnun lazo y sugeids por
los extremos con cavalios sincheros,..matandolos a zablazos, macanasos y lanzasos”. En el

jmmoﬂwadoacaboporL&w-odeme, Ibafiez es condenado 2 4 afios de destierro, pierde

adesy seempobreces’Archwo Genera] de la Nacion Argentina -AGNA-: 9-30-5.8 (Int.

Legdl, h‘xp 4721);9-30°5-7 (It Leg 40, Bxp.3% 9-30-59 (Int. Leg 42, Exp:20) y ANA: PyT
157,5; NE 3383, 3384, 3307 y SH 164,4).

16, En 1 defensa que Francia realiza como abogiido de un acusadbds habser fabiricado moneda
falsa, descalifica como téstige a un indio guand (23 de ocmbh: de’ 1798, 5. Criminal 14,23),

4
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..«! discurso ﬁ'ancism

§1wénilc edolavos:s O L LT RIS A S TRTIE vt L T A

Fe En eisnstcma concegtuﬁl HE dstedficiosTa ﬁacmin" ayﬁ estjemplo de_
valores'pelsonalcs espiritu désacrifici y’V.’ﬂEnﬁa. como quiefe Ja Patria Yite’
ekecra a-“munlcs-y dec1dmsos““ pero'tamblén es*é_;emplo de valores cfvrcoé‘
ydetidélidid aladultuta porqtte lofrﬁﬁayﬁsﬁo?ﬁsuhguisheﬁue 10 comunitario
y lo privado. Sin embargo, en el pensamiento Lialéetith feancista; si’bieh’
culturalmente la Nacién Mbay4 constituye un e¢jemplo a imitar, al mismo
tiempo, polfticamente, el valiente mbaydes el otro: “Enermnigo”, “Usurpador”,
“Barbaro”, al que hay que aniquilar para construir la nacién. Para ello los
pobladoresde Cofttéplion deben afloptat “eRnisthoenérd de LA™ e los
mbay4s, despojarlos de los despojos que antes.hncnemn de sus estancias y
eliminarios. “TIR amizorse' LY L 3
o~La acuSaciGiFifidirectndeTOficis Anteridr -Mtteriot pAra nosottos yen la
cronologfade Prcomespandenciat énrelacton comiafalta de“celo” (0 “Zelo”,
coidatio y wigilahcia.con.gue §8 procura-l cumplimiento de-14s leyes'y
bbligaciones), se haconvertida ahora; en relacionconlatleficazia’ militarde,
Ibafiez, "ery acusaciones direttas. “Vm ¢omo Comandanie.en Gefe debio
arregiarlel'gasto]”, "o .t héchd Vim.., recoger [ghnatio. alzadq)™; érdénes:
“Vm en cosa urgente debe fonmar providencins energicas, sacando Ganadps
sin reserya de qualesquiera”;“no debe-Vrpretender, qué 4 los Moredores.
selesnantengay sueldo inensualycontinup”; reprochesaestos moradores
que “dtada golpe, moriandad,y destroso que retiven [de los indios] nohacen
mas qhe gritar, Horar, remblgr; asusiarse, y pedir socorro de.Cavallos, de
platx-de Ganados, de Gente; de Armas, de minisiones. de ropa yde quamnp
hay! y advertencia atoxios. “No hay otro arbirrio, advierté Francid, sino que
Tos Habitamies deese Téyriforiovayan & perseguir 6 esos Barbaros, y queno
vuelvanchastwhaberlos exterminado, y arryinado.enterarnente, de moda
que se asegure la franguilidad de la Villa”. ' f B 1T e e @

- L i s e P -
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Durante 1a dictadurs, repetird frecuentemente esta idea, asi: “estoy tomando medidas...[para]
librar al Paraguay de langravosa servldumbre {de Buenos Aires], pues de otra suerte con todg
sn titulo de Republica$oberaria, é’mdepelkheme no sefh bien considerads;’sind #manéra fe
una Republica de Guanas con cuya sustancia y sudor engordan otros™(12 de agosto de 1822,

al comandante de Concepcién, SH 235,12). Los mbaya, en Cathbio, ! som ]nsténcalﬁmle
considerados guerteros valientes, excelentes j }melcs, habiles Jadrones de ganado que venden a
los portugueses ¥ sefiores del territorio entré los tios Ipanéy Apa. R

1. Aqm Francid plensa I ‘Natiéd, enel sentido éico culmurdl at hﬂonlesqme.u aTamhaners
de Azaras "oongregaczén dcmdws que tengan ¢l mismo espiritu, Tormds y, costumbres, con
fdioma propit?, AZAR A Felix de, Descripeion ¢ historia del Paraguay ¥ de!R:‘o de Ia Plata,
Ba_}el. Buenos Aires, 1943, 2.100.
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A pesar de esta advertencia, Francia cierra su oficio_ prometiendo. £l
nimero excesiyo de.oerea.de dos ik caballos.y.pchocientos ganados que
nunca Hegarfan 4 Concepeidn. Con.2gcas0s pecursos y los achaques propiog
de sus 65 afios, Ipaficz. emprende sin €xjto expediciones contya.los indios,
Fyancia diré que éstos; hubigsen sido escamientados, id.no ser la ingptitudy y
rrghicign.del perfidodbafics” s .. - mie s 0 du 0 ? L5 3 .

RTINS T CORPRR N, SN L0 - SRS N T ST S o1 PSS O P R TR
Co A A0 e ad i LB s al el Lot g
PSR R G 11 00 UL APOF NG T SR S T W) S g U A T S i 1 L i

MY 4

ant Liberalismo. econdmico.y gajcidnalalattie > .. u!
wow o,y e ogime gaToemed . Fohe 8t e
El oficio del 31 de agosto de 1816 “t "o

! oE] marcado tono polftico formal de 1a printera. pase tieestatexto irmmpe
enlacotidianeidadde la eorresponderciade lafronteraenlaque gencraliente
losoficiostienendesde sucomiepzo una marcadafonalidad deracusede recibo
y. un-estilo espontinep y directo cuya:carencia,en éste adquiere una especial
significacitn- Francia habfa_creado. expectativa.unos.dfas. antes. anunciando
quedirfa “quepasa‘en. America en quanto al ¢omeréio ton extrangeTos’
Esto-hace 'esperable: ¢l cardcter de. declaracién pefisada, elaborada,die
confimme ¢l tpnordel oficio cuyoborradordescaftamos aunique no lohayamos
localizado: La extensi6n de los parrafos y. su complejidad sintdctica; ademais;
son propios de la-escritura francista y no del dictadoalos amanugnses. <t
. -Ltscomienzoside los textos sontugares especialmente semiotizadosque
implican'una dimensién pragmdtica a la vez que unhatcoyde pensamiento.q
una tearfa desde lazcudl. se. piensa Comenzar:"Quandoia America toda
estaba,:.” abligaaorganizarlos materjalesde Ia historia Jecienie disponiéndolos
eh forma de-relato, 1o:que implica eletciones:ysexclusiongs de .actantes.y
secuenciasenvistaaun final. .. o7 Bt Jgmenriae cgmaz
En las “concideraciones™ (los dos primeros parrafos), ¢l oficio,

3

.

v e BV gha o w [ ¥
fy migem g . " i L e g e R B
38, Francia 3] oémandatie'de Borbn, 29'de abrilde 1818, SH228.2. T e
- . 4 £ . 3 “
3.SHIG2 Ver hpindige. © . p -l
. .. r . ® i 4 aae - e
40: Francia'a Ibafiez,1$ de agostq.dl‘z‘lfoG,‘ SH2262. . o

41. Eos eafticos literarios han prestado atenciéna r.]os comienzos de los textos coma lugares
especialmente semiotizados, principios dediferenctacin de posturase deoirosseatos, ete. Cr,
SAID, Edward, Beginnings,-Jobn Hopkins Unjversity Press, Baltimore, 1975; Lotman,luri y

Escuela de Tartu, Semidtica de la cultura, Cétedrs, Madrids 979, ;| £ 1

- ———



el discyrso froncisig

especialmente expresivo de:las-formas de jdentidad, politica gue: se-estin
ensazgo, despliega una suerte d¢ epertorio de idensificacitn colectiva. E1
uso delas maydsculas, “signos del deseodiscursiva’ 2y de una polfticade la
deter, orienta Ja constiugcion ge lasidentidades nacionales: .u = 4.
FaNTARY LU enT BMSSERIL L fedh Ll e Ty T
zr b TEspafia’, dos Espaboles? fsun oi 1og o zor stamA o ov Lo
;Mx“, e Y T AR LT T LT oy
27la-America” 108 Ammcanos" 'ﬂammlucxmdaAmenca” o
xr';’f"" gt sbro g roiolt s Braloat ety e u 2
« o 1ps Provincjas revolucionadas”(flas Brovipcjaspuestas. en- 3.
wov LJRVORICION' Yoy b v or nie v 2 7w il os s
» ~Viagdomas Proyincigs puestas. epreyolucioniis, s ~ Lo s, 80
£ . Buenps Ayres?,"ekCandillozAgtigas;y, los-dela otra banda llamados .|
L :,Oﬁentales%f" s ed 890 G kb s2.1gaf wiia ol
te.>  2'NOsotros”, Y07, nuestra gloriosa Revolucion®, <! « v . suafu
an a'los mestlsm’l.mu@tra.ﬁcpublgca”zmuesu&&grada RPN "
‘0 ,‘hbemd Jindependencizy Derechos? o ruiicuver "o et g L ¢ 2
e e itabeacs Tropoode xavinuroinor L tu iy 2 T
4e .S:V0mas Naciones!™ :hm.Nac:onesdeEutopa"J’lngle:Ses hon r 1
. U‘anmg:ms:‘ Yos calonbs del Noxte'y,"Poriugueses-~ .o b e
Jdos .imtenzos" odas lasNaciones Extrangefasts:n 5 [, Sanssivie €477
A s B2 B lie I (N G TR - 301 11 (A VIR (') FUA
£ ?Raxsca.l?peblos YRIQUNCIast oz € a0 r o 20, AL % W0
LA VLl LR SRR LS P SEPIE UET DI TVIE S TR
La identidad “America” y “los Americanos™ comprende la América
hispdnica yarevolucionadaen 18 16 yexcluye porconsiguiente alosportugueses
«del: Brasil,-En.¢ste; sentido,-si:biemel .oficio. muestra todavfa.lo. que José
Chiaramonte Ilama *“Ia huella de Ia inicial preeminencia del sentimiéhto
f::\Incncano' alestallarla Independencia. Fenémeno corpprensible si.se pienga
que l1a primera forma en que un stibdito de lagnwmrqufacspaﬂola nacido.en
América fhidopertsarsed si mismorcoinoalgo distinto delespafiol peninsular
fueba_}o&aespec}eideespaﬂolgmepcmo”“,muestratamblenundlstancnamlenm

sk

2 - LW ’“‘ LT “'""f..” T

8 b B a R L
42; Abrahs,m. Tomﬁs, “La l.ey mayor" en L¢gend:e Plerre v oiros El disgurso juridico.
Lerspectiva psicoanalitica ¥ ofros abordajes epistentolbgicos, Hac!r.ﬁe,:Bucno& Aires, 1982,
Dice Abraham: *no hay mejor mgno que 1a mayéscula parp-permitir el grépsito de un g
discursivo. Lamayiscula, como los signos de puntuacién (y admiracién), sonla® emoc;dn

\la.escnm@emaCéhne,,ppl,lpzo ‘ e Wb 6 - T oaat

L ¥

43 Chmamonte, Jos& €. “Formas de iden[muj £n ;[ Riq,slp la Plata ]uego de 13111". qp

"
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‘con-e1 pOrtagiés de Anidrica al intésarTo a lad “NACiONEE EXtiaigetas,
rcuéstidn espécialmentepresente eh25t'ofitid desfinado, binio vereinos, 410s
Portugueses comtidoble destitiatarid,. o V2T 2L (LT AN
LaidentificacidmoottAméricacomouna de fagfofitiasde lapRrid graide
es muy frecuente en el discurso francista de esa época (“puestra America”,
“nosotros los Americanos™), por 1o cual s huserieig aght.es por-sf thisma
relevante: el texto procura justamente poner distancia con respecto al resto de
1as “Provincia¢puestayenrevolution” paraidisefat tind pdlitich' propia.
Siete vecesrepite ¢l oficio lapalabra“‘Nacion™ , y cada vez para designar
al extranjero,eh el:noévo setifido politict" exttfioty #-ci'gie tit-Estado se
opone a otro (los sentidos nuevos siempre se repiten), y dtilizastlo ia vez
“Paises” en el sentido de tefritotioichmo efi featicés pays” (Frahtia conoce
1a ledgua Trarfves 5 -let tektos/politicds frahceses). Cohstiuyeé 1a- hueva
identidad “Republica del Paraguay” frente a las otras “Naciol#ss™ con una
minuciosidad e insistéirciaqit; porung parte; esen sl mismapruebi de que
no estd sedimentada suficiehteméritecy’” por Otra,paraddjicamente, de gue
existe una profunda voluntad y un sentifnientd deautohontfA provincial |y que
“los paraguayos son los unicos que entienden”, como dice Pueyrredon *.
La narfacion, dé'la naci6n hilvana.caudas.y consecuentias inseifando la
politica de comercinexjerior paraguaydenel marcoade 1a sitwacién Polftica
revolucionaria del Rio délxPlatarcoimoconsecuenciadel inGnopolitiespafiol,
1as provincias se revolucionaron y abrieron sus puertos: los portugueses y
ofros extranjeros comercian con Buenos Kiresgebn Artigas? de.esta manera
“las demas Provincias puestas en revolucion™ logran “proveherse
ST L] e e s ., 3ol ::"'- b5 TR -3 TR ol |

L3 H - -
T I SN, SRR - N T e SR SRV L0 SR

{Boletin Gel Instituto Ravighan, Tercerd setié;Neo:1,Bients AFes, frinfer smestre ¢ 1989,

BT By~ r;,.,11,,"- Wbl B B e s

‘44, Sirl emﬁa.rgo. ed ndviemble de este ano (18‘18‘),?“11615 chidede Ticencia para casarsé con
‘una paragidya 4 dnportugiiés Fétidents en Concepeidii Jue acredita pdra-ellé'su datidad de
Amuw?wmqal ¥ chivnds de:Cyyaba., Cnxaha.s!e esta,Amenca "{NE 2540)... :‘ *
% Todom'\'. lI'z'.l' ) Ngus o les mdres, Ia njﬁmn ﬁuncaiu 3 I diversté. Immame,
Seuil, Paris, 1989. Todorov dlslmgue dos sentidos politicos de la palabsa “nacién™: un sentido
“interior”, Ia nacién como espacm de leglwnamdn que se perclbe como espacw de igualdad
ehttelos clulaBinds, y'otro “extetior™ ¥ partirdel Mdthents én qhie B nacién, ¥n el senfido
-de conjﬁn'to de ciudadailod, se a convettido&i el espac:o’de poeder, cada uno dé gus mem’?rqs

Pueie cormdem 2l Estadd ¢omo st Estido”, p. '707 iy

. Je ) BN it F -, A o
46, Prayeclo para pacificar Santa Fe, dominar Em‘re ‘Rios™y- Corrientes'§ subjigdr el
Paraguay, borrador adjudicado a Pueyrredon, A- S-C 12-N"69 Arcmvo Mitre ('I‘amblén en

‘Documentos del Arthivo db Pudyrrddon; T.IM)R > &b

&6
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..l discurso francisra

suficieniemente d¢-Armas y Municiones?.Pero cuando sertfiere al Paraguay
el; jono .namativo, 5. quebsado por el desiderativo: -“ojala, ‘jue nosoiros
pudiesemos-lograr. igual facilidad, bienque Y4 esperq; gue poco d pocd y.
con gl flempo tambien lo.conseguiremos”, representaciondel conflicto gntre
el dese0; porun lado,yla lggalidad y legitimidad, por pira, que la pugsta en
perspectiva histérica-hizo pogiple. 5y -1 & * SR LTI 1 L
z .t Encuadrado, elicomercio gn la situgcion politica; gerpral: (i libestad de
comgyeiges yna consecpenciade la revolucion; una necesidadenla lycha por
los mercados sobre todode drmas.” y ami anhielo entrg pacianes que mantienes
relacipnes-armonicas), ‘Francia tomar-distancia-.del. plano' de.lo general.y,
deseable.~Si-bien 12 buend; armonfa 4 1a paz-entre, las naciones supoge-la
libertad de comercio entre ellgs:sin qu¢ ninguna-pierda su aptopomfa y; por
Lo tanto, la paz y armonfaenrque sehatlan e) Paraguay-y1a,‘nacién portuguesa’
suponenel libje-comercip con el Mato Grosso, gl oficio reitera mstricciones
a esis literalismgecondmico: . ,« TS R S RN
RIRR L 1 el SN TR R A B £ N & S I
~~%.Si en adglante no,ocurriese;algun inconyenignte especiall |, =
1:*..' » 150 quanfo sga posible;y Qompauble&mladlmdam '.rdecorq, bien
gstar.,y conveniencia dg nuestra Republjca’ s=:*, ». -
-, sﬂ“sncmprequammmmmwcm,ﬂagmdahbem mdcpwdenma,
y.Perechos, nkse nosCARSE parjuicios™in »vetogLs w11 o <
1.- Joetln e A 3ot aheeair Ty oty 8 LR
. -Ademis delarestncmﬁncon(espcctoalacanndadcomerclada nedumda
a ‘ggqueﬁos rlegocios de camhios’), ‘permytando unos y-ntros.sps Efectos™ ¥
a.'vender alguna gplvoral?, estareiteracidminsiste en decirque losintereses
pasticulares y-losnacjomles no son.compatibles, que do:gue conyieng a una
regién po necesariamente;conviens a 1a nagion y que log:Estados nacionales
s formarap, Justamente , por;emgmcias ~econdmicas de-,supresion, de
particularismos y privilegios locales; «* 2 Rl B LU SO
+ o Elaborada la~teorfa el; liberalismo, .econémjcoriy ~enumeradas las
restyigeiones;eloficiarecupera gl tonp cojoquigh;directoquele ascaracieristicn
(cuarto parrafo); “Perp estanoes paraque.el talAlferez Portuguez; siesque

‘_I an rl ktzl-‘n'j’ q‘y( L' ."w igk UJ.* ,‘Ilv x iy l"'! -F\’

L T eSS B DRI ) S S
47, Nuesuooorpusdacuenmdeunpennammeoomemodeannas (p6lvora, sables, municiones)
con ¢l alférez Rodrigues de Coimbra y el abanderade Fleytas de Miranda, y abunda en
referencias al gue se llevaba a cabo coti Buenos Aires,

48, En este comercio de armas con ¢l Mato Grosso,-Francig utilizard esto.como-doble
argumento: lo dutoriza porque se reduce a “pequefios negocios” y por 1a misme razén lo
suspende. ST E Tame Y o - o aE
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M4 oPrado por-simismo; se tonmie. Ju manoide remitiring €t obséqio-del:
ervoltoxio™ Silalibertad de:comercio es undeberserpolftico (pertenece 4 16
miblica,jaia ¢polisy’y; modebe agradecessd ohicerlo porananota-deconesia
politica 2WEFtonéctor pers” (siempre £ Pero es polifénico) sugiere queé el
Sometciante Porunés A enViarel tegalé e Ioaniekidl retitsirRstoin atentidt
contra la dignidad de 1a Repliblica, han traicionato ala-patria, 7 - 1,20 "1
"% PP e§te riiodw, - ¢k-ofi¢id reordend fla csit@ation:creddd por los
desentendifrientos conrIbafiez ¥1os omercianttsportugiieses ton Tesprcs @
1a-libertad ge.comertio porla ‘frontera (€ ste SEtits €5 informarivo) ¢
amehaza cdi si clansira; Estaconstituye 1a primeradmentaza indirecta de ung
Lirg# yconflicivi cadend d& reptochéstue Llevurdh al cietfedel cofnercioPod
Miatto Grasso en 1819y 2 Io*que €l tonhsul brasilefio &n Asunciéh Corredf §a
Camiara Ilama'el “altimitim?-dado por Frahcia®n:18281xy ol Ot !
4~ Peagindticathehte, nclaso pedaggics iy vidacticaments, “cl ofitio estd
orientado aconvertirlaideologfadel libre comercitieh ttfsfefzd practica;un
programa PO lftico pero también ético y moral para actuar.

Francia® ilmigufa T "Constricion' el “doble *dSstiitithrié Tonandante
Paragitivo -autoridadés Porngtisss, prodetitfiento 4ie,avinzidaladictadura,
adquirird caracterfsticas disculsiVasi:stmfainente. intefesantes ‘eh M4
correésporidericia. Ebofitic s desiviand 2 Namards aghcion parasrevisar
conductas (la teorfade que loshombres puederrcambiar), al poftaguésporfue
“sin duda €l no sabe, o no reflexiona fo que es el Dictador perpetuo de una
Reptiblica” ¥ Maobrado“malitiosanente; st hé procedido de su arbitrio, 6

indatidenaliynememe. por. muthipeion ‘82 twdyp-y adbafice, Aicn

shavria hetho mejor eh o rectiieni émcargarse de oS coss”, porque
siendo-su Hiiciondrio'debe velar par Ig antdnonif1. (Débetnostenératl ehehid
toe €l pieanubicidds Loftiv -legata: 4 Concepeiti culndyy el"potugnéd
Rodtigues., eshivierd “omefciando allf ¥- posiblenent® stendts ™inducidd
malignamente por machinaciones” de Ibafez)” i Fow oL
el Efenantisdor Fiintia titaveZ iM4s Se ha coristruidd comd el'qué sabe y
Mesdesbe Ngarrechiza 219bsequic (€l envoltorio¥y, e instruyea pittugiit’ses
yparagnayos desplegando'sus distintps sabieres: sabe acefrca del ooniercio torl
extranjeros (saber del intelectual), por “la experiencia y conocimiento que
tengo de 1a mahgmdad perﬁdla Y machmacroncs del Mundo,y dc los

e [Bgs T I
wue ey o L Ve ‘-I'\ .. - T ] ™
S - L) “ - .3
39; iSdeGa"gasta dc**lﬂl'ﬁ r:pc;t:ﬁorsm'j eatope - ot s
Aaa a Y . B T [ ‘fsm
50. Anmsdollamaraty, Velumen IV, pp.124 y 551 fun < -
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hombtes” (sabeét del ‘honj¢ laicty.de” engaﬁos }r“‘tramoyas de “traiciones
214 Patria” (£Saber del ;acobmo‘?) e i

s E)*9Y 6" sé distancia'de un'eépectro de séctotes delas “Provincias pucstas
en revoluéion™y ¥ VExtrangerds”, otros quc’ el texto constniyc* dé' Buenos
Ayres;qifien con 88 abtitnd ho- pmieccmmsta “hd permindb yfranqueada
tbeneralimente la’éxiraccion del dfuera,y metales en todo rraﬁco d todos los
Comerciantes extrangeros,jué 3¢ restilias Rai sacado y sé esian Hevando
learitidades iBmensas™; aeT"C’audmd-'Arzig'as,y losdela otrabanda lamados
‘Origntales?,"Bandidos™(qiié) ‘éo¥: radle *pueJen tener paz” s~de 10s
~Confertidritey &itraigeros’™a quitnes s6lo mueve l “hrerésdel dintio,6 los
ifrutos,6 " prodikdiohes™ @& America®s e 10k * Poriil }keses" »Nacion
extrangera” quenchahechdla n:voluaényBc"fos‘?’ormguezesfronter&as ”
el Mo Grosso'qiié §€+tfevefi 4 iiitentar soborrtarid ¥'sobomar ai Estado,
" Frindid Yepita (ﬂtodav”fa‘? en estos~pnmeros S aifos de d1ctadura) Su'yo
fihdividual (“prrapw piinddriorydelyo eéfatal("'eijusto dprecio, gtie hago
‘d¢l alfo eimpled én giteestoy condfituido” el yo qué utiliza éntos detretos

resoliciones). Wiios dfis' antes, Cuarido Ynuntiara“fas refiexiones que -

Congtituyer estd oficio, iabfa dichd: *Sin duda etlos'(Ibs portugueises] ﬁeneh
poco 'ednocimierito «le’ rifi- Earaciers jhora deslinda 643 acepcnones dgl
HEMING “eafacter”: hodo d& ser peculiat y-privativ de cada persoﬂa por sus
cualidades morales y cardcter representativo del interés general del jeféde
Estado. Un afio después, polemizando con Ibafiez por la propiedad de la
pdlvora, le dird: “Para mi {ampoco quiero,ni necesito dela polvora. Solo
_encargué sn envio en calidad de Gefe de todalaRepublica™ 3. El.cpmahdante
Ibafiez y &l alférez portugués Rodrigues al enviar el regalo han mezciado sus
.caracteres piiblicos y priyados agtuando como corpergiaptas, los actorgs més
«despreciables en cuanto s6101os muevp“ehritprés deldinero”; de ahfla actitugd
didictica tendiente 3 ensefiarles a distinguir entre-ser-funcionario de] Estado
"en una Rept’tbhcau)mmra el Estasie sacando yentajas, sqbarnapdo,-en.un
'Igglmenoqlmnqlq Tt gmr b e ohaart Beale 2 s 1

Desde Asuncién (el centro, la fey, 1a verdad y 1a razon) Francia ha
fundado lanacion: ha narrado un origen (el monopolio espafiol), una identidad
{"nuestra revolucion™), una integracién en el orden politico internacional (el
libre comercio) y una €tica (“la dignidad de nuestra Republica’™), para de esa
manera £0nstm1; Ja, pertenenc:a e los, ciudadapos al nuevo orden. Esta
promocnén del nacionalismo por parte del Estado constituye otra prueba de
{a-no-sedimentaciénr del-nationilistio al'menos "&n ﬁreas de frontera como

3

51. Francia a Ibafiez, 9 de julio de 18173 SH 26,157 - ¥ : &
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Vix

Concepcldn., opor lo menos habla de 1a necgsidad de reforzarpl: §ennm1cnto
“de pertenencia alanaci6n p: paraguaya todavia enl§16: ;Engstesentidp, elhecho
e qug Frapcig sehaya detenido 3 eshozar una;;,oﬁqde], libre comerciq como

esenmaﬂela mvolumcm jmportano pmto poLig tpo;(a esbezada como porque”
Jabacep P%ﬂﬂfuncmm come Jbafiez, 4 quien ya sospecha i hign amjgado

conlos QOMSLF%C ”sny"q traves de floa-los comandantes de 'lﬁJla&lﬁgl
ronteriza atn ligadaa Jos qupig‘?sﬁqlqwgl‘?i DTTHET T, e
vev. » EL t2X10_ha,desarrollado, an.doRie;jnego; pog am-ado-ha glogiado Ja
‘iferiad déjgomeycio como ieorta generl y. poroiwe. hasriticagogsalibertad
Jpuesta.en ,PF'JC“JE@ | de mode descontroladoy el Estado,dehe:regir &1 comercio
X dar Jas normas PefQ‘ﬂ‘?be-@ed%I fuerage toda%sgcmclﬁnésl,ﬁqtadmues
=80E9mablc;mﬂf-be PICSIANIC. 5 68051405 A oy oz ptavT
o eReguperado, £l gono,, ot (oﬁplo uElVe-3 uparsesde, lascusstiones
corrjentes, mostr;pé@c@mo Ja tepria; antes-eshgzada~ge articula en las

ugg.umstauclajs‘qonaqtagge],sucedercong:an&.ﬁmemdoFranq:adglgmvasmn
mslfgm aTeyeso (010 de los motiyosde ruplusacon Joafiez) . del pagel gpe

. .uyo Pley}as;:il giro.copiercianig,portugués,.en ello, destaca lar“dehlss y

rﬁdla. con gue ha.procedido avisandalps indigenas de losmovimientos
paraguayos 3s ¢on sqg eﬁumagas!. . Estasmac] pacjoqp;" “doblesy pgrﬁdiag’
(e Jos comerciantes.postugueses al afioSighierss secOnvierten n “engafio
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icontiertzo delaadiifini$eriRionde Tbarez yde ladwtécfurafranastaenrelaméﬁ
¢on €1 pasé a Jo§ ottuflieses dd it hértand'del Sofiandante deBorbon, sk
lgusura coneDa-8CusaciSnt a ThaficzWe que™fio drh cXitatlo! y Atk Bienhiy,

presumible que su hijo de acuerdo, 6 embiado por €1 propid intérrhse fugal‘
Pi:.u sA b e gkt vl vul Bl My LAl e e
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y'pasarse 4 MsPorfugueses’*; Estésinraginario. pasatse &ias pbnuguﬁes”
operd: activamenyfe e los*pritheros anos del proceso~de independencid y
formacion del Estadomiaciomal, xduraiite gt cvalel Mato Grosso $irvid.de asilo
politico-a lostraidoresy 2etio v « "2 71500 50 AR EEF uffr o L. 70 ¢
ne. ;Arrgstado:el hijb,. da capturay envio engrillado asAsancidn:del paird
invocatomoxgansales tno.soloporloqueconitradiesultade este expediente;
‘sinctambiencyespecialmente porloscargos, ydelito e infidencidy perfidio
comprobados por.bfrosiDocuti¢ntos que obran:éneste Supremo. Goviemno
firfmados: potél-mismoi; Este deligp:e “infidengia™; inteligericia coh los
ehémigos del Estadopara perjudicarlo; y “perfidi®’, deslealtstio traiciéna la
patria;yque ha cometidolbafiez sepaga, todavia'segiin las leydsespatiolas, con
prisiémy confischcién de bigneswejécucidn Ibaficzmuere en Ia ¢ércel y-s0-
hijo-pémrareck en.clla Hastz despliéside 12 mnveng de Frandiar - & % 1
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del que ya tenian, y que, 4 mas del arbitrio dela pesca, podla.n porcada frasco;

cklo; trqmta,y t[ps de aguardiente, mercar pna Res.de los Jndlos. €s preciso

-dcsogden yfalta dcquldado y eponom;acn cl gasw como todo Io féébﬂﬁw\’m,
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Nora Bouvet: .

mes,.que en-aquel prapiordia.sele acayaba la'récion, ;y queTsolo aguardaria
hasta:cuatjo-dias anas para:venirse, 4 mas de:volves-a figurar su sielnpre
derantada enfermedad;:qué no Je.ithpidi6.casdrsexpidercon fiuchatirgencid
y brevedad herramienta 4 fin de cortar vigas y otras maderasypara reedificar
Habitatidnes; cosafuénd pilede pensarunhombreretfucido 41atdesesperacion
por faltx de alimentos; yrésueltodabandongrise-puelto; :conxque debemos
cpmyeniy enque’el deésatind’'odesyaris; Gqie se propmévisolamentethaceruna
apariencia; cuya causa esfacilaastrear yesti-biendlayistaon sabor 710

4t 18i conlanoticia dequeestaba dllegac esaVilldelComindanteque: Yo
habia:hechorgartic de. hquii ipara®orbohzno sechubiese: nsadty €] copdeido
attificioxte-que Laguatdizsali¢sede allicaceleraBadfients pard: aqueLmismq
destino:nohubieraacurridd nidade lo.deahorazpetaelatdidqitdafrystrador
porque yo mandé xolver al £omandafie destinadods eStary deaquidipand
el pedir Laguardia inmediatamente y con inconsequencia su relevo, que Vi
aboné tambien en cierto modo en 19 del proximo pasado y de este mismo
principio viene el descabellamiento del dia visto que no h4 logrado el intento
de volverse de aquel destino. .

El pretexto que entonces s¢’forh6 tambien era inoporuno y ya fuera del
caso por lo mismo que iba el nuevo Comandante de aqui. Por otra parte los
viveres, que hd tenido desde su llegada af Presidio, eran evidentemente
bastantes al menos paradqilge.segl b _rug%ioc?ug}g;csc;md_icndq delogue podfa
mercar de los Indios; To ‘qué dEbi& sene iy facil una vez gue ‘estos aun
franquearon 4 los del Presidio once Canoas parg venirse, segun la relacion del
Capellan Legal, que Vm comunica, Laguardia‘tathgtido habid 48 aghatdar a1
ultimo dia, ¢n que s¢ le acabase el abasto al mes y medio, segun dice, 6finge,
phard difigir ef Chiasque con tat 4visd. Asf 1a Hfectacion, y'1h ’cpi:iécﬁ fiuevo
drtificio, Con quepocéde el Comandahie que“Vill'efivis, est convencidd &
todos modos *1 Y a0 Y A L. WNa?Rh = 0 Yool

» 9Pt 16 nisriid no fehia Vi, i reducir % mi dxanjerrun Pprocedimiento
Gonocidopdrtodds sus aspeciosdesenténdieridosé déiodolo ﬁagé‘dé,"ﬁ‘memg
¢ Vil fambien fritéiitase’ oridrehenderin:con €l Vitlto e 1o quéno e¥rhas
3:&' und trdmoya. Lo due'mdS adtifd, ¥ sehiace buh fnsuftible €57l Jescarp)
con' que‘aduel* dice 4 Vin"qué ya o ténia voluntad’ Al pensaba conspirar 4
beneficio de 1a Patria, como si alguna vez 1o hubiese hecho, lo qual ¢l sabe
mejor, asi como los unicos pasos, en que aquf se ocupd, y el motibo, que lo
estimylaba dapresuragse: 4yolver 4 Borbop con la poticia de mi enviado, .-

En fin en la Balandra de Carvonell, que sali¢ ayer,’efi Ia qire #uelven el
Teniente Mallada y ¢l Cabo Veracon el soldado N@cz delaFalua, remito fres
térelds cofitquince Almudés " aras, ‘dies de Habillas y doce de Mais pot

) [Ty cs



...el discurso francista/

prontd auxilior, pAridiie Vi dispongash effviord agpel Presidio Lbegogue sen

acopién Tas granos; taftibfeneseremilitan; . yo supongo.queiéste tiemps »

estars Allegar-id rediésa del Chasge que hizo Vih el 77 'del. coitiente. Vanr
tamibien-la Estopa; Biéa, %X elxpard I téfacrion de Ya prbptia Falud..i. aV
» S5i%in’ erhb4rE0-86 vienent_ho tiene:Vnfgue preguntarnre do xué deba
ha¢erstéon Tos dlzadds &insubordinados? EstySeria unaespicie e traicion.
eSpécialinente'dgic Fandd 16 dile Vi me dite sepatadaimente, pero en-tal Cason
débé Vi ptir lo pldntamantat gifenes guardénel Presidioprovisionalfente:, {
“Voy ddisponeriekielevo. detz Guamicjornryudet Comarmiante; \pero. e810. 1o
paede sertan pfonto Asiporque esprecisoalgun tiempo para prévenir laGente,
y46d0/10 hieCedrit, comd pomueinis atencipnesison infinifas; Entre. tartto.,
debeh-&5tdr quittol: pifes yo's&qu all410 pasan bieh;-quelestdnc robustos, ye
que 1io 185 putdé Talfar lomecesarior pero el Capellatttomo'es redien ido) debe™
* coNsEivArse-¢h &84 Villa paravolver 451 desting’ luego e cBméalesca; mo !
siehdo faciT entonfrar Quigd ahord lo Sustitaya: = D20~ .5 = oo,

v Dios'gie 8 Vnii. a. Asurcion’Enerc 13 de. 181555 ° RT3
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’ ‘Hé consﬂe%b quanto V'n:r meé dice en sus Gitimos Sficios sobfs Friag!
oéurrencias de ese sttnto yen ordenral gasto de los-GrarfaderoS destatad6s
éh*Tevegd VYm oomo Colﬁandante en Gefe debit arreglarlo, ‘reparanidd lo-

d%ces:mo. y llac:cndo 4 s Oi"'clal 1as 'prevencaoneS’ ¥ “Amoniéstacionés'
convenientes, Este desordenpareéc qlieho sucediay qllatido ebtabaePTenichite
Malladd, y‘ytmo sé, cofno no hé hiechd Vim \reooger énocasionés 10s Gariatios.
d:spezsos de’las Ha¥iendas fbandonadasde  Aguidaban. Al citadlo Malla@a,
duando legue, enviars Vil Hasta ¢induénta Cavallos bilefos; pilestel:m ha'
ascgurado quchar& aquelias recogidas, comoig habia JCni“lcado anteriormenite:

““¥merncosa urgeme’debetomarprowdénmas energitas, sacando Ganados
§in reserva de qualesqulera que-allf los ‘{enga; pues los dela"Villa son 10%
Qnmeros que ‘dében’comnbmr 'En 28 de Octubre ultimo, refinend‘o‘ las~

Y N‘u'.r
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incurciones 4 Tevégs,y Cemo-flembi-me dixo-Vm, que no:me atribulariacon
otrasdesgracias. Sin embargoyeo, gueVmno haesmas que acribillamme oqn =
nuevas fatalidades, y con pedir socompincesantemenie. Porultimo mqmﬁcstg N

Vm 4 1aVilla faltade fodo.Amas delas Tropas, quese manticnen en ¢sa. y he « .

vuelth #mandar; pide:Vm cienbombres¢avalgadgs, y finalmenie despues de
haberrepartido.dinern4los Moradores dg allf:todavis propone Vm guese les «
mantenga 4 sue]doscontiruoslo. que ¥4 una exdryitanig. que ne pugde tener 4
lugar; Ségun1ddoesto los-dela Villaporineptitudy flogedad noserdn Genge,,,
par-defenderglelosIndios duisus proprias hogareny Temitorion: ¢ 1M yo/

.51 Ellog niodeben meputarse estrafios, y.camo queshigiesen unz defenzasine
obligacion precisa y:absoluta,-quando nd.hacen-mas.que defender, sus vidas..
sus fantilias; sushaberesraiisestablecimientos.que.esip proprip que defenderse -
4-siziismos.. Estraftos, son & ci€ria modo, 1os qug van-dg otrog-Fueblos y;,
Lugares dela Republicaunicamente. por auxiliaglos. Dice ¥ipqus.vivenen
miseria, en penuria, en indigencia; pero si anteriqrigpte nE.era asi; no.debe »
Vm estrafiarlo ahora, si sabe que en tada ¢l Mundo gsta egla suerte, que vienen
4tener1os Pueblos, que por ineptitud, por decidia, por abatimient de espiritu,
y.por faltade:energia se;dexan destruir, matar, y estafar del primer Enemigo,
&clUsurpador, gieasdma.

¢ i Laopulencia, el bien estar, las ventajas, y comodidades dela vida, son
fotbs deél exfuerzo iy, vakntia del hombre:en agrostrar, suffir, -spperar los™
peligros, las miserias, y todos los grandes trabajos. Sin salir dela Villa tiene
Vm el exemplar, y 1a prueba en los Indios de esa Comarca. jAcaso ellos con
su desnudés no pasan incomodidades, riesgos, hambres, vigilias, cansancio,
agitacion continua, y casi todo genero de trabajo, quebrantos y molestiag por
dar y lograr sus asaltos? pero de este modo se han enrmiquesido y armado con
lps immengsos despojos de todaespecie, que han transpm;ado. Esto mirado 4
yn cierto. punto de.vista acusa ya/la inaccion émdolcnc:gdc los Proprietarios..
No poresodesnlertan e]loqde suletargo, yacada, golgc mqrtandad ydesl:roso
que reciven, nohacenmag que gritar, llorar, temblar, asustarse, yped:rsocon'o
de Cavallos, deplata, de Ganados, de Gente. de Armas q;an;lumsxgne§ de mpa
y de quanto hay. Mire an qpe;todq e§to sera inutil, si ¢llos no son capases de
supsrarn;y-aniquilar isus Encmxgos, pues de otra suertc todos estos auxilios
unos trds.otros al fin irdn sucegsivamente, ﬁpqrar ﬁpqdcrd;los Indigs, ¥1a Villa,
s&qggdagg&,su;mpm y-etemamepte pidiendo auxilio por centenares. A este
modo. alfin la providencia con.la pension. de una incesante y ‘peremne
contribucion de socpmos de todo genero vendria 4 extenuarse, agotando tados
$B8S TeCUrsos g un-tiempo, en que debemos tenerlos prontos, ecogomisarlog
y si es posible, aumentarlos para el caso de mayores contrasies por sostener

64



..l discurso frdncisty,

ladignidad éindependenciadertuestea Republica; 4 fin de queelta tambien por,
ultimono venga 4 ser.presa, y jnateriag¢ enrriquesimiento de otros Enem1g05.
¢ Conquistadores. T
Emien guxilia 4 los Imdios, 6.4 quienypiden ellos talesspeorros? A nadie
mas que & su proprio valor, 4 su espirity'emprendedor, ¥, resueliq-4 venirse;
delas mayores distapcias, dsufrir, exponefse 4os peligros, 4 lostravajos, y 4
la misipa muertes que sabe Vm que, varios de ellos tambien la hanpadegidot
pero asi sigugn siempre triunfantes: Es pees precisor quedos Compatriatas de
csa Villa, reanimando sus espiritusamilanados y defatlecidps, se elevensobre,
ladecidia, salgandelestadadeinerciaylanguidésenque yasen, y acordandose
de su pasada prosperidad, adopten ¢l mismo genero de guerra, que hacen lops
Indios y tengan el mismo.animo ¥ sufrimjento.que aquellos. Stagi 1o frecen,
yo les pronostico desde ahora, que no tardardn en volver 4 aquel estado felis,
floreciente,-y de gpulencia, en que vivieron anteriormente. De 1o contrario
acamrearan sobre s todas las execraciones dela Patria porinutiles y decidiosos.
¢ Deconsiguiente no debe Vm pretender, que 41os Moradores de esa Villa
sles mantenga &sugldormensual. yugontinug, § que yo Jes:porga 3l rededor
circunvalacion de Tropas y Gente extrafia, paraque ellos seconserven en
quietud y seguridad dentro del circulo, 6 lineas de atrincheramiento ; Acaso
asi han de vivir todala vida? Y de no digamg; Ym;hasta quando habia-de ser
€sto; porque 1os Indios no han de cesar de hostilizar contindamente por interes
de Jos despojos. . 2 ne trmghe T A
,"NG hay otro, mso:mo smo que .loé § Habitantes de.ese Territorio vay.an4
Qersegmr 4.es93 %arpa[os,uy qug.no vnelv;m hastg habei‘}os egitermmado ¥
q.rmmado cqtpramentq, de modp que se as¢gur¢=lai tranquﬂldad-dc la Villa. De
otra sucncnqgcharﬁ' mas que 1mpcndermgeptes costosp;;uy munlmcnte,
g la .cxpedlcgon 45 ﬁ poco. despues vblver,iq los 'lndlos imatar robar y
¢so]prlos yla Vllla se ird qmqmlando hastg su total 5destm loq,.. me- 1
Conestgoblelg mehé empefiado qnproporcionaﬂes mulntud de Cavallos
ée las quales varias pamdas hap Jiegado, yadess Villa,yen todo este A sq
rcujmr{m allf hasta cerpa de,dos mil de ellos, D, Ganado  Bacuno tambien
¢SpErD. renunrlcs ghevgmcqlc comuung,ochoc;gntasmbem doque ya.h¢
hiechq dlhgcpma._pq obstante,que I&expedlclonpqqdc sustentarse con.los
(ﬁ@ados alzagdosqug sele proporcnonarﬁn enel caming, de cu yo modo se e}qta
tambicn el.arpcq deg‘ran nuritero de ellog Qesdc ia.Vllla Pin;ﬂmeme pmpdaré
upa, ¢, d0§ Emhare 10n¢s menores algunag 075, <O Gente Amada
pamquc)qmzando el Mo hqsta cerca clela altura de Borbon Blpqucen lacosta

ialmente pasos pl’CClPOS durante la Exppdlg:l&fh Para algunos gastos
;qigec nsables , que. ocurran Puede _Vm lamblen ex1glr una rnoderada
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Quando 1a America toda estaba bajo la scmdumbre,y yugo dé Espiﬁ!i,le
&3 Bbsbhitnhie '%}uvldo ef cbmerciar ton diras naciones 4 fin de que Tos
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exl:radmon dé Metales en el“ﬁespacm‘de sus pl'oplos efectﬁs*ﬁ Ig Vestimaciort
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el discursa frgncista’

los generos, yefectosnecesarioslo que.deotra suerte nopodrian conseghir aun ™
conéldinero enlamant. Asise xéfrequentemente.que.d Buenos Ayresvienen, ;
muchos:Cothierciantes,y Buques-Ingleses - Portugueses.de.los Colonos del
Noxte,ydeoﬂ'asNacibnesdeﬁmopalopmplosuacdeenlasdemasi’mﬂncxas ;
puestas encrevolucion asienesta parte del Sudicomo en ladel NoTte:y poreste ¢
medio .asi Buenos. Ayrestcdma. aquellas' otras Provincias- han, tenido la "
proporgidn.de proveherse-suficientementexe, Armas.y Municiones por que
entre tantos comerciantes extrangeros np. faltan.quienes- poy: interes, del;'r
dinero,6delos frutos,o produccionesde Arnérica trahigap bastantes articutos
de guerrar que~vender;.y ‘pjala,que .nosotros-pudiesemas lograr igual:;
facilidad,bien. que:. Y4 espéroique. poco: d-pocogy:con: ek tiempo. tambien Ja; »
conseguiremos,dcuyd firpatamas anifhar Alosque. puedan haceresta especie: +
de negocio,h¢dado"4 sabefy-publicado.que el producto de amtas pfiles;y
muhiciones. permitiré. aqui,quéserextraiga erridingro. Bugnos Ayres aup hé-;
mas; hd permitido:y. fratiqueadd gencfalmehtezla- extraccion. dek dinerosy-
metalesen todo traficd 4t4dos los Comerciahfésextrangems:que de resultas~
han sacado.y se estan llevando-cantidades’inmensas’, » . ~+ %e2, .. .3
- ELCaudillo. Attigas.y 108 deia otra banda llamadosBrientalas,todosgllos 5
harrestador igualniente enlcomercio, francp: ton los Poftuguezes por cuyQ.
. médio se~han- provehido. de-generos para.yestirse,y, tambien de; algungs,
- Munisiones;dandoles tio solo dinero:si ne principalmente Ganado. Bagunowyr.
Cavaallar,- para+ide:quesel mismo- Artigasy otros tenjan baqueriasg
establecidadas Deestz modg han permanecido hastashgra ende parece han
. rotolaamionia,y se hallahenunaespecierehostitidadsegundicen,dg pormre.
aquellos.BandidoSconmadie pueden.tenerpdz. « -5 x93
Porlasbbredichasconcideracionesdespuesde mtesuaglonosammluciom.
nuricahé llevado 4mal,que en Burbon; yemresa Yiltrhicieseri 1os muestros sus
pequefios riegociosde cambioscon Portugnezes fronterizos, permutando unpss
y otrogrsus. Eféctos.y porda mismotampoco quise rensarlo,quando;Vm:me:
escribid,que. el aiferez Portuguez de Coimbra,d; Miragda ofreciaten-vender,
alguna polvorguna vgz que sele permitiese abmismo tiempo traher dexpender,
algunos efectos en cambigde ptros, Yue Je acomgdasen y queria escoger eN:,
esa Villa. Si-en adelante no ocuriese, algun-inconyenjiente espec;al_pgdxﬁ-r
tambienrpermitirio segun-tas vircunstancizs que ocurragng solo por Jograclaz
proporciondepbtener deeste modo algunasMuriciones,y porlaconveniencia
de los mismos, vecinos-de-1a Villa-supuesio que o haciendo les-cuenta ef-
cambio tendria el Rortuguezque volyerse con sus Efectos,sino. tambien-par.
razor¥ de,Ja buena anmaonia.y, de 1 paz eg que nos hallamps-cop .aquella
Nagjon,para que Ja exttaneza gue_podia ¢aysan ¢l pegarssle aguj solo ef |
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Caonrercioiquando 1o han tenida;y tiene franco en otras:Provincias puestas en~.
revoluciomno-dé lugar Aurr juicio odivse,6-siniestro’sobre nuéstra civilidad:
éintenciones pacifi¢as; -pues en Iquanto. séa posible;y. .compatiblé>con 1a 1
dignidad tecorg,bienestar,y conveniencia lepuestraRepublica,todapolitica,y” .
buenatrazon ‘dictd,que conservemos:la paz.la:bueni amonia,y-qualgeier -
trafico,que nos importe cori todas las Magiones:Extrangéras ¥ coh todos los. -
Paises,Pueblos: y Provincias,siemprexqueno. aténte-confra nugstra Shgrada -
libeftad;independencia,y Derechos ni senos causenperjuicios.: * .. 1 7,

7 Perg eStoho-és para queel tal-Alfetez Portuguez si es que hd obiado pox
&i mismo,sefome [amano'de remitirme el obsequit detenvolforio,6 hamaca,que.
setdice conlaCarta, 6 Pliego'gue ¥t me:dirigi6 Vir-habria hechio mejor en.:
no retivirnt encargarse de talgscodas. Sinduda éLnosabe dnoreflexiona Io--
quesés:el Dictador perpetue de wia Repiblica:’Por:et Cotreo-ya escrivi 4.+
Vi, que- no- habiar quetido abtir:gicha. Cartanixl envielto,y. que. pensaba -
conservarids intactos. Errestahisma forma losremitocoira vez por mano det -
proprivcondactor Dn Vicente Urbieta; y Vinnie avisard hiberrecivido:asila
citada Carta,6 Pliego,y dicho:envoliorio. sinhaber. sidi abiertos ¢lumo ni el
otro,yenfosmisnios tehiinos;yconformidad qué Vm meloshibidenviddo.Mi
propio pundonorel justo ‘apreciciqueshagocdel-alto emples.en qie eswoy:
constittido;¥ poe-tltimo 14 expefienciz vy conttinfiento’ que:tengo detas
malignidad perfidii,y machipaciones. del-Mundéy delod hombresno mé-
pérmiten - averfithi¢ & semejantes rdemostraciones;pudiendo. muy: bier
sutederque el Portugnéz-maliciosamente;si-h4 procedido: d¢ -su drbitiio, 6.
itocida malignamente pobihachimiciorr de otros hubiiése tentado abanzarse:-
4 este procedimiento por ver mi deierminiacion;é comrotros finesinsidiosbs; y.
asi Vm'se’losdévolvery del nismo modoen:primera oposninidad:: .1~

z-Delosstete Tusiles perténécientes-al Precidio del-Apa bastard,quesVm«
remhita 2ll3 quatro .delos que:sean mag commierites,y esten en mejor: ¢stago.n
dexamiolo$ tes restanespara Ja gramicionde esa Villa,6-del DeStacamento
de Tevegt. Hé pasads af Mihisterio de Hadienda la révistagie Vm'meenvio:
dedichoDestacamennsconorderitle que se le ttnitaetsueldo correspotidiente;y -
pafalostcesivoprevenga Vmal Ofizial de atpdelta Rartida,que de cadarevista.
mensualiUebe renitir. d0s exemplares,para que-el und se-reserve -ent lar
Sécretaria Ye.Govierno,conto se observa con totla.Ia Tropa puesta 4 sueldo.

- Al eoncluir esta. recivo 1o que” Vim mie escribe” ultinramente: sobre” 1o
invasion delos Irdios de Tevego consiguieniemente.4la noticiade su venida
comutiicada por el Portuguez Flgitas fue vino portierra. En el Pirte que'me.
incloyS Vim en ofiéio-del 17 se dite,qoe ésté hombre acostumnbraba traher 4
los mismos Indios,éh ciyo Gaso €s visth que; procede con ddbles ¥ perfidia;
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pues por salvarlas apanencnas llega ﬁgurando comerc:o.y aun awsané‘o de
venir los Indigs; pero 4 su vuelta dd iguales avisos 4 aquelios Barbaros scbre
{as disposicionesé preparativos dela Villa. Sies asi ya de antemano pudo Vm
intimarle que mmlwwe,ywmm oficiar 4su (;pmmdame,que no lo enviase ni
penmue?se mas.el’ enir; ¥ este’ habna sido el mejor medio de 1mped1r el
Comercio clan?t!uo “de’, Mulas, Guitando 1a la ocasmn “de que, vengar 4
comvrmias- S s

* ¥'m 4 consequéncia §de ek ufumanotlcmtif dlchqugnguez dispuso la
partida dé cientocatorce hombres que imarchd tierra adentro; pero en vistd de-
1a misma, mticu,y de:.;:ml el Portuguez acosmmbraba venir. delante delos
Indios debi6 Vi destacar al menos catorce hombrés dé’ aguellos,sino se
podian mas;4 reforzar interinamente el Piquete de Tevegd.y hacer prevenir 4
los de la Poblacion,que estuviesen con mas cautela,que la ordinaria,sin salir-
4Ias Chacras sinalguna escolta y sentinelas abanzadas,y aun esto despues de
hacer 1a descubierta del monte,y campafia con toda satisfaccion.

Observando cuidadosamente esto hasta el regreso dela Expedicion acia
. los Yervales,no hubieran sido sorprehendidos.

Es muy creible que 1os del asalto no fueron mas que los mismos cien
Indios poco mas,6 menos cuyos rastros refiere haver visto su segundo,y que
sin duda no pudiendo hacer su Tiro en los Beneficios vinieron 4 recaer en
Tevegd.donde no pudieron llegar sino ya tarde esto és despues de 1a vuelta
dela Expedicion; pero si en aquella Poblacion hubiesen tenido la
conducta,vigilancia,y precaucion correspondiente no huvieran logrado el
golpe sin embargo de todds las ahumadas del Portuguez precipitado en sus-
marchas, Este descuido se comprehende aun por 1a misma relacion que Vim
me incluye; pues de ella resulta,que el dia 23 del suceso antes de bacer la
descubierta,dexaron ir 4 los Pobladores 4 1as Chacras idistancia de un quarto
de legua sin un hombre armado solo por que havia amanecido sin aparecer
Indios,como si esio fuera bastante,

En fin en ¢l mismo Barco de- Urbieta mando un Sargento,y quatro
Artilleros 4 relevar 4 los de igual clase de Tevegé dlos que en viniendo 4
esa,hard Vm que sigan aca en primera oportunidad supuesto que son.inutiles,
Luego tomaré otras providencias,y entre tanto refuerze Vm con algun trozo
mas de Gente aquel Punito. En el estado presente seria mejor no permitir 4108
faenadores de Yerva en parages remotos y lexanos,y ellos proprios deberian
retraherse 4 fin de no exponer 4 un riesgo evidente sus vidas, intereses.

Tambien me enviard Vm fuego gue haya.ocasion €l Altar portatil,que
quedé.en Taquati con sus vasos,Parametos y adherentes.



Nora Bouvet

Dios gue.d Vm ms.as.Asuncion Agosto,31 de 1816,

£

' . JoseGispar deFrancia
Por‘Ia rcmn de.dlcho Barco rem@ luegO'p_ara ',I‘eyegé un Caﬁonde
dung con m ionies y uténilios’ que’se’ekpresi én 147 mc!usa l\Pomit‘:;'f
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gﬂé para servicio del otro Qanon.pem me enviard Vimsus nombres 'chpues
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texto da Constituigin do Impéno COm Qg Uecretos dq infcigda Repﬁblxcanq
Brasil hem comocoma pnmelra Consunnqaoliepubhcaqg. Para esta andlise
voucomnpnrmcortesrelanvos aoprocesso de designagio do “gidadio},.You
tratar o processo de e designagio no ftmcxonamemo enungiativo, consnderandq
a enunciacio como qmacontecmcnto SGCIQ msténoo (Gulmarﬁcs 1985)."
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Para o estudo do texto da Constituigio doJmpéric;prontulgada potDom
Pedro Lenf1824; vamossconfroritd:Ib com g textoudo.projeto ddASSGnibléxa
Constmnnte, dissolvida por Dom PedioIem.1823; - 4 ..,

t.Vouarticular minha andlise no confronto do Titulo I1da Gonsutmt;ﬁo de
1824 com 0Capitulo I do Titulo II do projetordz Assembiéia. <7 ¢ 5

e 1T mIEL LS Ay Travi i a0 QT
1. Dos €idaddos Brasileiros em 1824 AT T BN
Lo Fom o ng oot [P SR W § SRR

o +8). Q- Titulo-1-dA Constituic3o de 1824 £: DOs Cidadios Brﬁb‘ilelms

Qbserve.se, e isto st projetd poriado o texto, que aquinfio aparece “cidadao”
simplésmente, sem a determina¢%o. Enfio se tem, pot outrolado,zsomente
+'bradileirog™. Ormesmaracontece com & capit, do:artigo. que~abrecostitulo
segundQn. ~ ¢« L s obcenr L 3 e Timd O Le o oWEs
.0 A - SSocidaddos brasileirosc”,, « L=, v e oLgquedalh




Eduardo Guimaries

b) O item 12 do Art 62 segue ao caput referido acima dizendo:

12 - Os que no Brasil tiverem nascido, quer sejam ing€nuos ou libertos,
ainda que o pai seja estrangeiro, uma vez que este ndo resida por servigo de
sua nagio”

Deste modo, 0 nasciimento em territdrio brasiteiro € apresentado como a
condicio basica da cidadaniano Brasil, -

¢) E aqui se pbeuma pergunta: o os deste item ? 6 aniifora de qué?'Nio
pode ser de cidadAos brasileiros, pois assim s¢ teria como pardfraserdo caput
do artigo.c de seu item 1 “S3o cidad¥os brasileiros.: os cidadios brasileiros
queno Brasil tiverem nascido”. O oséanafora de cidadlios. Isto levaAseguinte
parifrase para o caput do artigo 6% e seu item 1. “S#io cidaddos brasileiros: os
cidadfios que no Brasil tiverem nascido™. Ow seja, a andfora toma como
antecedente do anafdrico o termo que, no decorrer de todo texto, s6 aparece
-com” a determinag3o, ndo incluindo, no entanto, a determinagdo. 0
funcionamento da andfora desfaz a determinagZo. Por esta anéfora,
ibxtos siglificaa categoria do “cidadkio”, embora, dé modo gerak ¢ 0 texto da
Constiigio expresse: a‘caiegona to “¢idadao brasileitd™. U V-

Significar 4 ¢ategoria-do-¢idado pela anidfora € coristitiir ‘efeito dé
pré-constrafdo &oi‘n(} se fouvesst “cidadBos” com tais'e-tais predicados,
fualidades e-que, se nascidds no Hrasil Seriain #¢idalacs brasileiros™. !

t Mas¢€ possfvel“penﬁai’ ém ima outra aliemativa: 0 dintérpretado comé
déitico. Neste caso ele refere o mesmo que individuos, pessoas referiria, e ndo
o que cidaddos referitia.Com esta hip6tese, o-caput do artigo 6% ¢ senitem 1°
seria parafrase de “Sdo cidaddos brasileirds-os<ihdividuds Gueno Brasil
tiverem nascido...”, Esta interpretagdo comelaciona-se com a formulagdo do
iterfid%.do mesmoartighondese temzi- ke, SHom a1 (b5 ST
5. A2+ Todos oxhascidos.enr Portugal™ além de noritem 24€3%apdrecer”
Os filhos de pai brasileird, a7, « .20 ~#F ald o« B ~aF . )
~5 ~Por, outrd partecha* Jué- serxlévar em- ¢dnta-d..encaixe: cxplibhtivo
do item 1° sRetomémaonlon: MGl et “Linl v Dorru 2R

1?2 - Os que no Brasil fiverem nascido, quer sejam ingénuos

ou libertos,...”, TS {INCLN A TP TR S o |

cujo efeito de sentido é o efeito de sustentagdo, o retomo do conhecido:
a‘espetificagio ‘éncaixadd (quer-sejam ingénucs on libékod)-finciona no
" énunciado comu:se 56 Ipuvesse, no f“nmv viconsjderado; “individuos
ingémuos obdibertos™, 7 fos 2 7L F AT LTl T e T N
o 1 ASSIM,.58.2. im;erpretaqﬁo 'deﬂicaasmbelece;umrmlaq'ﬁd'pm&ﬁsﬁéﬁ
entre “ser cidaddo brasileiro™ ¢ “individuo nascidono Brasil”, a interpretagdo
anaférica, pelo efeito de pré-construfdoxla andforadodslevaddonsideraruma
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Os sentidos de-tidadao...

quélidade’ddcidadani q6é ido Sefid g‘bﬁ‘crﬁf" a4 efeitdaé sustantacivtis
espedificagatericaixdda(quéFssjam ingénuosoiflibéttdsyioslevaaconsiderar
o cidad3o como “O individuo livre; 0 homem livie.0€jue-fa2 com- que-o:”
enunciado do item 1% seja, de certomode, paréfrase de:

“Os ingénuos ¢ libertos nascidos no Brasil, ainda que o pai seja
estrangeiro...”, SLRT SNl b o ¢tk {

que sequer traria a questio do os discutida acima, Mas se. o item 1° do
artjgo 6°¢.de certo spodo pardfrpse do enynciadg acima ¢ significactambém,
alg&dpgtqyo A paré:ﬂ'aseﬂle acabamukdelpropo,r diz HET d;rgtamente que.
h4 pessoas no Brasil daépocaque nko sa0livres Mo 86itos de sentido doi mamI
1¥do attigo 6° que sfo. distintos.de gfeitos.de do, da pardfrase proposta-
acima. B“Estes efeitos de senfido’do 1tem Igmum problcmazs¢, porum,
lado, confima aqualidade de liberdade do cidadio, ?nqm » POL outro, que
hi pessoas nascideg npBrasil que ndo sfo fives e, portanto, sﬁo“cufad&os

bramletros” Negar a culadap@ é negar a brasﬂldade P

I T R U .-:.;..

,Dqucmbgos da Socwdadc do Impcnd doBrasil.. "7

.
O % g Lo,

AL -

il IRV Y o v fa - - T
rTomemos, agora; 0.Capitulo I do, 'I‘itulo I do Projeto de Consutulgﬁo da
Constitvinte de 1823, dissolvida-por Dom Pcdro I em novembro de 1823, ¢
fagagws BIMHPETCUISO sgmc[l;antc a(}_fcn.opara_a Constituicdo de 1824. .
+. @r 0. tilo do capitulo €,"Dos mgmbros da Socigdade do Império do
Brasil¥, Ou seja, Nc;n;,,lugar gde- ‘Clqlqﬂaos Brasileiros estd “Membms do .
Império 4O Brasily  , ', L. oo~ ham® 6
b) O Caput do Art. 5° € “Sdo brpsllelms .-Ou seja, nao hf’i palaw.rgz_zJ
“cidadfo”, Na fungfio gred;gatwj aparece somente “b;as:lclro
~. o0 item I deste agige € “Todes os homens livies, habijames-no Brasik
¢ fele pagcidos™, que £ seguido de eutros itens com outras.especificagtes.,
Seriabom trazer aqui Q-item V}; gue diz serem bras,llelros Qs escravgg.gpe
obtiyerengarta dealfoprials ¢ 2. v.e whg g
- - OMas; émte,w.ssanne:ressa;ltar queg Art. 6%, e trawla nawrallza‘;ﬁo
hdno seu item I1: “Os filhos de paiskragileins.que perderam a qualidade de,
cidados brasileiros, uma vezque tenham majoridade, e domiciliono Império”.
Qu sejg, aparece arexpressio “cidadaos:hrasileiros, apresentada como uma
qualidade que uma pessoa pogderia ter, Assim, Por-gsta via, 0 que estd nesie
¢apitylo I do titylo Hpassa a seruma qualificagod de clcladaqs brasileiros, que
s80,a5 pessoas lwres namda.moBrasnlqu quen: nele estﬁo em ccrtgs.oond:qﬁes
Mas neste caso ndo hi o efeito de pré- ~construfdo & o efeito de sustentagdo de
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que:falamos no fexto de, 1824, Otextodiz diretamente que de quese:fala €;
de.como 5¢ € brasileing:eXpressa-se, Mmais diretamentequenntextods 1824
aﬁxlstémmda:esmﬁdﬁn..n M0 0 .51t Gl T O N4 G 50vn
. RIS 2 00 X G OO o PRI R B { ool R VO S IO s T

eoe 40 Loabip Jusd o ospliae o v € awr‘“.h 3"
. - Ainda o Cidaddio de 1824 T
o.ﬁh T W oW A bW L R e O B e ST W :..r‘

31, Esfe' “recdite; telativo X dmgn?t&ﬁ’do*cldaﬂﬁo [eva-aé Agt. Rk E
Con‘smmqao de 1824 omlc aparecg A palavra c:d&dﬁo tam'bé:ﬂ_na‘éua forma
wral™ . .

e 20 % o 35 P 5
Y 3 l*'O‘Iinpe’no'ﬁo Brashé assucaa(;'ﬁo poliucﬁﬂemdos’oscld‘adzos‘
bmlelms-nbt Y e o O b I PPy WL s T L d
1- < ‘o -
o Tcniosa nsxderﬁ- “‘Je"‘ Tyl 0 "‘i

”““la) Cidadsos brasileiros ‘aparch numa dcﬁmqﬁo db Tiipério do Brésil; *

b) Nem cidaddos brasileiros, nemicidado apareceram antes ng'texto;

¢) Se & a associaco politica dos cidad@os brasileiros que € o império, 0
cidaddo bngasnlelro éa entaglo como exlstmdo antes desta assocnagﬁo,

d) Na Sc(;iiéncxa 0 Art 1% cuja pnmclra ) frase’ ¢5td acima; temi-se -

“Eles [os cidaddos brasileiros] formam umanagZo livre independente...’

' 0qucesﬁiemb)noslcvanaacbnsmﬁrarquctambém“c“ﬁadaosbrasﬂmms
© constiti-secomoun pré-construido. MasZotmo vimos; “cidadfosbrasileirds™
vem definido ém obtro Tugat, posteriomtérite(no Titulo I d3-Constimi§do).
© Mias,dedualquermodo;™cidadio” ¢éritinua funciohandd como pré-constnifdo:

¢ Diferehtemente Aisso 0 Ant. 12 do projetoda Constituirite de 18236 -

Art. 12-0 Império do Brasil ¢ uno ¢ indivisfvel, ¢ estende-s¢ ddsﬂé afoz
‘d6 Oiapoghe até-0s quatm grits e meio Ao-sul®. - \

Aqui o Império- 6 definido’ geograﬁcamente "Adimi-os “Membros da
Sociedade ‘do Impéric¢- do Brail™ sio oS que; Senidd livres; habitam-este
termitério. E esta défini¢io gébgrafica se estende pelds driigos 2 32 e 4% no
2%e dquuals 580 as provinciasque e5t301d Im pério, no 3%se ﬂlzquca“Nﬁg!ﬁo
Brasileira” ndo renunciar teritrios seus que nio ¢stejant nomicados nd art,
22, en04® se'diz qu otetritdrio ferd tértds divisGesFatenidendd mited haturais

e iguildade de pbpulaqﬁcr, quandcrpbssfvcl-” T

R ;.?..m i~ ",4 s R I‘it b4

3.2. Podé-5¢, ciiffio, “perpuritat; Ciuc Gufro lugdr-Eonfiguia cidadds? Cu
ainda-que ouira énuncxaqﬁo configurd cidaddo?: -at D .

= Chnio viings, e isto'4 irfterpietadio anaf6fich o os'dd artigo 6¥hos'ds}

A

“Cidadgo™"é-um feito de Bré-Cofistruids pelo qual’ cﬁfnparéce no tExto da

-'_,H..S PR SN ! ..i...u Auuid wun
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constithicTooque poderfanmos cardeterizar copo discursoiiberal; np qual nao
caberiam emin¢iadoscoméd >ril BL.sS" WL LR . T Y
bz, KOs ESCravos nad s3cidaddos™ it ol e 3 duds, 4
oo, porexémpld, & . c.,"i“";‘m TR LT T Sm s LD
# £2°08.escravps nioiEio franceses.y, < MR e 8B T T Ak
Mas, contraditoriamente, o texto da constiticad s& dade uamposicio
‘ertonciativalal que inclbi enunciados connd o5:2¢ima :Ou seja, a enunciado
b« £0s escrabos ndo.s50 cidaddos brasileifos™ ; maze. . . fs Ay A
€ um emmciado-do diScurso-enrgjue se £nuncia:a constituicio de 1824:
E isto se d4 pelo efeito de sustentacio de “quer sejam ingénuos ou
libertos”, que, por expressar-se, acaba por significar aquilo que fez o texho
omitir: aexisténcia de escravidiano JBrasﬂ esuaexclusaq do {ferb{asﬂgx

ke & It Tae

Fafr oFy

IS

IR U S 2 4 S '3 AU I 4 M il £ i+« S AL o VY L R T
4 0 IIl'lpEfadOI‘ﬁ.O Cldadao o <" w'». i FI™ b
..:"1. et s I Toagrihes ot WL P ot W
<™ Busquemosyagora, opmaniblﬂodosdmsfextbszimnmnsmeraﬂos, ondc
& Confifntra.a performatividade. das Comstituigdesy e .. "0 L3 &
: Assim os predmbulos das constituighes:§3o ;elenientos de-um vitro
récorieenunciativo, i'nasmja*arﬁculadﬁbrcomomconequevimusobseﬂando
¢ extremamente importante., " 3 ', 2o ¢ YM ooaMe
4.1. A constituiciio do Impéno apresenta, no s‘elrprcﬂmbtﬂo. emmnciado
d#posiciv do Imperadors «..2 3~ L.ux Il Lo A
© ~ "{Farerhos $aber a-todos' os mosdosstiditos; jue,..” ¢ ., -7 3
< Arelagio de posi¢oedeninciativas naqual st constinita performatividade
o tExIO T eritio, entre o:ithperador e 0s biditos E afui sGditos; sem maiores
wnislises, 3%0Ws que 65tio sob 2 “afitdridade” Sodmperador; E:ndo podemos
ESQUECET que © Impéno ¢ a associagio dos cidadios, mas .0 Huperador
Ummu]gﬁaﬁﬁnshmlcﬁdﬁia‘rao§aﬁduﬁs"Ebnﬂp&aﬂbr~éaqnelcqucéSt£\pclo
proprio texto constitucional; acifha’ do cdpd soctal: bast&reglsuar queo
ﬁmlaeraddl' hic estdsujéits £hephuma résponsdbilidadensys ™
SUATLD9. A gpRigsha ﬂo'lmpérador.é inviotivel's sﬁgmda"elemﬁo*esm
m;eitnare&pnng&b:hdarte*atgum T A L
1 AtPfopdsitd ta petforatividdde deste txtor sena xmportante aindh
colocar: a) basicamente, ele foi outorgado pele Imperador. € b) hi uma
2minciagacdé Dom Pedrs Fimipoitante. € 3t tazidaiqoi. No-diz-de sna
coroagio em 1°de dezembro de 1822 ele disse Que jararii a ftard¢onstitui¢ad
dOBﬁsuftﬁlédcvcnascr"élabmdﬁptlaAss‘cmblélaCoﬁsnnnnté';éwnvomda.
“se for digna do-Blasil &-QEftiii”. "= - e
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13214 z.ConmderenmagomopmgcmdeCmmczodaﬁZS,Seubrehmbulo
& totalmente diferente do predmbuto da Constitui¢Goprognulgada:fie ., =3
“A Assembléia Geral Constituinte’ eIegislaum_@rrﬁmpépoﬂonil
depois de ter religiosamente implorado os auxilios di~sabedoria .divina,
conformando-se 208 principios de justica;e:da ufilidade ;geral,-detreta a
séguinterConshituigdo:iis v M5, toan ~Ldt Louxe,
+ » .Ourseja, 7d-performatividadendo textorseria dx-relagic-Constituinte/
Império do Brasil, assim a “cidadinia’”” nir estaria submetida 3 posicao de
sﬁdxtbdo*xmperadow.aﬁaqﬁanao estarizsubmetida ao-Imperador.:

FN o ¥ “ f"‘f Py J‘ a-t .ot da et ow THOAT NN - 3 1 4 ?
[T WA S S T A A e o & Tt e cay Tenb et
S 2T o, 2 P e AL TR ONC RS, M
5.0 Im cogratia, 0 Cuﬂidﬁo St D

5.1 Compo vimos a performauwdade do @exto constitucional de 1824 se
déna relagio Imperador/siditos. Deste modo, 0s “cidaddus 5o siditos”, A
posicio de “sujeito-cidadio™ ¢ ocupada por siditos do Imperador. Frise-se,
neste pohto, ue 05 “cidadfos” formam uma “nagiolivre”, mas os siditds s3o
shditos do Imperador. A categoriado cidadia fica, entio; submetida:a de
sddito,e.por esta:via;a nagio.ao Imperador. P I

.Lembrento-nos; no entanto,que hid uina interpretagiodéitica paraoosdo
item 12 do artigo 6° que, com outros elementos do texto, aproxima “cidaddo”
de:'pessoa”, “individuo™: - v 5 L, P AT

Mas deve-se assim mesmo considerar que hd uma distintia entre'pessoa
e cidadfio, j4 que o “sddito]’ &constitufdona relag3o com-o ;' Imperador” e 0
“tidadio!” apresenta-se-camo pin, pré-construfdo: tal -que os “cidadaos
brasileiros” formam a “nagdp” e sug.associaqdo. politica ¢ o Impérioy-Deste
modo amesma pess0a pode sersidito.c-cidadlp, dependendo da relacio que-
sEConSidera. . p v it 300 W W L BN e N DV
«  Podesse,entfo, dizkx quero que cidaddo-“designa” £ algo que pode ser
reférido-por ninguém, jodas; que,§ “sddito™ do “rei™.; T 7 ORI

“A designagiode cidadBonda Suma relacSoentre cidadgog algo”’. Euma
telagd enfre cidadfia, alguénninguém; todos, sidito(esta uma felagda muito
espectal) e “algo” que ¢ “criado” por todas estaspossibilidadesdexeferéncia.
mse;a.tudmsw.eonsut-uumacamgonag fcidaddo” mw&tﬂcﬂﬂstlmoml
BhLif wd T2 7' *"'zumf; o w P -y
..+ .5:2.Goneluindopodenas dizsape qs,tems@uahsadﬂwﬁmnnmdadan@
mais Ou MENOS N0 MESMO GAr, : <.»7 J{ a7 . L To LD
1 . A hiaqualidade desser vamdols CASOS,6IN OPOSICAD, 2. 56T eSETavQ.

b) h4 a qualidade de nascer, ou estareq tereitgrio brasileiro:. , w10+
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- “) Ha também ma, canpcterizacia do. “cidaddo”, como, proximo de,
“Pessod” Tsto, fio mode 1_5’24 agarepé la Sﬁ? da mé{o;aou deixis da

l:) y,

?s do item 12 do art. che ngutm to. ao texlo do projeto, de 1823
dparece dé“fonna,m s réta, ;- 3 queswlp qaath segugr se;pﬁe.mo Iiem
I‘Zl an{S* éstd “ISﬁo 6rasilelms 0s \?;p Syey & Ou 5eja, a pa.réce agm

hom QJLmYI ﬁg,‘e \“- .- .....
M’as ucd'lfcrengas'ﬁﬁnestas paréfrases? Que cfelios de scnﬁaosdlyersos

(polissemia) resultam destas duas enunciages? T

L L) heF R ik amn i L o
z‘ qi .'P qrf:'(égpmosi"u olug a 3@ ﬁroxmudade. domogadatextoexcl?k‘
e o

SQI;aYD Ly i, X e IIEAA

a) Nacgnisutgu;é'ﬁra méﬁfd?:ﬂ n em.que, qualifica pomﬁ &ﬁag Q}br%sﬂe@:;

\i0S OF berl:o"es VO 2par 0 UIA.Co SIo, DA
s%m%o “a’fotf) 10 téxto, pareqr?e ooarﬁ% o qﬁg gogefto de sﬁstge?ﬁtaqﬁo d’e""“‘quegr
sejam ingénuos ou libertos” faz omitir.

b) No projeto de 1823 atribui-5¢ brasjleiro 4 l;som‘cns livres ¢ nomeia-se
0 escravo o art. 6° para diZer-quando ‘ele $8*1dmaBiasiiéitd, e qual o
instrumento para isto (a carta de alfoma)
¢ OWKHHR, fos dDIRTELDs PEEA “ser brisha{fe s ¥serivos Nobrojeto
B4R bIéiA ConStRlmISOT Escrivos 856 exeTuldss difktaméntd dacategdiid
“Bratileires™ii e} téxﬁwmunh"ﬁaﬂe 1824nkg ¥4 205 SsbEAVOS Y qu'hlldadb
de“cidads0” paranégat- IhEE.B:ﬁﬂmad o'bﬂi'z'é-’sédiremn’lehte o coifcelto
liberal da época para qualificar “brasileiros” e assim manter a posi¢io
conservadora.

Nos dois casos, uma nova semelhanga nos efeildsdg seatidoNos dois
casos tem-se algo que € pardfrase de **h4 escravos no Brasil, eles nio sfo
brasileiros’ Ha.algo.que ¢ pardfrase-distorsem que s9ta spatiénciatepha sido
dita. JE-assigm;, comg h4 um-components;:geografictipara osdeis textos ma

genfiguracio dabrasilidade, nos.dois £as0s: paras £SCTAvOS Sspendessea
geografia, subtrai-se a cidadania (esto ou nasceram no Brasib masé conm;sc
PO SSHVESET, SAAPANIONCHA CANiCED de. SCIAYEShun 03 tbre woT
5 el mes sy st oh ol s annnL e - L8 ¢ wamehan? chesnng
s &-%eqexto doprojetads Assembléja Gonstituing; egbora aesgrayidao
n&o seja afirmada, ser brasileiro €-diretamenyg; gribufdo 4 n3scer.on TLar 0o
Brasil, emcenas<ondictescs serlivre. J4:no; textp £pnstitucional:hd uma-
fprmamais indireta de produzir esta qualificaciocEla sed4pels presenga da
categoriado “¢idadzo” expressano textodeterminadapgrrasilejros;: Orseia,
gyidadania queunsiém 44-Thescpma certageografja, a bagilidade. £quem
aéoa}?mmﬁ.bra&lsm Queseii € cidaddo’, compiddissemos acimas que

a0p




-

Eduardo ‘Cfuiﬁ;kﬁa;

qualifica’ détempina “brasﬁelro.t;" Spesar "l 2 construgdo sifttica ﬁece:
mdlcar em dutra c(n'eqﬁo E o ato g!e o frojetode ans‘tiuuqao,nn'o mclun' a
palavm cldadao. mas “trazér flmdanfmtalmmte, a mcSma caractepzagﬁo
Qécha para “adadﬁo"ms mosF gue é este o' senifido 40 zma cidad
birasileiros. A coniritiuir para ésta cOmprecnSﬁo estd % qu;ltgu “da andfora do
0s, hd pouco retomada, presente;no texto de; 1#24’9. guc fid0 estA no texfo &
projeto de 18237+ "~ Y Pk

f“, *' s eI it 4-:{“..!" \"5‘"0" i} -}

. 9.2.3.Etalvez a principal difefenca, ,No texto de 18240 funqlonamento
Ha performatividade submete'o cidaddo & posicao do'stdito do‘[mpel;aedor.
textodoprojetodaConstituinte, n30. Assim acjdadanianotextoda Constiniicid.
o Império do Biasif contérn uma ielagho dé subfnissto 3 linperador; que 4
8 <ste uma proeminéncia especial. E isto Ha0 éstd ho texto duprojeto dé 1853

pra ¥ ot BRI W ¥ | § 00 B G oalP T oW 2K Tt R PR 1% 8¢ ey
St st ROkt L e ow s fefTAige

oy "'Ta‘wtq'f*ﬂr,n'ﬂ e O g e 05 r T o lan B FINL ]
q”.,;lddéa Jlgu&wM@ﬂkL‘a SO0 B DR I S
{L""“"la;.abi e P T T Ry
Vou- nesta. parte. comegar. pelo. recorte. enunciativo relativo 2
nnal:mdade dos seguinteg textos: ,Pmclamgqm da Repiiblica,.Decretn
7&A¢oeoyemPrws¢i“ ﬂormmxsaoapresmtadapemymadeoovem
p&;@aldﬂommul@d@eb Consm?aconsww £ G St 55

TP SR AP I Sy T Leg ENELM RE BT
RO R

il 1308 Convidadaos =~ o020 VWS, JBe e

PRI S BT HY I I Ul S A S PORTY v Je st 35 c;"ﬂm;. -y

+b'* & Protlaniab8t do Goveii Provigdrio 4 15 TWnoverhbro dé 18892
ificiada pot uni* vOLALVS: MWPbdér-sé-la. poiss diZet que sua
performatividade-sc- di rio-iiteriof ‘da-relagdo. de- ¢idaddnia. v&mbs "fm
enranto, qnenaofé lssbi[i”wbcbh%.i 6 TR el Pt S UL P

Este vocativo re4piftce thais s vezss; n6 Tnicio de Gutrgs thes b[boo§
textuais da Proclamacio, Eassim a enunciag3o do texto se apresenta COmo 8¢
dando ¢ higat~ds t:m‘aﬂszﬁra &c‘idadﬁo Gﬁ 5¢ja, 8 ﬁerformmvmade se
ﬂmmmopmpnsdmmlm B LITRT IRIL TE L DI § S g it

* Mas'®@ isto ge apresinta assifn, eprecisonofammﬁanqﬁeaﬁlaqa‘dd%
:ooncldadanih etidue se MOSEY d pe"rfonﬁau’hdade € suﬁc'ategonzaflagéﬁﬂ
Prinicito endiiciadtrd6 XD~ T ¢8I . Loid e 9ED

(€ YO povo;oTexérifo € B armiada fidcional! ém'eiféia” céimfm‘hﬁo aé
wehtitiasnios Coth bsrios3Ty condidados residentes nds Pprovificias, acaBai dé
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dectetaradeposicio:-da-dinastiaintperial e comcgﬂ;mgmcmca cxtmc;ﬁqdo
sistema MORATGUICO TepIESentativo’.« s 42 vy 7
« Onvseja, gcidadania, qualidade detodos,gedrsmxguq e,n; povo egtérclno, '
armada ¢,cidadfos das provincias,-Assim, g.que ¢, vgoghvpxgualao Primeiro
eaunciado.do texto distingue Deste mpdo ca.hl;‘a»pﬁguptaugual é ayelagio.
performativa que:efetivamente se d4? Entre que, subgcateggrias das acima
referidas?, - +. T BT LI PR, I T S ¢ | 5y i > - -
A -andlise, ainda do primejng blogo, mgsmgueghocmqaomzqm 0
chefe, da,poder-éxegutivazda nagjo nomgia, ;COmo- Gmr;mo Provis6rip os
signatdrios da prépria Proclamago, Assim, 0 fexto nomeia a5 Pessoas.que o,
assinam e represeata o lugards performatividade d@nomeagﬁo Este lygar é{ '
odachefiadopoder executiyp proyisério, AProciamacip, ho enganto, parece
RAo representar 0 lugar que institniv-a chefia do Governo Provisério. Diria,.
entdo, que o texto n¥o significa diretamente este lugar enunciativo, emborao
constitua de alguma forma. Veja: ochefe do Govemno € um marechal; o texto
distinguiu povo de exércitoe armada nacional. Assun otextoddos cicmcntcs
para se considerar como perspectiva eninciativh-o lugar das "‘forc,as -arma-
das” smdoopovoodestlnatﬁnodemaposxqﬁo Degtemodo, aperspectivadas
“fqr@s _armadas"*msuhn a chefia e’b chefe do*Govelno Provisério e; por
conseguisite, Através-dele (chéfe-de govemnd)institii Sovemt-Provisério, }
Dir{amos, entio, que a pcrfonnauv:dadc ndo s¢ d4 no mlcnor da cidadania,
mas éniré *forgas pove., T i .3 s g
Isto $e co ﬁna se Hu.f,camos mna'mlagz:o ‘enuniciativh efitfe este texto-
e um texto posterior: o decrdto 78-A' de2{ déD%zemBm de 1889 que dizno
seu prcﬁmbuk)‘ elinG 8. e Y A4 L
& “40 Marechal Méncel DeodbrodaFonsécd, dw}cdomenmprbvnéom,
constituido pelo Exército e Ammada, em nome da Naﬁo”odnsnd‘érahd Walles
o 3eja'. este texto, thl_Corio 08 qe;:re‘tos subseqtipi‘lﬁaS'*s:gmﬁca
samenteo qﬁeotextodaﬁqdamagﬁbdbbovemd’ﬁ'éﬁs‘éno glgmhcavaq
Sélndizefdlfetameh& LA PO ST N TR T SRRE NS PE uchs BERICIN A |
De qualquer modo ¢ importante registrar que h4 um movimento® ﬁ’e
s:gh[ﬁcaqao que €distini6 a4 que s¢ dﬁ’ﬁa%ndunngﬁo- do fiitgdo. "1
-'Reglstre-sei ainda.que peblbdecreto Sl(ﬁ'c? de]unm de1890, 0(joverﬁcr
ProvisGtio décreta uma Consqtu;gao ara o qusfl 20 mesrmio fempoéin g que’
cpiivota“o Congresso Naé:onaldosmpresemantés do povobrasilsife™ E, 20
decretartal Gﬁmtltuu;(ao econvdcaro CongreSso. n‘aq.t:dmﬁlug‘arde Sua fon;a

i3
-
+

performativa o exérc:to ea armada;’ 3 FE

. “© Govemo' Provis6rio da Républica, dos Estados U’mdds d’o Bmsﬂ,
consnmfdo QC]Q Exé(c:to e Admada,...”“‘“ AR ; boa dﬂ -

- E8 w i w 'J . ‘\ o e

11

ooa g e v



Eduardo Guithaties Sd-" ¢ .7

GRS intereSsAnts TES8ANATANIqaE 0" Governt Provisdrid, institafdo.dor >
lugardasforqasannadas convocaosrepreSéntantesmvobrasﬂeiw LComo ...
vinios,-0 préprio Govémd Proviséfid enuntiou ﬁﬂisﬁnciu‘-éntre exércitd ¢
arfiada d¢ urii 153t pov6 de Hitro. Asdiin, 0latd de convocalo denossd.s
primeird'Cofistitiiiite hi Répabilica s€'ddnoespagt demha diferertéa; de uma- s
desigidldadeiistiripiizada e tue-as “forgas amradas” convpcam o povo
para fazer uma constitui¢io. Deste modo mantém-se o exército ¢ 2 amiad4s?
como &xteinnos A foriulagad dapiopridcolisticio., © v = r 4

<" A significAcio perforhfativa 08 di; atraves-desta- andhsb"hlsmﬁca.‘on

lugdr Extefnotforids ariadds) ciplz. de*arbitratio texto da J&i, Unde ela(as
for¢as Himadas) estird preseme fomo infentxleis v “rel s st 3
" ASSimE%-cidadatia 3¢ vEfOntnA4dY & instabilizada péro lugar.qiers o

fomula‘ WD T S O J 36 fB U R B ) .,_r-.. Ot T AR
I s R R P T:"ls.,ﬁnt:\"unfrv':o TR e 1 10
viadaidn e nabor ol B Lo W sim 27 % s die

fro e’

u»z AClqadama_c?GCOE fia a.«"-‘:.;.x:‘uu._ 3.._'1(}'-'.?‘"(515‘&-".!'}

il '::r*zq s e, n:m&-r

,U:Rgton}a;dgaq reg:ong d;a sxgnaqioﬂo cwadﬁo podemns wmirodialo "
IV, secio L-do texto guGovequmvxsdno Qonsumqu dpqlo ;}ecre_tq 510'¢ de

-JJ».-‘
1

t. -
nmg-&k“'i Dl o b ‘I

Logo de infcio, podemos notar que temos no T o IY "[JM}.'.';I
Qg@g‘ﬁosgggzrgzn i‘; g_onlo lna consun:ga?spge 1824, 4o péuo., sl
Aﬁ"’zg é%&dmmﬁﬁﬁq 2EI0 “"‘:"‘°f 8
i) <Q¥pascidos 1o Brasil, ginda gye e pal esmﬂgzm nlo esilpddd”
semgpdeg@' prod u*“"r‘h'l' a3tk ’r“r'* 7o nty
5 Ressaltese, i 4L que ?_stc éex@tamente textq tl.uqﬁo romulgada
pglo Gongres;qCQnst)mm;&em 24 de feverelw ,189 em-gé, entso, qué,
para ser ¢idad3o brasileiro o requlsﬁo fundamental ¢’ © d"o nascinento po.,
Bmu“"""-"ﬁ"‘r B Bl s T A BN T ¥y *H}ﬁ'ﬂ“*- £y e
‘Por qutro,1ado cabe. agui le,lepm,r que;em.?s a mesma questao relanva a
apéforae c]énus do. os chscutida na co(npt;tmgﬁo de 1824, Assim,’ ‘neste arugo
cidadjo { umpré—consm(qdq, d;fel;eng:a é.que nio hﬁnos textos dos decretog ‘
do.Govemo. Pm\ngno e da nsntulqﬁo de 1391 0 ¢fcito de.sus
mlauvo aqucrécjam mgénuosouliber;ds aléf poirgue istose tomaraampossfvcl'.
pela aboligao da escravidao, enunciagao, am,dg,‘dq ﬁqal do’Tmpério. ™ _ 77
- Deste modo, cidaddonestes tex,tosxemqmaconﬁguraqgo maisé c ica
e nﬁo constitul um efeito d5 sentid em que cidaddo quahﬁcabras irds, co_
mono textodo Império. Aqui cidaddo mgmﬁcamals diretamente as quahdades
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daciﬂadamaﬂoﬂ:scurs@mieml..cﬁbnsmqms que qudlificatidadaos. Assimy
cidado, € tenog:sinGrimo: 42’ pessoa individuo.- Constitui-sa camo?algoh
acima das: fronueiras-geograficas:Sendo, @ geografia almﬁc}rcunsﬁmaz
qualificadora. L2 00 0*hsal o phar i L2 g 0D
£ e8mehing 2052514 Laiods e WOLOWIIE L Bluesfl, U300 27 Ty oF
1 O TLU200Y C5F S Iqunl ol vt 0l 20,790 25 .20 Wb =ird of~ =,
oo s iz 5 3 Haten ARBOlOLEZ <R OLE S
@%mﬁfe?;é figa'd dhé’F" ‘Foii - 8 ARG -*...m WELEBI P
i sé dathes ”Brﬁlaifwdade Ghetizéhos negtzi\ rte.’pod os dlze
d;.lﬁ“o iukar X cnd% ngo -3 ﬁth‘l ‘%ir'vl*éno “tapaz z ! (g Em
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Conclusao

Paraconcluir retomemos algo que nos parece decisivo: a polissemia entre
. anfforae dixisdoosdoitem 1 do Art. 6 da Constituigao do Império e do item
1 do Art. 69 da Constitui¢io da Repdblica. A interpretagiio anafrica traz
como pré-construido o “cidaddo” do discurso liberal. Ou seja, h4 uma
enunciacdo que designa “‘cidadao” que esta fora'dos textos constituicionais.
Por outro lado, no texto do Império o efeito de sustentagio de quer sejam
ingémuos ou libertos como que apaga o efeito de pré-construfdo do discurso
liberal.O pré-construfdo do discurso liberal funciona em vm outro discurso,
no qual as relagbes de produgo incluem a escravidio(funcionando esta como
efeito de sustentaciio, 0 retomo do conhecido) para a definigdo do cidaddo. E
deste modo que,na Constitui¢do do Império, cidadio qualifica brasileiros. ¥4
no texto da Repdblica nio hd isso e o efeito de pré-construfdo do discurso
liberal funcionapienamente. Entdo, noJmpério, naconfiguragio dacidadania,
s%o formuladas as relagSes de produgo junto com a geografia. Na Repuiblica,
a0 contrédrio,.a cidadania ¢ formulada como se as relagbes de produgio nio
contassem: na Constituicdo da Repiiblica funciona o pré-construido do
discursoliberal, como se ele tudo definisse, A geografia se apresenta como se
fosse mera circunstincia,

Por outra parte, confrontando a performatividade da constitni¢do do
Império ea dos textos do infcio da Repiiblica, podemos dizer que o texto da
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Prochatnagad da Repiifilica comoqué instala adrelagoes juridicastor intéior”
da telagdic de-icidadania, dpatentando. djferenciar-se .das relagGess do
perfohintividadeda Constitaicio do Impéfivaque de davadeixandoide fora a3
cidadania, subordinando o cidaddo ao sidito, 1 ou i p
Mas vimos como, mesmo.aparentando estabelecer relagdes juridicas na
relagfio entre cidadios, os textos do infcio daRepuiblica constituem como um
efeito de sentido fundamental para sua perfomatividade um lugagexgemo ao
do cidadzo: o das“forgas armagl; ﬁ R S
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Eni Pulcinelli de Orlandi.

«  El objetivo finat de estertrabajo es, entonces, la comprensién detproceso
de significacion iristaiado por'este emmciado. Para eso nos interesarver su
historicidad; és decif, siis diferentes modos de formulacion en los diferentes
textos, con el fini'de ap:ehenaer,suespeuﬁudad., dicho de otro modo, su
udxscursmdad Débemos recordar, tﬁnl;nén ‘que ese enunciado se inscribe enel
discurso rcpubhcano yque su primera formulaciéntuvo lugarenlaimplantacion
‘de’la Repiblica en-Brasil: 7 "

" Por eso;ormd pane d¢ las: relac:hnes de fuerza y de sentido que se
‘esbozaban €n Brasil enaquellaép;}ca.:neha.adnmas. 12 particularidad de su
permanenc1a, es decir, poreFmismakhecho de tratarse deuna méxima inscripta
< 14-bandera, cite ‘enfinciado-¢¢ mantiene dispenible a la lectura de los
ciudadanos brasilefios ¥ su lectura yagsungestessivico. Ese ciudadano secrea
por el soto gesto de lectura de Ja bandera. Laisterpretacion adquiere en este
punto un sen..do pragrastice: (natstiseweeedmette.

Por mediodel andlisis de los efectos desentido producidos por el discurso
positivista brasilefio, en su relacién con €l de los franceses (que tiene como
centro a Comte) y teniendo en cuenta suscondiciones de pmduoménen Brasil,
trataremos de distinguiralgunos procesos caracterfstico$ e suTonma pa:mu-
lar de significar.

"Ensumd, queremos’inosﬁ'amdmt)undiscumo‘cuyoongenestﬁre]aaonado
conldtematmacxéncnféaca&-}es&.@ewegemm(porusarﬁnapalabradei
‘gusto de Jof positivistas) en'eféeios ideolégicos variados. = ¥

Aquf es preciso recordar qué ¢s 1o que entendemos por “ideplogfa’en
‘«Ahilms ‘del’Discirso, riténdo de-la‘crftica dc"la ilisién de ¢ ctjmemdo No
“asbciamés, en efectoyTa ideologfi @ réfaciines de‘clases-cofl sus contenid
tya dados;l1a corisideramos, en cAmbio; enla-pérspectiva diséarsiva; dicho de
-otrémédo; como §ithilaciéh (F no como ocultaciéir, porqueio hay‘cbm;cmd
‘60ultosofalsos) Envirtutfdecsfasunul'ménhﬂzscnudosqucsonpmycclados
‘én -otrds, fransparentias: que ‘soncondiraidas pary set mtcx‘pmtadas por
determinaciones histGricas qi€, sin erfibargo, zparecen’ comor evldcncms
‘empiricas. Poresatransposmén.lamatenahdade‘specfﬁcad‘elascohdiclones
de produccién de senfidos és oscurécida (effacée]. El efectd interpretacion
produce entonces! seiitidos ddsde’ un ugdr dnico- universalizandolos,
“establecierio 5 la inagen de o “preciso”, de 16 “pleno™:-d8 To “inica™ lo
~efemo™; 1o “defiriido” . Ror eso no defininios la'ldeologfa socioldgicaments
sino discursivamentz, en ¢l punto dé confacté entie lo 'llnglffstlco y 16
histérico, en el encuentse del simbdlico y el lmagmadomal nos autonza
a decir que Ia ideologfa no es “x™ sino el mecamsmo de producir “x

De este modo, la elaboracitn dé un discarie-Benb- wmltados fauy
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wvariados: Es intert sante observar' en lostéxtos ue analizamos, elmodoconmo
#e_fabyica. una: forma para. ek civdadano-brasilefio 1qué. difiere de'la Gire se
£labora parael francés, en elinterioriising del positivismo. Estadistincién
serd gstudiaday:comd-dijimdsispor medintde dos:inanriales.de lenftiaje |
[(angagiets): labanderamacional con s insigria-“Orders ¥’ prdgr&so'f"y Tos
discursos-de la nupturaJemos/REaffitfere o7 57 2 The wTHA TS
+ 7 1 » Querémos nostrar los;tbcorrdos de los sentidos quese desplazan ¥ que
adquieren color local en la historia de sus foTtulaciones Hasti 13.diSolucith
de; siis ‘nudos “originaled y-:de-lash distincionies:.que ‘en "8} Hrigei- fueron
provéradas: ydocalizadasePodemos a8l apreciarelitayecto:por' el Sl uh
seritido que s&quiefe preciso setomavagoy:genaral s deir, observamoseh
es108 textos-¢l. modopoirel Gual €] positivisino pierde suzasiorer {cient{fico)
espec(ficodel que, copserva al'mrenoseitel medic fteletnial-2siricto) para
anigrar:iicia Jacpnserisualidad de:lg socied4d brasilefia, ‘desbdrdafids sus
Jimites y.volviémdosesséntidoncohidn, simple vpimion. -« 1 © Jur Igor
sy.1.Este.desplazdinientortesentidoctomd; e Brasil, dos ditectiones g
articulans(@)ama; ntilitariziefectorderla ambigiiedad de 145 mocionesidala
dociringy quese piesta4si4 ifterpretacibnés mas (teorfay o thenos-(prictica)
confarmes:con.losprificipios! positivisids. En-efecfo, pot-un gésto Tbcturs)
simplificador, esténdosquesglo practicinlo quelzsconviene, desentendiéndose
e loque-esamds complefo; dedo.cuflliresulthund 2ecidn moralistd, derivada
de una filosoffa “doméstica’. positivista erotra; (bymi)itars el positivismios
porsudisposicion aunafirmtresistericid pasiva ala dmrquia'y por susspera
Jatatista de. ransformacionesguevefidritfasudebido fienipo, dearribahacia
abajo- se_hace:eco de;tendencids tradicionales.dé log:militates brasilefios.
Estos 1 yahya practicarzenrdd-gue itiene de “negativo? (¥ n07positivey,
absolutizando preceptos relativos, La cooperacién natural entre 1a ofiniéh
publica ylos jefes fuertes da lugar, enla adhesién militar, al usode laviolencia
como accion regeneradora. En el discurso militar, orden no es unestadode lo
sociat, m4s bien significa represion, rpa;:ciﬁr_;r-;‘, wnd ot el ey
Paratomar visible este proceso discursivo observaremos en el enunciado
«o(qgn |y, prpgreso” un mowm:en;g Jnpy caracterfsiico de cstc_gngcurso
sntmsta d;.sbordado .e:;[ mevmucnto qQus p;odqce lq.tm;sposzgmn de sus
fm;mas cn upa fqnua gcsurmdo;q g-qmtﬁnca) la fpm;% morahgtg, autoritarig,
P;ira ilugtrag lanaulgaleza_ de esta fransposicion podémes recurir,a Ja
gescripdion \que efmvehs;aLxma‘]i}qn;qto {1915) hace dg Floriane Peixpto.(el
,sc‘gundo presldcnte de Ia-Repuiblica)- sy ,copcepcxé,q dgl -gob;emo ng;erasl
aelspon smo,nila dcmocracm.,m,la austopracna.crala deunatiranfadoméstica.
'Elbcbé es mqu1elm se lo castiga™(p. ¢ 64). .Estos dcghzamlcntosde sentido,esta
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«generalizacion: “doméstica” indiferericiada que’acomoda €1 sentido “a¥l
+pogitivismo a Brasil estd mejor atestiguada. por este oto.fragmento te la
#nisma noyela: “algunos restos de-positivistho se habfan pegadd en esas
:inteligencias,y una religiasidad-e$pecial habia crgcido ensus sentimientds,
" gransformandola autoridad, especialmente Floriano y vaganténie laRepiblica,
en articulos de fe, en sortilegios, en-fdolo rirejicand,ien cuyo altartodas las
-violencias, todos los crigrenes eran oblaciones dignas, ofrendas titiles para su
satisfaccion y eternidad” (p. 62). .- somrr e LLuraoL
r  JElugar Ja palabra degeneracion” de.lbssenndosm queremosﬂec:r que
o sentidas eran.originatiamente otros;:mds.Ypuros’.-Queremos. decir que
dlesde susorfgenes sonhéterogéneos y producen efectogde sentido queparten
(en todas dirccciones, tomando sin embargo enr Brasilla tendenciamoralista,
. g Lo discursos que hoynos Mablarrdelorgullo del progreso (Kabitchetk,
A ollor), olos que dicen que; el pafs no puede desdrroliarse porgue el brasilgfio
no planifica, no tiene disciplina’; o inclusive que: el pafs és pobire. porqoeno
estibiep-agminigtrado™, son tiscursos.que hacen eco dé discurgo-positivista,
Pel:mismy modo, es en’estainscripeidn-distursiva dondemos ‘enconfranios
cuango circulamos por.el'dgminio.deLouden, de 12 disciplina.antes que-niada,
«de Ja obediencia; como lo que-1&s falta-a Iqs; brasilefios: para tener. una gran
Nacign.-Tamhién, a ese género de. discursos . perteniecen las. prédicas que
fematizan, por-ejemplos el mal:usg-del dingre: piblice como.una cuestitin
moral (cdrrypeion) y no:xxomorund cuestiSnipolitico:social. En efects, tanto
dos-discursos quk g6 refiefen-albrasilefio comolos Guelos mismoy Brasilefics
sostientin acerca-deJa politicaen: Brasil puedgn sertonradds tonro sfritomas
(deladefinicién deciudadanfa quesrefiere abdisclrsopositivista. Ba‘prcgun'ta
mas inferesantg.eseentonces; (,dcqué naturalezaeselciudadano I:n‘asn]eﬁo asf

concebidolip . iew o Lo Y BT vvAnaE Y S
S L L S e LBl e sl Lt )
I S S SRR TV LY 0% SENNNEE Tor- NS Lol SRNINC 1 ST SVRS PR &
. P N . N I : ! e
La polémwa Lemos-Luffite « =~ "G &% 215 Py
Pt U TR | HPRE L. ~ eV T Fid A alﬁf“

™ GE] Apds\oladoposm\ustabrasﬂeﬁ'o ocuﬁa‘un lugar accundand entn: Yos
istoriadores 'y’ nt s:qmera- esconocido fpor Tos brasilefios” ‘en genieral. ES
donsiderado marginal y'd demasmdo sectario. Ennuestra eflexion, en cambm

10 tongideramios im dnsculso que dd testimonio de la"prﬁctlca significativa det
pensamienté posztwnsta en Bragil, &n fanto nos permite ver l4s relacn?nes de
Sentido yd&fuerza mscnptos enlaconstiuccién delimaginario posifivista- de
fiuestrh historia. MEdiante stfanilisis; podémos mostrar la anticulacionde las
fofinaciones discursivas‘(EDs). En teafidad, 1a ‘polémica Lemos/Laffine
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Un sentido positivo para‘el cindaddno brasileRis:

muestia 13’ puesta:en juego de-una particion interior.a la FID positiyista,
originadaporsu articulacién contradictoria conotras FDs y por vinculaciones-
heterogéneas establecidas por.esta.formacién-con eflamisma-.Se trata, para
nosotros, de-mostrar los efectos.de-sentido producidos por-esa particién
interna, sentidos que ho s¢ oponen sinordeconstruyéndose,: redefinjendo swr
dominio, produciendodesde allf el discursopositivista brasilefig, caracigrizado-
porel moralismo, el oscurecimicnio(effacement)de.lo politicorde o jurfdiccr
UN.positivismo dOmesticD, casern.i» = yvys % v e e S onpn a

» ‘Estapoléimica sirve, adémds, para dbservar 1a-relacion Brasil-Fraricia yi
laformaciénrde unmicl¢o positivistaque seaclilmata alascondicionts lpcales
brasilefias. Amedidaquelaspartesdiscutep, asignan uni formade pasitivismo
para Brasil, difercnte-de Jasforma {rancesa, mantenientbmno obstante: sus,
relaciones y guarddndo siempre Tos piircipios positivistas <omo putitbs de’
4poyosconstantes. /A lootargo de 1a discusion, las noéiones de mgla-y de: .
interpretacioi serdn elobjeto He. sudisputa. . ow.

La polémica se organiza en tomo a algunos clemcntos que def'mcn
deberes positivos y negativos de la Sociedad Positivista de Rfo de Janeiro y
de los grupos afiliados a ella: gl_)'.nc poseer esclavos; (2) no aceptar ¢argos
politicos (durante 1a fase enipirica de transicién); (3) o aceptar funciones
académicas; (4) no actuay en el perigdismo; (5) finmar toda publicacl.én con
el propio nombre'y asegurar total ;esponsaﬁnhdadméral ylegal,

« ., Jemos considera. esos compromlsos necesarios £Omo, garantfa de
fegoneragion individual, pero también como ‘garantfa ebencial pata con 10
pﬁphgg,l,afﬁuenoconcnerdaconesascngenclas consmemquelamglasolo
€s absoluta para los teéricos dedicados slstemﬁticpmente al sacerdocio.
¢ Lacqnfrontacion puede gesumirse ast: de unJadp, Lemos acusa a Laffitte
de intelectualismo, de ser un- jesuita cientffico, de lnpoc;es{a social’y de
libéralismo; delotm Lafﬁttcacusaa}Le;nosdcsectansmo decndureclmlento
q!e]pdocmna. faltil de mlauv;smo e

De una parte, el escepticismo (Voliairéano) francés. dclaotra. el fanqnsmq
brasijefip expresq en 13 veneracion de Comte.

Lamora:,l tiene unlugarprucxal enesiapolémlcaalonemarelde‘bate hacia
la mejor formade relac:ot;lar tres comgonenbes QQLPOSIU\QSJPO Jera,lqmzados
de manera inversa: pard Lemos,la relacion se hace entre Moral- Filosoffa:
Gienia; para Laffitte, entrd | Clencm-F:losoﬁa-Moral. Bnoontramos allf los
cqmponentes dela sfntesxs teorl’af;gc’l uca. ,

La sistematizacion de esta scum 6n, se, apoya en temas po'lfhcos
ﬁarapterfsngos dela reptiﬁhczg.ia abohclén dela esclavitud, 14 separacion dé
Ia.Iglesia y el Estaclo, la reforma ,o;togrﬁ“ ca. que uenen como meta lq
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construccion dé laimagendel citdadam: completo, practico,moral; kacional,.
progresista.y organizado; qie.es comducide por la mand fimme.de un jefe
fuerte;que 14 sumisin s considerada bise del pelfebmonatmento P

5. Todo llevadlaexaltacion delideal republicano comoideal positivista (no
hberél)zDésdmsmﬁosiéngulos,némoémpoﬂciénlibcraIiSIﬁo americanof:
POSitivismo francés. . ERvVEL. S Ll w .

'« Bl«discutso del. ﬂpbstolaﬂu. hace. wslblc .un pmoescr. de: significacion;
importante. Es, enefecto, enese discurso dondeencontramiosnids precisamente:
Tos efectoside sentidomjueimlicarrdl pasaje de.1a ciencia positiva-a sentido
coniin- administrado "por. Ia: Moral, *Y: Ioé que-de:cllé sesnita nos-pemite!
comprendet el movimiento ideolégico delestepensimiento en Brasil, donde:
h:gestiomde sentidos:en 1a produccion de-una.tendencia.dictatorial de 1a;
Repiiblica nces.pequefia. Este raggo-de, nacimientd estara presente de varias)
mianeras.en niestra historia polftica y, enrconsecuericia, en el modo comyo 1os;
sentidos positivistas marcan una formya paraxl cmdadanobrasﬂeﬁo

s _,! wr; T, \’;I‘ "G, !l" ¥ R Wy ' - 1 (]

i oruly R vy Lot ~ . *1‘,*3‘“ af] LGB

> “"Orden Y progreso”‘° lmd Hidxinta ¥ mifichos senfidos * -
[IRc s B T T | ‘,_'e."‘

*1 s textos clpestapoléimca m'porunapartc blhﬁ:ﬂ&cﬁduar'ao Prado_
(1903) enel que critica ds ideas*del -pOSlthlsla Teixeira Mendes sobré 1a.
bandefa ¥, porotra parte, tres anexos en apéndice a dich&libro: uno {anexo Iy
que es ¢l décreto de’la institacion de fa banderay pthos dos (anexos Ity F)
del propio Teixeira Mcrides‘ en los’t;ue habla"de ia “bandera que Ha ici'é!lﬂb‘y -
defieride sus concepciones. - Ar g e D
" yCudl ‘es’ el efectd deseado? MendeS* 1'6 exphca Ellcléndo que “al -
cdntemplarla el civdadano debe senﬁnodas las convergéncias $odiales por

a dé'las discondias individuales”. Contifmidad'y solidaridad. es dect,
wnidad en su acepei6n ms amplia, e 16°que I Banderd debe hacer sentir il
ciuﬁm PO Blif neg jos. “3;"" PR

Los desacuerdos son muchos, perti el ataque ‘difetio a'é‘Prado contrd
‘I‘qlxelraMcndes (reférido aloque éste‘éscnbeensu Am&Tﬁﬁnﬁloséﬁm ")
shecho en tre§ puntos bien' precmos (a) despreclq poria tradicidn histsfica; _
{b) error capital de astronomia, {c) poca preocupcioh estética. g
““ ‘Entoquesé refierc ala lustbna, los argufentos fiacen una » Corfefacién
entre formas y colores de la bandera y ‘aspectos de diferentes formzis dé
goblemo de Brasil (Descubrimiento, Brasi-Colonia, Biasil-linperiof.

' por medio’ de la metﬁfém dela asrrohomfa. Mendes enellugar déibuen -
po&tiv:sta que es, relaciona cienciasekactas y soclologia introduciendo, enla
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Un sentido positive parggl ¢iudadano brasilefio;

canstelacién-representada ¢ir lasbapdera, Ja;méxima:“Ordensy progrese™s
“inscripta-en las zonas de los plangtas: la-formula politicanos recuerda que.
estarconciliacion del nrden .y el progresniya se,evidencia.en 19s fendmenos;
matematicos; comv pieplo-atestigya el-gspectacnlo astrgnémico?. «g.inn; i

L2 defensa de la maximg {Qrden 3 pogrese’” inscripta gn.la handera es,
cntonoes. 1a defensa-de. la-partisipacisn el pasitivismo,gn el-ideak doda
Repiblica nacientexrs..l, v i, Y whn 58,80 ~ g g tore

225 Lo oE g T Rt 4. WA Labtdin o T A
“"3(' ™ 1w iDanp " AV + q?ud P R T ‘jf’i‘ ’;-’-'-
Las lecturas de la bandera:. 3¢ ~ . oy s

.'ﬂ. Sel Boe 1,07 e 2 ww kT B aT oS T

" Para entderlo} qise estd'pfésenité ¢l Ia discusich i los digrids “Ordéte
¥ progreso” recumremos a algunas consideraciones de orden lingifstico+
dlsﬁn—élvu Y H £ ", A s i i f'..g!Ufl ey 7T
' Nuesfro andlisi§Ge apoy:i &I dos aSpectds ’hngﬂTs’ﬁcos‘ del-enuritiad®
“Orden Y pl*ogreso” El priiniero es ¢ de serforiitiadé 2omo Giid “mskinia™
yno, por ejefiplo, comiouna dofisign. e eStemods, sebonﬁgﬁr?ﬂsfho éotho'
un enunciado poltico sino como un slogan, pues {2 méxima es una formade
I'cnguﬁje -fadicfondiménie-asociida-al isurso idral 44sta forma le. asigna
sentidos ymodds de lectdfa partitilares, Segiin vereiriod. Yul sEgundo Tiechio
observiblé es qué élentihétads Se constigs omo-yufitioh®la toordinacior
LT AP b - VR LI AR po i A SR S, O
“<n LR iAKima Sigiifiva & hidnerade resdmen (sintética) apoyaiidosé én ¢}
discursomoral; produce sentidos edifjcantcs yprcparaparalaac&iﬁnoricntada
porelsenudcr‘comm‘ MRV e WTLTRE T Pt o
" “Pethecho el diséirso positivista & indfséuidc que titnite 714 mAxiiia’
Effeso estd §utnddo-masvisible Gerelation énunciafiva. Entre la ordén Vel
Eonérejos tomo querfz- Cofite} 14 tiaxihta’ EXpTsa’ bien' 1a TRIZiGh que &
fositivismo Sstabléce ¢onsuTniteriotutdr, & Siudadant Brasilesd. R

5 En'lé que se reticie alos efecios eh fElacion con él’»cmdhdano. Hay que
Seifalar diie48 mhiakima nd $&peserita ¢oMfio‘und “ley; §iho- coind una “regla
ae wndilcta" Pl o WD ;q}q.u- 2 G L B L b Mt hatd
= Enduand  sii ispectd InFuidnes, 15 nigxidiATiené- (ifia sinfaxis qué
tiende af Arcafsmio- Igual ité €l'proveiDid,-EllaSe presénta cotho *palébra
inmeinorial, sabidurfa venida del fondo de los ﬁcmpo@":(@résill’oﬂ -y
Maingueneau, 1984:114). De allf su fuerza comparable al discurso cientifico:
la méxima transporta sentidos universales sin Jos inconvenientes del discurso
cientifico, pues en ella no se postula la relacién verdadero/falso.

Entérminosdiscursivos, “y” establece una relacién ricaen consecuencias

1%3
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Eni ‘Pulcifelli de Offandi . -+ %

SerANACAT. \SeguR-Pacheux {198 1) Y1 Probma & 1a Coordinacion’ de -
emnciddos parece Constituirdfproblemalithite paralas teorfas gramiaticales™
C.3 Este lfmite fhart4Ha el-impetio de una-hecesidad dé oo orden, i
precisamente d&*&] brden del discurso™etr €l sentidtr dé Foueault”, : i .ais
* + fTambiéh hify-efectod desentido;important£s.-producidos por i mixima

“0rden v progréso”qhe detivindelhetho 8¢ latoordimcion; ésta funciofty
aqui como una especie de ¢elemento catalizador de diferentes.discursos. No!
intentaremos relacionar lam 4xima con una proposiciém. Pussto que puede ser
sostenida por diferentes discursos, trataremos de explicitar esos discursos
supuestos en los diferentes gestos delecpugd.,, . - ~y 7+ 1o 4

Lo visible a primera vista es que Ia palabra “orden” precede a “progreso”,
estableciendo asfuna congdicién cenesgm;smaonepgqmdn si Ordcn entopccs
ngreso TR I P 4t

Por ia formula Orden y Progreso, se afirma el senndo de 1a mesura, el,
miedo de las multitpdes movjlizadag enlos movimientos soclales,»aﬁ;mando
al mjsmotiempo 1a posici¢n polftica como agribute de 13 ciencia y, dela raz6n,
12 concepcién mecanicista de 1o social; la ehp_x_;gamdn de los mﬁs déblles por.
los (naturalmenye) més fuertes.. . e

Segin Comte,, “el progreso es €] desamrollo del orden, y el orden es 1&
consolidacién del_pmgreso .Esta conciliacign es 10 que se dice en Iamﬁxlma
prapugsta porAeixeira Mendes como emblema de la bandera brasjlefia,. »

Lanocién de Orden y Progreso tiene el poder de otientar sentidos hacja
la domipagjgn-de i socjal sqbre lo juridico, d;u;do fuertes conpot)acmmf; a}'
idea de libertad, - A AT vmrag

Si esta es una lectura pnmcra. positiva, es 130611)15 pasar de ¢fla a otrog
sentidos-empargntados y-que desembogan £n-(a) Ja lectura, que, llamamos
“militar-autorjtaria”y en la-que 1a,forma. condicional.(si/entonces) gs lefda
¢omp una imposicion (y no como ypreconocimiento) del orden para que haya
progreso; (b) lalectura s “morahsta" segiinlacual se acusa alas pgrsonas de no
teper- cualidades, corgpanbles ¢on ] orden y progreso, consecuente; (C)
formulacipnes que derivan dg Ja formulacign positivista y.que se caractetizan
porunfuencllamadoalamodenudad(pmgrcso) dondchbertaclyracmnahdg;l
$e,unen, 2hora para cagacterizar 1a.democracia en vistade pn sentido que-serfa
el mds autentico.y que, en realigad, es positiyista:, sintefizarlas aspiraciones

]vibg@les del puebl L Y I o SR RN SR PLURPAL : BN Vit ol

S P L S - P o R TP L ¥4

fo :l.' v - ’ e l.. . war et ;, i
T <ol e gt ® s

w g TUETL LG Y T U
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-Estasobservacionesiios llevdn a nuestrd corclusior ésfaexirafia inezcla.
de mdra]-mhglon-qe:mim-quc supirime lo jarfdico ydopolftico en sa propio’
4mbitd= es 10" qhe ha sustentado el discirsd:del pode} y'sobre el ‘poder, en
Brasil, desde entonces. Y ese es el sustento indispensable para' Ia fotma i
nGestivs gobiérmod toralitarios. Tieas toma; éstas prisparan; ¢ los albords de
la tepdblica, 1as forthas ‘dictatoriales a Tas-'que 'son-sometidas - nuestras:
cuéstibries sociales y pol[tlcas Esti déclinaciOn motralista, ciéntificista y no!
directainente’ polftica dé 14 m'ixima “Ordei y Progtesc” mgm"ﬁca
palficularitente enZlatelatidn delpueblo doiel poder” = <7 -

Esté discirSo <del Apostoladss, explicitado er adquel‘momento: dé v
inpldrtacion de }a Répuiblica § 36$tedlido, pot otra’parte, pot-lo tientfico,se
convierte en ldtMve deldinterprétacidn delos séritidos e el domiriio polftico;
desputs de 1odo, [abahderaes unsfmbolonacional, expresion émirtenternente:
politica, inclusive bajola forfiia“de 1a midral poditiva, ¥-de -este modo’
utliveisaliza lo que'ridiera mds que un-mdto de i refation, Sila Bandera
manti€né su-forma ¥ suleyenda; sila mAKiniy &e'préstaa 16 difuso-de este!
procedimiénto deénuficiacion, §ilaclave deinterpretatich yahasidodada poe
el positivismo, el jefe del gobiemo és, enitonces, pot definiéidn &1 deténtdr del
seltids deda ifi4xima. ¥ a16'iie €1 ha¢e y-dice se le atribuye1a capacidad de
llenaf eFsedfido. El séttido"de heliirh; 36ndicién d& la postutd poIl'ﬁc‘.h. s’
atributo de la ciencia y 1a razén; por lo tanto, s6lo10s que ti€neh capatidad de!
piudlericia ¥ bucn SerffidoPuedeh ejerteniosel jefe que-seimpone.”

El pueblo hace eco de 1a voz del jefe; és d2tir; 1a refléja y-atenmis-Y 4
ménudo s preténde; y sobre t6dGenel vigjo disctrso de lattodernidad (que
yaéramiddemo fanibich enf é13iglo™XIX), nohackr polftica. ESta'és 1a fuerte-
herencia del positivismo. El modo de la existeficia d& sus-ideas “'se" extleﬁdv
oﬁnsndémbfememc ‘aundueised deiiarter latehte”: .

- -Asf €§ comb fun€iona’ la Tridxinia en'ld'Binders:-EFOrdén 10 mgmﬁca
tmpos:clén sing ‘muchd mas- que éso: “significa el ¥econocittiientd de na
oi'gmuzamdn preexistene y por éli5 irrevocable, =+ i 34t Tal i

“7C6mo se relaciona ¥sto Ton la idéd"dé nacion? Pérel Tiecho dé quéTa
evolucitridepende delorden istural, este orderi. qué supone tnaunidad, LEvE
al deSeo de naci6n-en tantd Tinidad que-pefiiiteuna ¢ultufd especifica’ La:
maxima puede entonces ser lefda como un “llamado’™ una apelacién a'1#
emérgenciade rasgos comiines todos (Uiden), pard Nacetposiblela fotmadcion
orgdnica 'y original de 13 éiilltura dél pafs (fiogredo): =~ ¥ b eww

A




EAT-Pilcinelli-de Orlandi Civen

Atravésde laideade “solidaridad” -que retine al individuo conlas clases
y los intereses- la nacién se define alrededor de exigencias€tigas fuenss. Y
por medio de 1a idea de fraternidad, que define las relaciones que configuran
el puebl, efecto-delopden natnral;el pnntorde vistadelapgstolado posigivista
seinstalaigualmente ¢psysexigenciaséticas que gstdninds allidel individuo
pero- 3%, canciemen; 1g-que: cuenta, @ igs da Jey,sino Ja religin e},
naciopalisme. o' onwo bt rsid e m Y e L g€
" pX-agstaconfugiGnenyrs ideas politicagy anfculos de fg se mezgla tambiény
lpuque estaha de cadadadodds 1a poléinica (baffitte/Lemos; Prado/iendes), !
ues 10§ gentidos se antrelazani-se.coaman, §¢ tejen-enda misma region; ;
moralismo ¢ hippcrssfa sogial, -nacionalismo rpligioso: ¥ conspiracion;
escepticismo y scctansmq,(vwgraa&n}, lipestad y dictadura, El consejo-y:ay,
qrden yano son polarizadoscomodo fueyon enla polémica; sog, al gontrario,
absplutamene;inseparables-£n ¢sta prictica.en 1a cual elpoliticoregibe sus:;
sentidps el cindadano sys cualidades; Resyltado que muestra,tal vez sinque,
el posifjvisaroque s quise e el giglo X1 fuera consgienteds cllo, un sentidg™,
muy particulag, de 1gnqcion dg siptesis (Je complemd ;. .o3i 2 aubn
sEqs sentido$ glabppados en un, cuadrodeduico. espretiico, dek disqurso,,
positivista vap adar, de manera indistinta, ¢n el dgminio morgl..¥ €50 estds
condensado €0 un presupuesto- presgite en fodo discursgyla dominacida-
nafurgl y- necgsarig;fel- fugrte sqbre, ¢l d€bil. - * b 4 L1y e oq1s
-+ th.complamg puede deslizarse hacja e Sanatismo y lo:relativo Bagia Io.
arbitrayio; sigagular,con todo; aste principio; el gobiemo debeserfuere oelzl
fyenedebe-gabemar aldébil,, 5o b0 1ot og st Dgassr L L
Este cs_f.l u;g.ensajs” :que-estar latente en,el semlm;enmap@tgdmo que;
inflamazgkpecho del-cindadano hrasiledqy, » v ~f 5%, L3+ o, ¢ w1’
= - "Quedanpor haceralguna phsgrvacippes finalgs sohre-el fargionamjentn
dg este Usentimipnidignl2 Jecturadelsfmbolo patridico quehasidoglobisto
dgnuestro, andlisis, labapdetae ~ ~5 gf “oi- T s o vy o ot
En efecto, la lectura-ge- 1 bapdera. siptetiza; bien-~gste: progesq. deo
significacién que intgtamoscompendgren esie tabajo; Nos falia egtgbliecer
lgrclam(m.emrg 1a lectyira del pogitivismo y 1a lectura del simbolo nacmnal,,
La maxima se lee comoAun-principio. dg, basg - mdlscunble dondg el
senjimiento patridtico secombinaconel modpdg amctﬂaclén (enehmagmano
];o,smusta) e lo gigntifieo cop lo-politico, produciendo ¢! senfimiento-gg-
ciudadanfa sostenifio porlaideapositiva de fratemidad, ranspuesta al septido,
Gﬂmlm}, NEN R " ORI W T L
o _,Ennug,s;mgm]{s_&pummos vgrquf; estalectnra pggmvlstade lamdxima,
produce un sentimiento patriéticy oqq;congq;acl_glg;s :rggrahstas C 2 T
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Un sentido positivo para ef ciudadano-prasilefio

.« Lossenfidos construidosporel pasitivismayanagdquirirynaespecificidad
ak serlefdos en I3 bandera, Hay.entonees §os:aspectos que importan: el estar
escritosen labandera y el-serlefdosaDicho d¢ otrg mpdo, ur; aspecto atafie a
tadeterminacionrdel sentido-por sus condigiones de-produccidn; el otro, ala
concepcidnmiismadela jectira, aiss .t Ceer e ool mAL

v (Como seled unsimbold de.da paial .oy aboe ) a0 ot om0 2,
we Sise Gataraxesefidles-Orden y progresp-. p;acmas-sobre una hoja de
.papel; effuna pared,enurt caggel, en v pizaregn; tendrian los sentidos de que
‘hgblamos, aquf;-que loscarasterizan come, méxima: positivista, matizados,
«Ciertamente, por éLmodo de aparicién (porgl “dénde’”). Al estarescritosenla
ibandera,..el-tarattér"especifico. de. sus, congicioned de. prodyceidn; ¥a A
-significar de un modayparticular. El gesto de Ja jectura ~puesto; qug la
uhatetialidad: dé-ese signor lo: definé coma simbolo dg'13 patria- instituye la
aciudadanfa. Elgcto delegtuta:ya &s un gesto patridticor y Jos sentidos que allf
s¢ presentan provienen de una formacién disgursiva posifivigtas ;. <

Lo que hemos tratado de comprender es justamente esa combinacién:
positivismo, ¢iudadanfa.

Tenemos, deunlado, lamaterialidad del stmbolo consu,fuqrza_prodgcmra
de sentido, y del otro un ser marcado por su necesidad socidl, en la cual,
histdricamente,separca el d¢seqde teneruna patria, de pertenecer aun pafs.

Hay asf un “lugar” ya establecido para leer, un lugar lnsténco, 0 mejor,
historicamenis determinado, x gue g3 difercate. por gjemplo, paraun francés
y un brasilefio (uno se “sfente™ diferente delante de la bandera) Esta lectura

«£8+posible enrwirtud.de la, necegidad hisidrica del ,gmdadano dp tener una
identidad nacional. Esta necesndad produce la posxblhclacf de,senndos que son
- fyncién de unciefto ordende dlscurso—el  de 1qs simbolos pacionaies, gle por
lo tanto deben ser I¢fdos seglin las restricciones de esqo en.. «

«1+, 11N 8pN; pues, las condicioneg de produccndnempfncasmmedxgtas lasque
cuentan. En otros términos, €l gesto de lectura se manttene 's“.l que; gea
necggarigel hgchp gircunstanciado, emyfrpco.goncrem qlei,sugcto quelee para
representar su ciudadanfa, No es el lecior empfnq:p sino ,el Iec:nor mstonpo

~guien produce gse sentido. Eg uq&}ectuq-en-ld que Ia persqga dely “léctor
adquiere offo estatuto, cfvico, de acierto con su figar de produccm ng
1§cnndqs.‘Este‘sqnuqo pgrmanece app, cuagdod cmdada\mno esté le,ye

. empfricamente la bandera. La lectura s¢ mantigne sin ¢ ,dcpcn'ﬂcr 2] acto

~GORCTetD, comogparte, del proceso, ﬂmdenﬁﬁcac;én delrcnudadano,_ i

Por otra parte, si se mira por Ia otrq verneqte e gsa cqmlnqacuﬁn no se

spyede déjar de-percibirun aspecto igualments particulary Se frata de lamanera

segin 1a cual €] sentimiento nacjonal de dennﬁcacxﬁn cfvica, i msgngto engel

-
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Brideh'de 1a tiudadatiia &§ Qe Por dns maxinTs. positivista-El sentinfiento
atridtich dél brasileio- st ligado iexorableminte al gesto. positivista.
Tarnibién-eri &8tb pddemos pensar los efeciosde esa partivular combination.
£" 5 Pordltine, debembe datirqueesds diseirsos i pdederiser 1éfdos foera
de sus historias més amplias. Enla historia d& Brasil, el discursocolonialista
es un lugar fuerte desde donde infefprefar>Y'erila tradicion del discurso

coromansfa é4dBhaE podemds ormitender loYue siprificin log discursos que-
Hiblar’de 14 shifision{dey o‘i‘delt)-‘ﬁamral ‘débdébil ante.el fugrtesEsertesta

Forimacioh distrsiva dofide €sos diseursps tomart sos.sentidos. Asf-aunque
e 8Isigio XIX Brisil apdréce cori mbdelo en tudmod lasolucion. de sus
fproblemas (Pidhsese en 14 separiciorrde laTelesiary-del Estado, la.criticaal
‘éleﬁcalis:ﬂﬁ'il&uﬂblahthciéﬂ dela réfdblica; ta-propuestade.bases para 1a
finmigracion)ifada de’esd pone # Biasil fiera de vn# ciera perspéctiva de
ionfronfacion entie &l eblonizaidr'y ereolonizado, perosiempiebajosentidos
parhculares IPYOpis Gel POSItivisMdI- "t "5 X AUBNL A EARZTY 12
O B S SWLILR S SRS AR R S
: . BB e 1 o0g
O 11,107,717y 77 i ARGt ST RE oW S PR UTE s
U BRI DY L IRIBT G T U TRILT s F v Do ef
2.5 %aﬁf(f 0"?{896) £8MB e ﬁrﬁ'bcfb auEifé.fd ¥Giard ¢t EBtidre,
1511_‘ W ek o B 0N L M kv 1
* "~ Bamego, L. (19155 7 ?srlv'}‘?mide thd&lpo DuicFEsmiz, Olyiipid: it
Edltﬁl'ﬁ San‘l’a'blo :-l':« G oelet 80 S ST e Y
£ I clidireM: ﬂ‘BTG)C'omderﬁnohs sw‘l’[bohrfo:f deJ’EscIavageetsur
Ia Elonisasion Pas, -+ -#RFSL Ty e i g
‘Comte, A. (1857) "'Hum&m& Gimulalre""’en L‘cmos. M: L"xfpo?si‘qfat
Posu;vxs:eau Brésil, 1884, X1 RNTT o ~ il
Delepouve.A (I 907) Deux?éplxranans def"Enge erdé I’Erat’TeBrés:!
er Ia‘Frbnce Parig, © o T o 0n Tr AT E D
anna(t, M. l;f (W%)“C'Hﬁédé d¥ Ia é%ﬁiﬁmnan Brfs:f‘"énne'l"ai"rl’s.‘"
“Soc;éue des'eds Scientifiques; 7 + o gs
- Gresition, At alif tlééﬁj‘?olgﬁhonm. {mverbc & Qeruriefietit”.
‘idhgdges,% Targusse; Paiis, = AT Y AT s L T N
Lenios, M. (1383/1390) L‘Apé‘srafar'Posmwsre ail Brésd’fp‘iu"zérs
rapﬁarr&) Ribdd Janeid, 7 v € v B U TTUTS I St G
Lemos M‘&‘i&&ﬁ) Onogrm‘i’a’Pozmva. nola’ “avulsa d atlussad’ do

P S Tope

™y,

Cate.s'szsmd ponnwsm "de A. Comt¥. L
“ Lemos, M. t‘lS?l) Le Pas:t:ﬂfm?fg 4 FEcole dd e Play: -Létfes SuF. le
’Brﬁsﬂ;ﬂepoﬂse aur Times'(1881), Parfs, ‘A Heénmuyer: "~ = -2 &1 w73
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EI estudio de los manuales de historia destinados a la ensefianza
primaria nos permiten analizar, entre otros aspectos, la relacién hipertextual®

gu vu;p:laun texto diddctico pﬂ;{lonnnqnte;:uen;q DAMAtvH CON WNo O.yarios

ormes, -articulos, 94§xtoq g; mstpnadpn;sf de los ,<l;|,‘l'ailcs1k derjya.. ba
refOnnnlacxén n operada muestra g6imo el modelo pedagdgico gyfalalecturay
12 Pyesta g discurso,Pero almistug tiemapg sefida a tensidn quc se cstableces
entre 1anecesaria fidelidhd al texto-fuénte, 12 distancia respecto de. ste (degir
Acpismo deotrgmanera) y 1 adecuacion alanugya simacion de enunciacion.
&4 imppitancia rélativa ge imo 'n otrd.de 25jos, lépminos: depende rde. Jas
Jepreseaizciones grie el Sujeto-ténga de, gy destipatarios, de los Ambitps
mstl}:uqon;iles de, cxrmﬂac;ldn,,qpl enunciador del texto- ﬁ;gn;q, d; su vpmga

ubigacidnsoeial y veibal y e zsnomas, hisytricamenye yariables, queigen
as Telaciones hipertextales,

Cuando 1a actividad de reformulacién es intradiscursiva se muestra en.
una serie de operadores-especificos (“es decir”, “en otras palabras" “vale
«decir’, etc'}querpmpomr;mabgmvalencm Nt dos-ségmhtos’ texi

sefialando’al tuismo tiempo fa réstructracior de tit Sominid nocionalt ETos- -

Jord or A sorand, ooan EABL 00 (r:z‘s 41::3 .a.u...'-r;rhri! m..v,rw.ﬂ £
PR L

0 Gérad Genette, en Palimpsestes (Parfs, Seuil, 1982), desxgna como )upmmuaftdad Ia
rfelaciénguevipaujaugtexto B (lgmado-kipdriextd}osn udexto A (higotexto) déleudl dativa
spox fransformagion o imitacién: El eam ‘qoe amlmnmspmﬂmafwlo que kste awtdr
scongidemanaiansformacidn “seria’ ogtanspasicisnsn s AL T Y

watm oo WYL og

1 Cf. Sophie Fisher; “Sinface discursive/agencements discufsifs”, en M. Charplles, S. Fisher

¢pt 1. Jayes (compg) Le #sscmm-,q‘?eprwm(n Aseerprétations,, Nancy:: Presses
snvesimrms de NaCY. 1990,/ w.l w u LT I L b TR ow®
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casos de reformulacién de otro texto (resumen, traduccién, adaptacién
pedagbgica, rescritura, discurso relatado, etc.) lasoperaciones pueden exhibirse
ono, segdnel género discursivo alque pertenezcael texto segundo. Jacqueline
Authier, por ejemplo, ha estudiado c6mo el discurso de divnigacion cientifica
se presenta explfcitamente como resuitado de un trabajo de reformulacién
gracias a la disposicién de una estructura enunciativa global de discurso
referido y a las marcas, a lo largo del “hilo del discurso”, de operaciones
locales de cita, traduccién, ajuste o glosa’. Los manuales escolares, por su
patte, tienden a borrar en la exposicion las referencias al texto-fuente (al que
aluden en general en el paratexto) y a su propia actividad enunciativa. Poreso
las operaciones de reformulacion (supresion, expansién, alteracién del orden,
cambios 1éxicos y otras transformaciones de diverso alcance) deben ser
analizadas a partir de la puesta en relacién de los dos textos.

2 b 3 A ¢ i €7 %

o Y o N 1 k) R LRI TR sk - e

* Esfudiaféinos aquf'la reformiaciom ‘que hace’ Judna Manso én Su
‘"Compendzo e Historic de lag Provincias Unidas dél Rib de 14'Piata desde
su'descubriniiento hasta ia dcclarac16n de siindependencia &l de juiio de

»

~1816) de la stfoha ae Befgrano y'de la Indq;endepicia Argemma 'de

1BartoloméM1tre3 Tew 1w ks

VB Comperfiosé publi’capéﬁ seradoptado como Tibro de texto porlas
wc"uélé'sﬁﬁmﬁﬂas‘tres afios despué&dc'lépubhcacn@ndelaH:.s'an'a ¥ carido
Hfine asuime’1a pmsmcncna de Ja nakion. ‘Utl-ahio aftes 14 autora'se I habfa
@Riado-en'si Caracter de afigo y prbtector @ cual 1 dedica laobra Como

i“Homéfiage de graiftud®), d¢ historisdor cuyo textb 1eha servido de fuex;tei
a * -.u & ¥
P hTacas v PR T LLTID “"i ] l\q I"l er"h‘ -.:J.."!l' ’..'.}
ERIRT S b P L o A AT I AW e KA1 o NowrYy ¢ BT i
2. L JaothpevAuﬂner!; ‘La-mise en-sc2ne ide la communjcation-dans degdiscoyrs:de
zvu]ﬁa_l;ism;; selentifique”, enLang:ceF a:.g. 53 (“La vulg‘msauon") 198% ot pen
P £ S 1 e nt

Lo dusuu i

3 Compcndla Buenos Aires, Bemhehn v Boneo, 1862; Historia..., Buenos Aires, Suelo
Ar enuno 1950 (yunmedmﬁn 185
¢ S e et i a9 2o DD, YT 7
d Segtin sefialauma de MbﬁmfwﬂMaﬂVemym éhJaahit Mahso NMidaydecién
~(Buenos Aires;1937):"Enel siguienie carto (186"?)tdﬁp{ase’cowmtb fespuiss e ity pitas
objeciones opuestas por Gutiérrez, nuevo jefe del D:pmarncmo,wtm-de@omﬂogb”que
de ondad

5+4M3 han servido de #€x10 ¢l Bnaawﬂmnco demeinmn&.y!a Bicgraffa e Belgrano
éscritapor V.: obra que el mismo Sr. Sarmientoremitié al Archivo de ésta Eschielapiara finewie
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de.gobemadgrde Buénos ﬁi,rcsmcuallesdlicitarsuadopciﬁrremas escuelias
st'lo congidera digno.de llenactan altamisién’’. Mitrere$pondé enuria.carth,
qué.s¢* incluye en la:pubhcaclow,,donde,seﬂatiquene&«hmambmuya
necesidad se hacfa sentir”' y que lo considera “muy adecuado para servir de
libro elemental de historia en las escuelas primarias, siendo su plan sencillo,
habiendo método enla exposicion de 10s hechos y bastante exactitud, alpque
se agrega su estilo correcto™. El reparo (bastante exactitud) que acompafia a
lasconsideracioneshabitnalesreferigas 3 uiriexto gscolarf pyede deberse ala
¢xtrafiezaque Ia reformulacidnproguce ¢n €l 2 autor del texto-fyentg oauna
distancia-critica respecto-de los-tramos @ﬂ..lﬂs‘%lﬁ !“MMRHSO PRWQPWI
Ensayo.Histdriga del DednFunes, de los cuales ¢l refcriqloa Hemandariases
plm"ldmr '\') w®y f’}L FLE L R #n S LI ey
r.. » Laconfianzaen el futup del accionar de Mirre,. en £l momento en.que
Pavon marcada suberdingcion polftica ¥ economica del interior, se desplaza
a12,00ra, y sw antora.sefiala enforica qug ests desfinada, :ser-le(da por
centepargs de generaciones” Lo cigrtp.es que aparece cuando se.conforma el
Esjagongcionaty sedebenimplementarlasdistintas “formeasde penefracion™,
que ingluyen, adgmds de Jas necesariasepara 13 integracion-3; 13 -econpmia
grundial, la grganizacidnde ynafuerza militay que combatirkalasmonigneras
federalgse infervendrd en Ja guentade} Paraguay. (dog hechgg ceniralgs de 1a
gresulepc:a de.Mitre) ¥-1a pygsta en, marchadel aparato egcolar, .que sg
£O0S0lidard con SAMMIENEOr ~ 12 oo s © 1L 21 B L T W

.~ -Latensién ala que,nos-habfamos eferido.enyre fidelidad, distangia y
audecaqion se:aceptiaen, 105 caplylogrelatives, 41&&\!01'181.0!1 de-Mayq,
{undamentales:en la Hfs;aﬁq ya«que-en ellos Mitre propone 1 mogelo, de
agcignpolitica y e participacion pepular® y copstraye un pasado que justifica
laposiciénhegem¢nicade Ruenos Airgs: El Campendio-nosolodebe respetar
gstamemgria oficial enel texto histdrico destipado agircular ¢p.1a-gscuela,

11 s Lhatd nacho ur e g L Il malde g on e
flurninase en mi arriesgada empresa”, Se apoya aquf en ka autoridad de un historiador-hombre
de Iglesia, un historiador-polittco-militar y un pedagogo consagrado.

£ Cf. BviraN.dé Aridix; “La &6tisfrucotin daT obEtd distintivh Nabigi Chiledlien &l Munulil
e Tstorie de CIuIe d&é Vwenh‘FideHApe.z g AA.W I.m a’:’imrmd! fa Hi u‘!ana (en

) ™M ’ E’ L o L2 ]

e B tm.a.,..m: - .=‘!{£~'"~n ant = Jo L
7k, Ostar sahak: Lafornieeish dil estallo argenting, Buefog Aires, Edltdhalde Belgramy,
q990 L DL T 1T S L IR LIS S LT UR
e team L. S TR R st b RN Lt

8 CF: Elvira N de Afnoux: “El: pueblo:dé la plara piiblica, modelo departicipacidn’ emrla
Historia de Belgrano de Bartolomé Miwe”, ew'los discuisosdedatlistoria, 100 =+ 7>
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sifin tambiémtentien cuent4d1as afianzasquéhan permitidola implementacici:
delaeducaciéh publica; parficilarmente conlossectoresvatdlico$, y mostrar
elupadémscuxsoademadopamwumdlarla adhesndnalosvaloresnacmnales

2 T8 i R, E A LA Lo LY B + R N MR 18 YT |
- # P - L . -
RSN S0 VRO B PSR A T SRR 1 1 I
=508 bmoiesst L 6y LeATlet Y x oy oty e,
Covie T b {OUCLD Y BrYene T Y i 1 e

7w LR Colipadtan ¥ Eapido XVE del Comperidio con él X-dela Hxs?onaf
%uyﬁs%ecucmlas tidfrativas sigae ofdenddiniente eh 5o TESuiiien el Prinferd;
Kepuede Obséfvarciimo JuahaMaiisose aléj gdel'taxto-fierte confrdginentod
épuﬁctwos defide priviri1d exalfaci6 patrictitay el-fulfo-4165 héroes. Estos
ocupan ¢l lugar de los tramos argumentativos o de las desclipciones-de 168
Praclicas] politi€as e 1a Historia 14 ekéIusion que cl{cxtwsoolm“opera yel
Canfhio déethosqie infplicasit rcrﬂplazonospemﬁtmmoohocerdosmbdelbs
e disturs® Rist6riéo vincufados a dospricticad distirsivas distintas, Eptéxtd
\de¢Mitre, destifido weifouldrdéritro de 10§ anibitds de fofmacion'ds 14 clase *
politich, Prdpone o swio ihainterpretacion de18s Asdhos ¥de Ths conducias,
X dElugar asintesiSeoncl0sivas o4 fragnieritos comentativos; §int taihbién -
aihesbozode ﬁ'ismusoteoﬁco'qué;emnarca el desafrolio Darafivo, y'se defiene
%en 125 deliberacionés 'dé 10s pertohijes. Se'ditige ain'destinatario qud puede
Tefféxionaryque dalie enténaise en 165-dabates politichs. El de Jiana Mansd
excluye estas secuenéias pero acentia en algunos iGiientos:del relatbTa
difterion dxiolégica; qle-'st- Gondénss en Iragmésitos due anubdiah los
distutsds Tonmembrafivos 4&Tis cféitiétides patrial.-Séflaly’ 421°1a dobl2
Predencid 4612 Nistoria MEcional En BreScueld: porun 1ado, &nla clase, dohde
Predoming el 1€1ato"y; PaTotrs; eh'el 4615 doridel shadstio se convierté en
brador -donde st puedta afvastena & romplataonlastepfésdntaciones G2
lostescoldres Bl %8 didaetitd, al ‘misma'tiempo qie-éxpone untsibér
‘histérico no probiemiético, construye asf un destinatario espectador al que no

e I ATV S e R A N L A efasae 1l
L G V™ T & RUR - T A s i

19..Carjos Newland (Buengs Ajres no es pampa: la edycacion elemental porteria 18201860,
Buenos dires, Grupo Editor Latinoamericang, 1992) sefialaal respecio: “El apoyo catblico a
Sarmienio no dejade tener algo de paraddjico, ya que el sanjuanino era untipico expongnie del
Tiberalismo decimondnico irreligioso, y que lejos de ser un caiélico practicants, habfa
ingresado_a la masonerfa en 3854, Perp, Sgrmicnio era’wir pragméticq y-en, Chile.s¢ habia
asociado al Partido Conservador (y no al Liberal), y de slguna maneraen Buenos Airessudeseo
de expand:r e] sector piiblico aducativo hizo que sostuvierd en forma plena y generat la .
ensefiatiza ¥ prictica de-la religidn-en s esclelas-piblicas; con el.:ﬁnd&ntf colifdt con la
oposicién del sector cobservador.™(pdg. 172).. , = - enf AN -3
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se Jeexige que. tome, posicion © decida, porque carecede l1a competencia
necesaria, sino que athiera emocipnalmente a los:valores ya establecidos™
. ~«Nos referiremos 2hora 2 aquelips tramos del capftulo del Compendio en
los que, £] .6nfasis, emotivo, adquigre.-cierta -qutonomia. Sefialaremos, en
algunos_xcasos, detenidamente;:. kos raggos; discursiyos, del fragmento
. correspondiente del texto-fuente para mostrar el alcance y los problemas de
1as operacioneg deeformulagiond: <z owou ot s
LS SRR P R RV IR Rl Rt R B N TR 4]
R B R e TR AT I SR A i+ S0 S O o |
253, I R R e g e R S P .
YO0 . s Jobarlediohld., ot s SRR
El capitlﬂo IX de la Historia comlenza cop unlargo.fragnento de
discurso te6rico que remite tanto al propio texto (“Enlo que va corrido de este
libro::hémos. podidoestndiar cel»desarkéllo progresivo-de la idea
revolucionaria...”’) cénioza-otros; aunque,como-es:habitial en.él, Mitre no
precise su origen (... 1as cavsas complejas que han venido ensanchando
graduaimente.»Estotios dd Jaidéade unpueblo goéinarchamo paraciinbiar
simplemyente de-lugarsino.paty.cambiar.de:éstado:. 0% Pero este disturso
sobre el relato hist6rico se convierte progresivamente en un discursa sobre 1a
Historia misma, a la que el lector accede directamente gracias al efecto de
transparengid quoperanEminciadoscansatives donde floshtchos™ (relatados)
furicionanicomo:sujetoxdel fiacersyel ‘nosotrds’Xomo sitjétodecverbos que
indicancIa inmediatez de la pefeepeion: “Eoshethbs moralessy latentes, que
constitiyenrlacyidz fntimade los.pbeblos, Jios Fanzhecho presenciar, por
deécirla-asfyla ransfopnacion-decla conciencia individugal: ' "Los heckos
visibles ytangibles nos hacenxerc6mg esosRechod han reaccionado sobrela
vida piblica..3" Y, el procesodeidentificacion del-relato con 1a Historia se
completa cuando el ‘nosotros® asume directaments la posicién de sujeto: “ Asf
fiemos visto progresat 1as ideas econdmicas al‘mismo tiempo qie. 2. 5
et ameEnl i gog e ey I N Lt b}
OpsTemt ool tals

e

10 Ch. Perelman y, L, Olbrechts-Tyteca (Traité de I'argumentation, Bruselas, Editions de
" Utiveréité de Bruxelles 11970),oBsetvati qué el género'spidiciico; tradibiorfalmeénte destinado
2 la_AlabanziCo-dl vitupetia, espracticatly preferéntentenierpar uiches e una sociedad
defienden Jos valores tradicionales, los valores admitidos, aqugllos que constituyen el objeto
de la educacidn, y no Jos valores revolucionarios, Jos valores nuevos que suscitan polémicas
¥ controversias™.

11 Adistintos aspectos da la reformulscidn se refieren ofros dos miimeros, ademds del citado,
ve 1a revista Laggue Francaise: £1 64 (1984):*Frangais technique.£t scientifique: refotmuls-
tion, enseignement”, y ¢l 73 (1987), £ L» reformulation ¢u sens-dans Je discodrs’y  .poze
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=" Eireste piinter fiagnento-Mitre despliega S ctrepeionde 105 prdcesos
hisricos; en 1a- que s hariifitste 16'-qUEHilperid Dohghi ~desiEns
sprovideticialistiioProfano”; esdecis, Coiio-1o%enals esty 4Gtdr, suéonfianza
en “TScontergencizfietesatia U¢ 15 realiddd. ¢ d¢ uitideal qui: es metade I
Rigtoria™V. Asf, abreferirse a la-Revolacion Argéntina, Mitre séfiala QU 5

bl T ot 000dn a8 e BT Y s s bl TN Fage

“estaba consumada enla esenciate IsTogas; efld condiencisae Iy
hombres y ¢n las tendencias irresistibles de Ia opimién que hacfan
converger las fuerzas sociales hacia un objetivo determinado. Este
objetivoera el establecimiento d& ungobiernto propio, emahacidn de
la‘volir:ﬂ%c::eml y répresentantelegitimo de los intereses de todos™
3ot Pdse QUS .l 000 3Nz, wal b XL ot Tl I

w3 0 b0V ol n ") sl IS MO 4L ST E . o” et R
> el Soomod iy gécreind d‘cb.dcshnﬂcswliomimbf& legmicey astaslts
v o7 ¢ sicesoklcjands.concurdanzsuconsumaciéa’; (" k.. T o7
3 YR P Whou 115 I Pl viote SUPORUIN A 1B o 0y g B S T-soot SR I 1 UL EU e i I
¢  Eloptimismaohistorico-séingula con Iaspiracion:a uit cambiosfzrating}
donde:ias:idenﬁ?ladé&jnﬂividualersé'integmmcdmpdﬁés'ﬂe protesds
may,om"" SIS SN T % . AU IO, a2kt ildon 2
BIPE  ILE N S - <2 i W e VR n;.*n Ygeer sl P ol W Rl
. il “Tales fuerdn'IaschSaS:eﬂcientésdciaRcmlqcidn Argentinarzel
aup . -odesarroto aménicizde 1as fusrzagmorales ¥ defas fuerzasmateriales,
5.2 ~Zi11lelos héchos yié lasideds; delindividuoy de lzsoéiedad LLaaccion
o cw..simultinerdeseste-doble Thdvimentoeombinadd que obra a 1a vez
r dad « sObré lapartelysobreeltodo, és:lo (g explicarla relaciénde 168
% 302 skncesosentrest, el.vihculo que dosuney lscausaoriginaria quelds
v . 3 prodoce yelnﬁﬂtadd:mécssumhsccmjéléﬁichm. s LI N
LAV L STDE L AL I EmAI T e | gniehar Lebr g

Peio.et sengido de :losrpiocesos:as-percibido.solo -poy-aquetlos :pocos

privilegiados cuyalucidez y ubicacion les permite guiar alos otros y servir asf
a las fuerzas histGricas:

v e v AL - rominyT g e I . re .
L8 P Thinora, 2ctva,- Inteligenic  provisats, ditigia-con.mang
cxn® 2einvisible estamarchade nmpueblohacm destinos desconocidos y
a0 B fiiG BT TS bteneliriﬂhntdguelaoﬁmie}wm ST I

Eroa "‘31 A T i ‘wpvu ek [ S % I}

- TV 0L

cbas LB emes gres nnopguse lgvan, elemsTagg oo s 7 4 [
42:.CE TuhoHalpmin‘Dongln, “Laimagén argehifina Wk "Bolivat; de Fma\ﬁlre" eh’El
espejo de [histovia, Buenos Aires, Suddmericana, 1987, ¥ A A
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En el capftulo XVI del Campend:o Juana Manso reformula 1a tifada
vitiivial We Mitre Siboidifiandd una’ apretada sfntésis acerta- del proceso
histérico al diSthrso pairiético'donde 12 abundsntiade adjetivbs axiol6gicos

muestr% {a elocuencia2scolar. L] presencla de est68 marcadores especificos
-de vlOr (supPemo, importanté, glorioso .providencial) yde parejhs nocionales
{cvloria | nacién ; esclvizdda } ikdépendients) reniplaza &1 rabij Toticep-
tiral por 1a evidentia qué Sutge del énfisis de los contrastes nétds. !
' +“El *1iosofros’ pasa de‘incluir al lectof (“Hemtés llegado &l momefhito
suﬁrcma ")  integrar & posible auditorio (*.. .de nuestrahistoria..; 'P Yeste
fmdvimiento adbnipania el -désditollo del tono conmemoraiivo ricor en
~imiplificaciones (*:..enquE 148 esclavizadas colonias vana dsimiré] rango de
unanacion fuertee independiente, y este cambiozas m:parrm:te ¥ glo¥ioso..™).
+'La dificultad de ‘pdsar al discursd tedrico cor que §e-iniciaba el textd-
~filente estd séfialada Por-la hoinalfa d&l efunciado &n‘el tial él Verbo
topalativo relacibna dos elefnentos aspectualmetite” diféfentes’ - Hemos
Ilegado al momento supremo {..,} ese Cafbié tan imporfante y glotiodo fue el
lento trabajo de las ideas y de los sentimientos desarvollados sin esfuerzo por
Ia accién del tiempo y de acontecimientos providenciales.” El segundo
miembro de la relacién, por otra parte, cuestiona con el sintagma “sin
esfuerzo™ el atributo “glorioso” del primero y expone también asflos problemas
«de articutacion.del discurso épidictico con.el tedrico, El textorescolar optaen
£sle, tramo.por_icambio” . en-dugay idel iexema “revoliicion” qne aparece
reiteradamente, aungue despojado de toda idea de desorden.o descontrpl,en
Mitre (“...como todas las grandes revoluciones... fue el producto espontineo
de gérmenes fecundos por large tiempo elaborados y 1a consecuencia inevi-
rfablételafueiza delas ctisas™; “;wel dfa eriqué la revolicidnsemanifestd don
+fOrmis cdrdcterfsticas ¢ f6tmulas definidas?). 1l optar-por-el ténbino niis
“gerieral 'y Mieho¢ coniidtzdo Sigue al texto-fiente en su vaidrizacidn'de 1a
gracluahdad y armonifa-gel “¢ambio”, presente en la Historia en sintagmas
“como-el *desarrollo progresivo de la’ idea révolucionaria”, “las causas
complejas que han venido ensanchando gradualmente...”, *la transformacion
de la conciencia individual”, “Ia lenta elaboracién de las ideas y de los
s;:nUmlentos % £l desarrollo armonico de 1as fueszas morales yamateriales™.
Fl C{)mpendlo prmlegla. el aspeclo ideolégico y afectivordel praceso yarque
-Sola sefiala “¢] leritp trabajo, de las idgas y de los gent;mxel}tos" sin yetpmar
Jag mferf;nglas de este frggm;nto de la Historias las fuerzas matgriales” oa
" 'las mpayores franguicias. pplftlcas-y municipales’ o al “fortalecimiento del
\podermﬁnarcn lasqgiedad” 0 al “egqguecmugmq del pueblp porel trahajg”.
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Y los agentes del cambio quedan reducidos al tiempo y ala Providenciayla
c&sualldgd..p-. R T Foiolmie, 'y}

. -. Estalectura del fexig-fuente, a. pea&t@&wsausmﬂsm no-estd muy
alejada del “prcmdgncl@l,lgno profano”, derMitre al-que sexefetiaHalperin
. Ponghi; (inclusg es jnsresante [a-dlizacion que JuanaManso hacg en gste
fTagmento .de] adjetivo “pmvndcnc;g,l”) o.de cierto-tfatalismo.” que sus
-contemporneos, sefiglabanen-algynas, de sus astitydes polfticas,y que en la
misma Historia e mamﬁcsta sn-fragmentos como el siguigrte; ¥ goarqn

los hombres y las cosas en colqgacion natural-coma,si se cumpliese upa ley

~fatal por Ja fuerza de la g_r@vnapxén” Pero muestra también nr aspecso del
(modelode explicacjon histSrica qucdebclmponerse;gpcl Ambitq escolar,.en
-el.que s¢ dejade ladg todaseferencia a transformagjones ohjetiyas dentrode
da sogiedad y- {a-accion de-las:distintos seciores-saeinles-en lpgproggsas
“histdricos, Asf pomo; ;£i-4a namacian domina la explicacion por metivos,
cdisposicignes iptenciones-@ rzones.dg Jos perspnajes. erlos,pogas intenses
. de generalizacion apargeen Jos aspéctos.rsubietivos?. ideas y.sentimikatos,
,como,motgres dek desarrollp DISIArCPes~ 1 | .1 sga Attt s el A

sposre? L bR o bl morrale ™ cal iz 1ob ot el
Ous o 13 el by et Lo b v oogmu sl oot 8
£ S WF 19 WO EAOST L 80 el £f 8h o e

i it 0t 2 R RT07 o 0L ahagish T oeolten Tk t-Tosn g g
115 taf-asdasbreves flagmentos de discufsoépidicticoqiieenhcontrainosiuego
-S¢ eentrancery el.tulto-ados précerés-El primero reférmula‘el texto-foenttde
rla Siguiente manefarss ¢t 4 T 8P05 3 GBOUGED UpS, a SAIDD Raw
oo ogeeoruborg 3 o L1ty T nobastg asiat 3 ron., 1 i
oL BiLg 09 el onte SriL ogme oyl Og e LX Y AN SR o
a-bos-mismbros=de. gsia~meritoria, .. 315°e505 Sete agentes wle+la regolicion
socwdadn‘enmemsmncra;ps RACQ.,. + CUVOSRombreseleco de la posteridad
,go_yoqua erafl.oly 1 (3 anig 2 - debg L EPELiE geo,ggngraa;m»en

Ll e TN el A ran g genesacion, Ny ¢ b, ;

a&:nn * UBRETL 0B & H AR N A R ,,. g,eudio
G ode Oladfle Wl ’. LIPS B M 11 4 o a'*m;.ﬂsv..:..rur e DTG
e M v eruwt 22l & B0 5 b L‘J""’ R APV TN Wl i VIF LI

"1 efivacioirgUe el midhual Propone E&’tﬁ‘d"ﬁgﬂﬁ) o tina'pdesta’en
Beden. Lo quédwdé la perspectiva del itGtiador &d aceptable (algo meritorio
~pdeb Eohogido) Pordue'$ finéiot & € rcvelaracon?:ecnméntos, esmabepiabfe
idesde Vifposicion3el ‘magdtto-Grador: pafaquien el recBoociniérito piblico és
113 prdebia del wiérito 7 Taviz Sefidla I que s digriod¢’ser tecordado. La
Tuiicii dé! 14 esculla - €8 for- su-parte? ‘exaltaf Yas figuras reconocidasy
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acrecentar asf 12 adhesién a los vatores admitidos; por eso, la insistenciaen
-amplificar 1a palabra que sostiene.la memoria colectiva (eco;‘repenrfde
generacion engeneracion)oy ., -ty - - AT T
~EN Ja Hm:ma.lg secupnma. referida-2 .la “Socx@daisepmta de, los

pamotas" despuésde describirlas actividadesde msmgembmsenenunclados

moddlizados por.la,presencia.enfatica del pronombre;.¢] paralelismo o la
.mpetlclén del_cooerante (‘Estqs (gran los, que.;. Eﬂmermhs,qu .
“..reflejaba wasveces ¢l BI}M§I&$IIO de Castclh q.lg-prudeng:la de chytes o‘ »
la‘altarazéndel?asso ) se cierra.conun enunciadg conclusivo del desarrollp
angerior. donde ha mostradq como. l§§ fuerzas Dolgcnvas y las@caoncs*
mdmdualessemtqgran como motores del proceso: “Asf-preparadosmdoslos
elementos de.la reyolucnﬁn,su ‘triunfo _geﬁnmvo solp PTaAma cuestion. de |
'ngmpoo de opomnndad’ - gy At P

-~ Hl Campendto.slgue el*tex;o-ﬁ:.enhe.cnla»descnpcxﬁn de las. accmneme \

los patnotas.yq AWKUS TESUMNE, FESPEIA-C themiam.@,dﬁhmﬁn enfética. , -
Pero en lugar de Ia reflexidn politica desencadena otro fragmento epidfctico
donde &l homena_]e a los proceres perm:te 1a expansion de 1a emotividad
clvica: i’ +3h T - e SNV TLalLE o ¥

e & Buw 0 UL e f. S51 2 LA Y

o rac-“Esms hofibrés. eran{...] ‘los que,‘eprabalM‘lempre a!er‘tzi que

o l]Bgase‘elmbmantopmpicxépararexﬁnd:ctzrl’osahaga?iosdercﬁhbs

. T @élapatriay Fdcérle: w:.hdgar entre os piieblds #brés del mw:do N

"t Empresa glandiosa qucuunorraf:zésasnombres
fu .1 :-:fc E fF o LB CL

'1!‘ -, 0‘{.," ‘ quﬁ. uﬁ

‘B begnxenm ' articulg 91 “elato boﬂ'?e;"dl’ Cut Gomﬁ'e‘ﬁmrauvo
muestra las dificultades para “reformular el‘ teS;to hJStdnco .3 partir de’ un
modelo pedagdgico que evita pensarel espacno dé. polmca yio susm‘,uyc po,r
los lugares comunes de 1a oratoria patriGtica. La uitlizacion det “ esplal:’ (yno
“gsperar”),si bien'retomaenel nivel 1éxico las referencias al ocultamiento, 1a
manipulacion, lo clandestino de 1a lucha, dnspersas en el texto de Mitre, no
corresponde a la construccion que hace de las figuras de los préceres en los
fragmentos epidfcticos (como enj ¢l caso anterior no correspondfa tampoco al
término’“agentes”s auniquc coﬁ’densara"las,"idcas de Mim: acerca de la_
sﬂbordmacxép de]la abdiQn humana a IGS proceso@ en marcha) Estastu Tupturas
deisotopfh sonTzs: marcas de larefortiulacion y muestran Ias dificultades de
una puesta ed ﬂlsd&rso que debe réspondy er a exlgcnc:as diversas y~
oontradlbtbnas‘. - thiese v )

e
s
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El interés del fragmento que analizaremos ahofa'teside enla cercanta aF
textd-fudnle, qumpemuteverconmayorcfandaﬂcﬁmo&mod’elopedagdgwo
rige [4s operaciones de refonnuffdclﬁ"n. Tav. LS s hs

+* Ambos*textos seffalan como desencadenants-de Tos aco"mecmumtds’
revolumb!ﬁno'sdel\ila}'o'lallegﬁda el dfa 1% delias noticias sobre ld situacion”
espafiola’La aéitud digni f‘mo&éraﬁd& los patriotaslé permitird’ a. Mifre:”
desplegar, oombmﬁﬁdéla ¢on suteflexion gchemlaceréa delog” Etﬁmos un
modelo de-prictica pblft:ca. ‘esta debe Tratar d¢ dldanzar” pacfﬁ'ca
ordenddamente, $iri Violehcia y con lafuerzadela opiniidn,fod’ of)jenvos alos
que-tiendén 1a$* fier2d " fisioricad™ El fragméfied que-io articula conr 1as‘3
referenmasalacaidadelpoderenEspa:ﬁaesretomado porelComp’endio .pero *
esteremplaza la‘reﬂcxndn polftica porun. cisme/déctahatorio anunciado por _

el reinplziio-de ”el mome deob?a?"' el momento supremo; H
R RIS Vot P I OUE AL 2O\ - PRVE, £ S S S © Y -

}‘ubv il i "l) ﬁ?.:i = ‘:3:-3 o 13'3 el T E LR 't‘-:: L T oWt h
“(HEl momentode obrar habfallegado, "(l)ﬂmnmsmmseprmmba ;
pues, (2)y os patriotas se prepararon a sin esfuerzo (2)cémo lohabfanesperado
laaecion (eonda serenidad deesprita » ;--'1Qspamotas:16)cnosbmndueﬁosde!a
(@)y:1a--forleza, de 4nimo-(5)_de umx, - fuerza; (Ddominaban 1a gpinion y
pueblo gue s ommmggﬁﬂotqﬁws. “ o~ 1(4)rcsgelto3§ y (3)sc;enos )
destinos.’ T T ... (B)abrigaban la ,conciencia de

que no iban & substituir ua

gobierno por ofro, sino a cambiar
(6)Aduefindos. los patriotas dg. 1o , . 18 faz de un mundo y dignificar
faerzp armada (ﬂfﬁontandtﬁzoﬁ f Hg*}lﬂﬂﬁg?mﬁ“ fntf:ra 81 gren
el "apoya., de' fy’ opinién (8)eran an ol e - e et
1o #rbitros* dé {h sntuac:dn TR L Frg i f'“ R IR

o € Bt 5wt PUHEG B30V IR 8 s Y B u'e.h.

TR WP TTL S £ 1 TM“'H&EJR&' vy Ttaoplar g .sc w weo'

1, s,-.“'__ﬁ; YT PRI O R RRL A Lot o I TR SN ;..m

FUemLE gt e“:,-“l.ssi A Lo N T o .nu.. - P A A

e ey s Sy, e 3 s OfF s !ﬂ“‘nf Wy
hr‘f.arc{onﬁulpménalté}apamiﬂment}@“ oiden de Jbs segientos pags
pcmiﬁrﬁamomﬁngmphﬁcadom'duevadeh iftica alantop'(ag eféctfia
traisformaciones de distinto $jpo. De los segimentos (5) y(S)dq deriva
€1 segmento final del Compendio que gfalta 14 seguridad que ferfan l;os!
pahotasacercadcla:mponanmade‘suaccién.l.amenuﬁcaclénde ‘gatn AN

con “pueblo” que realiza ¢l texto-fuente facilita el camino hacia “faz.dé un
mundo” y “una generacién entéra” en 1a bdsqueda.de uns extensién méxima

._a‘ -I(\ ‘\JL‘} F f L Y Jlf‘\.‘x ul HAui-t. a PO



Reformulacién y modéls pedagdgico...
qite-absolutice ¢ vilopdel:6ambioa produckt. T ' 2~ g 1
+ ~F1l 165'0tros $égmerios la proximidad &l esmayor, particulameifts
en (3) y (4), que operan una reduccién de los sintagmas sustantivos a siniplés?
alljetivos, n un‘calo, SuphiniEnay 11 restrideih-del Complememd ™, en el
otro, proporiendo una equivaletfia semantica. Persen1ds casos {1, 42y y6)?
y (D la reformulacién tiende a “borrar” en las unidades 1€xicas y en las
construcciones sintécticas los, rasgos que. remiten a1a.accion, £omo-si el
dJscurso hlsténm ¢scolar, prefiriera apelar a:situgciones ya estabjecidas, a,
estados blen deﬁmcros y@xclmr la, mestablhdap prapia de todo conflicko. La
refor;mglacnén de {7) muestra ademés dos enfoques de 13 opinién piblica: Iay
Historig 1a-presenta como lp que 1eg1t1ma ¥y susfenta Ia accién politica, L
Compendio:en'cambio.la-asociacon el ejerticio del podet (lo queexplica la
supresion del-agributo. ezi el sintagma “fuerzhianmata™): R

Ly F. 1e Lo E o T v BRSBTS 0T o M 4
T Aol AL T SR bl 7 it bl | U L B s | @ >
‘}LFJQG" LRI IR e ol o I ot P "

deobﬂbabia llegaao Ermmncﬂw supreme §e p'escntaba. X

iy ...u PN} 4 'SJI'ICSf .

4 P -t S agen Frox ‘}_;n“u, 1a ne 1
Lospatmtasseprepmaron o
ala mdﬂ (-uhlu!.....,, ‘l‘-tﬁ;nhaspl uuvam.l (I)« “ F

e PR LIS 4 arg v o e F ol
Adueniados los patrioias ar fo Tiep et~ o
Ellosemn neﬁos.gejgfpa'zg 1 i
&lafmm et F L Y |
A
Contando 003'51?0)'000130111!11611 Dominaban ta opinién

Ladr e Lglates ah L rYiaY A N R N I AT L B e

B e v e T A S T 1oyt § R e v e T

Bprbrl ol e (oo aw <b B, e M e 1902

I Lo I « TOASE T D g ornd e

vy Si bienlagrestricciones gehérivas gufan 14 refornmlatiéndel fragmento,
él’ cotextor$uministra {dsktransformaciones posiblesoAstit en:losztambios
operadosen (1) y (2) inteYviehie tahibién la*lebmnrtrc‘i‘o‘s-fmgﬂ‘;cmos'de Miite
referidos al devenir histérico. Interpretaﬂﬁﬁ del mto:fueme Y ‘pliesta €

discurso a partir del modelo pedag6gico & attvari mutuamem:e Y- vin
oleeyd nod Rl s

delimitando el campo parafrastico. S
et pdealn 1 WL v

PRt B AT I, LR L R

3.4. a0 P27 10) & e

ML £ Tea KPP A LY
Otro de los fragmentos epidicticos imporiantes de este capitulo del
Campendioocupa el espacio que el texto §¢ Mitredestina alacaracterizacién
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del “partido patriota”, Si bien sigus: a} texto-fuents entla descripcidn dej
“partido mesropoligang” ¥ deksconciliador’sse separ del mismoen e} caso
selaladO-c cxvumre . ner, cle sl N Sutr, i oYy Vo
.5 rkYbgervemos das~diferencias-£mn 1a: refanulacion deslas fragmenips,
referidps alas partidos-conciliador ¥ pAIOA: ..o 1z e ol3s s e

EEE IV IEIRRTS AT P B TS Sl SR /N SEE A A W ¢

‘o IBEY fmitido*conc:lmﬁor “que }" “Ofra’ entidid cori Sf#’ "4 os”
obedecia fa ififfuencia deri6s lcaldes A1ca1d;s Codﬁgdotcs’mMmpalcs
yregidores mivnicipaled ' qué tontaba™ pmpleadoseipaﬂ@lmyescudadﬂ conja~

coh ¢l aboyddel -réspeiable fenéfal O relpetable persona del Gereraf D
ckpaﬂol.‘dom-BascunI RuizxHoidobro.r =~ Pascuall Roiz? HiTdobio, ! €spafiol’
tesdiadqmalgamarlasexigenciasde. ;> i cambidt, opinatia pii.dimisitn del®

la situacion con la de lag partidosony~ aNigeys hete. queceasignase shinandaz
extremos, como queda ya indicado, y  supremo en &l Cabildo mientras se
resolvia la situacién reasumiendo arganizaba un gohigma_pmyisoro,.

interinamente el mando suyx iorencl, siempre'bajo la autpridad suprema de la
abﬂdohmtataﬂﬁ:qﬁbserggl e ]o

Egamﬁsi? . Beniinsula alguriosfmt'm{és'que

ohieme proyisional, L eranadictosg estadden - m e ]

pre. de 1a autoridad suprema de Ia‘ GOTAEGETY S 2700~
a gm{nmotas,emwo&a.dnn .

icolds Rodriguez Pefia, adonFeliciano

At i v ot A R B T -3
hiclan®; *ViéYiedO FHamonid*y

s:.-'-.-rr 2 r. el pl ol

A

atgita 6 udorteod oo L ah s o pes ohoranD

mayoria del partido patriota estaba

TenTentE O T CESainr del virey
en el mando y por la formacicon de un
gobiemo propio, cuyo mandato fuese.

~tinicoguemspirabuasacndirel yugode

Y en fin allf estaba el partido patriota,

la Espaiia ¥ ampliar la sendg del
progreso humang por la libertad de la

vorferidppdf ebpoieiio Este partido e 1 2sPatria; el dricaque-asgitabd Gtfocar
subdividfazn dos fiactionediinoy quersi io.4a librea:del bsciava par laviinica déb
delepaban ene) Catildp In facuitad de: rd, HAIRMBre SbIE i () { (1)1 o130
prEanizar el nueyQ-Eohiemo;; y mw s o9l tave , e eabe s
ﬂ.‘?q'{mql‘ﬁﬁlf““‘?:‘?.l‘!’% 1?%::-43, beq olshdm I vine., & ariused

una votacion popuiar. SR BRiAT ontitso fo o3ns tnitab
Saavadra, que era-una de las cabezas nkaed "

visibles de la Revolucién, estaba por el

primer temperamento. Castelli y otros ’
cindadanos m4s fogosos o mis A
previsores&ctabanporel fltimo.” :
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-+ r.El primer pérrafo. ¢itado del Gompendio opera una redugcién textual
siguiendo ¢l orden decexposigion el texip-fuente. Las trar;sfo:macnoncs
tiendem aqpf también.aeludir, porunaparte; las referencias g lalucha politica
(importantes en Ja Hjstorie, dadp, quggu d;stm;xtano esla clase dmgente 3 la
cual debe formar) y, porla otra, al mismo texto, buscando generar asi el efecto
de transparencia propio del discurso histérico escolar;
El partido conciliador =) otraentidad ¢
W S T Ih e =gy Sh s ot G £ yapn L e T
,qbedgciap la. inﬂue{zcmﬂe,,? siee oi ST 2 00 _‘Eta demb'i, 5 Lot
o n"-‘f' - f'] f ¢ f"“ "“!‘f“t ,-f‘ (“”‘I §,_ Iy f'l.rh'\ h_““ =i U(JNIJ\V] J- G&
endia amalgamar s exigency ;--—), B¢ coctelar o S
fﬁét,meiéawnfla,el&mwﬂdw P K e Rar, T
-extr;moz»,cqm Quedaygingieado o, . o n i aense o
Shasr AL araane 2 A b ,em Pra)
Gre.s‘olvfg Ia\sim;c:gn mgsumlqnd .y i Qpl‘l?ab;l por adimitsion™* 7
v wle ;o
Jnterjnamente 9I.mando supeﬁor s, dc[ V;rpy pcro que s¢’

- AT

LRl Cabllda o e 6Lt - ritp B8 “asigniasg gl manq ST

{’-Is) LTy _\ ln ;fl 1&...’ t--} EY 1‘1“46 - ‘i_ f \:hJs]uu -}’JQJ ;iuplt'uulé e-;];!sl‘(}d.aplzdo a

Atgan Bl e 64“'&;:} vl R T Al

s deppndiente-siempigrde 12, ooy ;- ﬁ bajo. la au onhad,supremh

, auioridad supremade Ja peningulas . ce -+ G¢ hpeﬁfEF}‘l e
el so: v oh, 2wz v in comosrastlan w
Este, partido arrastrat hagras st sy, p-e Habfa algun0s>patnot
nd dlgunos Pa:mo%m Lalne o SEURTE que el'?g“ 3{",@03 3 e§ta
COMOEA-. LUl e W) i w8 UL Ny par e
O LI I NI ) Ot S IR K A T B ey
I ~ J s o WAL Nty o f‘ =T . "}"" HOF o e e Jrhevey, £
sLas dlsunta&gonstmqqmcwqrbalcs gue remiten aJLdmanusmo pmplo
.. de lazactividad polftica sop; afectadag por. ggamb:og léxlcos.y smtﬁcnco,s que
« JIzvan a]a construcci6n gie-gn pﬁrrzg,fo-qeggqpnvodonde el pred{,cado cqntral
) £5, de-opinidn: L&—lucha,pqlfpcai ayeda agf reduclda a la exnstenc;a
depunonc&sllfemnt&s,asﬁwdasQcadaswpr., Cmaee g ena
2 «.<En el segundo pamafo ) Gompendio se-algja de: lp.H istoria ya que. cha
vde-{ado’ las, opiniones-polfticas coyunturales, yanula toda, refexencxaxa Jas
I fracc:onesenqugcs;&dxvngldpelpmdqpﬁmwmfucauql@ddcscncade,na
‘tna-secuencia gpidictica donde ek discurso se exhibe,buscando ¢l _]I.IlClO
«.admiragvo que ,g;ncrap 19s_contrastes .amologlcos cla:ros }.a rc:tcmp;dp de
*finico™ marca en e} plano del mgmﬂcante el rechazo 2 toda d’wergcnc:a
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feotdgica que Pudfera®ateir ta vilorizdcion de lo£10giads (und indi-
visible) y su mdlscunble excbpmonahdad +Lasg ’oplmone& politicasison

mpi'azaclas parﬁma derie de’ lugates: pfoplds de 1a.-pratdria- patridticpiy
‘repﬁbhcana destinados alos es‘pectadore&de‘los ackd§ clvicod.s 4% ¥, .0

IS T R TN &+ SO R PR Y 2 T 7151 SY S N
it 4% m- REH WLy LTRO DL T L4 g

30 5 . Iy ™ jrbey g-tn 3 b H
T Y Seaiano. ol w3

Analizaregmos ahora la reformulac:én de un fragmento del texto- fuentc
donde el despliegue “Arguthenfalivo es importante § seihserta exl a nattacion
bajo 1a forma de intercambio, verbal de los miembros de la asamblea, de
discurso relatado o dé dg,mé'marm -dcérea-def mismoi™ &1 uc?

La Gltima parte del capftulo IX de la H lsroﬂa'bbrresponae ald“asambléa
popular” del 22 de mayo, que ocupa cast IAitadWel 1exB. Mitre Sedsticife
enel debate po%fgoo ¥ comentacxtensamente 10s S argumentos prescntados por
los omfores. ,pamciﬂa:n?cnm-"lﬁs de Villgid:"qtie-Tendtah; ‘Bomb- dlinfo
recurso, a aplamrla &ecmﬁnhastaconsultai'alos oiros pucbios‘de'l”\/ iftefridfo
(tema i Portanie para el historiador polftico en un momento &n'ghe Buends

estaba separada de'Ta Confederacion y discutfa también 1a legitimidad
de lqs medldas  que aaoprgba y.su posicién respecto del interior),

“El Compend:a reducg esf$tmamo dehberauw{ocups ilénot 3&1a giitita
parte de su'cCapltulo’ VI, suprime intefvénciones y-altéra ¢f orden de Is
rmsmas Enla Hmona ] encadenan €omo réphcas sucesivas, después de la
ape:turzx a*cargo el escribafodél Cabildo\:Tas alabiadds Iué; Castalli,
Villotd ¥ Paso, cont unt inéérvencion previa a 1 de 16§ do€ ltimos eI sindico
Leyva para “encamifar ‘¢l debate”. Bl Compendio no alude al discurdo
{(“especie de sermén”, “arrogantes palabras”, segin Mitre) del obispo Lué
(“ Inieniras existicse un solo espaﬂol en las Américas, ese espafiol debfa
“iMdndar alo&’ amenqands »Yasf comio attes Wi sifTimido 1oda refefencia al
“apoy total de Bsté-al partido méttopolitaho! ¥ lo"rextpiaza por 1as Gpiniones

! de"Chpé yVilior ififiCadd en-B1 réfaid: gite- hice-deTas stiismas(“Los
"Hoctores Caspe ¥ Vilota hablafon Ibs priméros: ellos négabaii que laEsparia
hublese caducado,xy adnla pombiIidﬁd déqipudiese cadudar, 'y dijefon‘due
“emanandofa Audieriia de1a'Sobbfinld &l moriatcaTio Uebfan subirogdrse las
aurandizdes EXistentks®) El Comperidit Sinfetiza aquf 1aposicién‘de] partido
- métropfitano y Tib la*interventiod particular del: Villoea n. respuesta al
planteo de Castetli; donde aquel ékponf#1d nécesidad, 4poyada 2h elderscho
* vigente, dé bonsu]'tar Mo‘s deméE pueblos‘dél\'u’feiﬁatﬁ{ﬁrgﬂmentac:dn‘que

L 3l '!....'.ﬂ!r‘i:( ....‘4[1 L. f T,

13 en basta:rd:llas enel Campmdm
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Reformulaciény modelopeliagbgico...

Mitre Caractériza vomo “s6lida & lapar que artifitiosa”y.que oculthba Yuna:. ’
burld: ¥ ina-Celada)’ Por otta parteien la Histdria la-triica réféténeis a la. -
paruclpamén ¢ Caspe, después e I'as palabras d¢ Passo, diien 8eféndis el
détechd de ‘la"‘hennana mayor" ‘2’ tomar dcc:smnc%'*tréhén:onas €n und
s:tqz'icuin de'Erisiées: Bl drador &ape inciing 2 cateza y gudrdd sileatio™.”
Hayqﬁe séﬁalartamblénque el Compemﬁo reduceel‘desannﬁu;rgumemﬁvo v
dé, Paso auna §imple caréctenzamdn del orador y del efecitg perlocutoric de 7
su, ,Jntervencmn n ‘]?espue’s- de Castelli hablé Tasso, espfritu grave,
ar,ggxmentaclénmgprosaque acabd de convegoergl Cor;greSoconqunstandogl
tiunfo definitivodg la casanacienal™. (< 4 « ., 2e 4 ¢ o~ &
cAlag-seguir el orden de 1ag intervenciones que:proppne Mitre, elgexto -
escolar anmila el desarrollo del debate cuyo interésreside emrla-confrontacion:; .
de argumentaciones fundadas tanto en los dafos-deia realidad como emrel
derecho colonial, y que plantean la relaciénehtre’Buerios Airés yel interfor, ~
tema afin vigenteenla Argentinadela seguntla miitad deksigloX1X. Dc‘nuevo ek
[0S eNCONLramos ante un discurso que evitd-$olicitarun juicio rc'ﬂé‘mvo ﬂel' o
destinatario que pueda, ademads, comoen estétaso, arnculareI saberhistérico ™
con su situaci6n presente, y que excluye el debﬁtepdﬁubo kﬁsumy€ndb1‘6 por ¥
efectos emocionales integrados a secuenc:as nfn'r'cmvgsL a Ias gue se otorga ’
mayor importancia que a la exposicidn de las opm,lgnes q‘_]uego e *
Al comparar la intervencién de Castclu, fue es I% mis,.extensy. del
Compendio, con el fragmento comespondiente de la.ffisegria, s;opp;gm 3
observar los cambios operados, muchos de}los comupues a otrpg, tramegs de 9
la reformulacion, y c6mo eneste caso tambign’lagxparision emotivaocupagl.- -
lugar de un desarrollo argumentativo del texiosfuente; 03,6 L' sonowe S
T P T TR T B TP B
oA ~rimh ¢n ifnotry

-+

Reindunprofundo silencio y luego
levantdse un romor en la asamblea,
puesaiincuando lasarrogantes palabras
del obispo habfan producido
indignacitnyescindalo*nose atrevian
aostentarseen aquet grandioso drama”,
segin las palabras de un testigo
presencial, Todas las miradas se
volvieron hacia el doctor Castetii, y el
capitdn don Nicolds de Vedia y el doc-
tor Cosme Argerich, toméndole de los
brazos,loincitaron a hablar, diciéndole
con energia: “Hable usted por nosotros,
sefiordoctor, ) a quién le teme nsted?”,

e am | LT Tgmmesem.

 Este discyrsps e los, Ojdores, ..,

3 ilﬂpffzﬁonﬁmofundamgntglaAsamblg&.q

y porymmamento ¢l desinimo sedibuié - o
en Jos semblantes del partido nacional, -
hastg que Jovantindgsede sn asientpel
joven D. Nigolds Vedia,asi¢ del brago.,
al Dr. Costelli y le dijo; “Hable V. por;-.

~ todos. hosopros 3t D, Jugn José jA g

quiénteme V.7 .

LA .
5 I S 1
La y palabra de Vedia fyg, el ecedes,

Ia; Juvg:uuq‘;pongnq que venla a

" recordar al iribupo del pueblo,4odas

lag esperanzas depositadas-entl, jodo
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Entonces Castelli algo xacilate,:y- +  {p que 5¢ prometian ciodo lo que se
varjandoloscolgres, fompidelsilencio: . perderfa,. v--entqnces, sibitamente
pero a las pnmcras palabras que . . fumipado se levanta ¥ ,expuso\las
pmmncio conélgelobtspo.dmé:mle . razonesdéqueaducfan los Amencanos
Am{nosemehqllamadoaes;elugar su derecho de. crearse ma.exlsgemla
para sostener dssputas,,smo parague mdependlenlq desde que hablendo
mamﬁeste hbremen;e mi undn yasi ', caducadd 1a”Espafia_caducaban las
1o Fie hecho”. Chstélh m i fonado *  Autoridades que delella emmfaban ‘o]~
continugd con''17 palabra y trajo - pmﬁl’éliﬂsmnl’hlasob&an ¢
habilmenis la cuestiéir gl ‘punto " indMituiruri gohmi'noquelegiumamcn{é
en que la imprudencia del obispo - iepredentase-al soberdfo. e !
la habfa:colocado, a"sdberf "¢l = . Despdésdctd'stelhhaﬁlé?as&o..
virfey . d¢bia~tesarmen. el' mindg;, v D<o | SR AR
reasumiéndold  &h5 sCabildol. mi L I TR B O N T
Animado pogcla predispusicion-> sl i, afyoup ? Ce 0 wsh
de. su_-audiforio; ablé gon.@l | -pfe o i5-et . sepenr clssaga
nervig. y la elocuencia fogosa;qué , - .youy 11 ' s naan o,
le era- peguliar, basando ~$Y,ncriin,, ., o abotq Lub ¢ L2

proposigion.. en I.aofeorfa ADE te e | v s Lo e

a Je N s
espafioles y amensanos habfan . s b mee T e an A
aceptads do3 Bftos _antes”al ‘jural' " . BT IR ATT D 00
a Fernando, teorfd ‘q'uef‘blen*q[; S LT RN s XT
conforme co’n‘ ' ah gol‘uerno 23 oh Al Y L A
mdlidrquice -2t abséluto” Téra-" A, ST CLsTn L B w 2 arbrens
revoluRionariat Jﬂa-pé'r")’t' lag -~ = . T "J[...l-. oD G B IEABT LN
cobsecuencias “que de cllapodiann.. - 0c 2 9l "?0'1”.(‘;\."4’.: i+ 2ig
deducirse. Con arreglo a.-este . 1.} SR o e if
precedente  histérico, segin se
explicé antes, América no
depefidia’ dé* Esp3fi” sind’ el e g Baehame canaaisd
monarca-a QAi6h> hybya -jerdadr £ oL 1o Ay, s
obediencia”y que- erf SU Fusdhcid™ Wiy e mgees he | egRe

caducaban’ todastdus delégationesss 0. sunr @ 'ef gpad,  jsh
en'la imetrépoli- ¥ 21 ‘orador del » ™ 0% e w3 _f a3l T

pueblo, desénvolviéndolaten' 141. . Tl Tl e VB 4T 0T
ocasiod amtpliatherite;-{a Tundd’ oz W oy BR e T g
en‘autores’y principids; arribarido en ) ot o el P
definitivaaestaconclusién: “LaEspifia-? t T A
ha caducado eén su para con la +™0 Y e i

A.Tﬂél'lCﬂ, Ycon ella mmq“e A DT L) e e ALY ey
son -su’ emahacion. Al paeblo™ 5w L rva el W
corresporide reasifirla soberaiifa el * KA O K
monatca ¥ thstityiren représéntacién BRI Rt IS U Compem'io
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Reformuiacidn y modelo, pedagdgicoa.,

suya‘un -gubierng, qug, vele por su, P .f
segyridad”. Tal fue ]a palabra decisiva . ST N
quecondenspe]grandebatedefiniepdo ., ¢ v e o g o

laslmacnén;ymllatdmulapolfmaev N R T

la Revolucion g Mayog dequeCastelli

e, {' R L L] N 1.‘[“ nhy
fueelHeraldoyelelocuenteexpos:tor W .
FIYS R T | Pl e € .
rl”»';»:‘ Y e e N ‘Historig - o He 2 ~ A
19 .3 f"i[ L J“ﬁ - F .:l..n o - ;!4:" LR A | -
fiths 3% -. O A ‘r;

. (El copngnzo dg} fragmento del Cpmpqndw sigue al texto fuente en.la-
descripcién del efecto gpe producen en el auditprio las .palahras de Vl]lota

(*...el discurso, dc Vxllota produjo, profunda mprysxén en la Asamblea .
Algunos patriotas crcyeron perdida la votacion;si ella-se iniciaba bajo su.
influgneia™), Pero eqlugar;lqprecedegalamtewenqlén de Paso, como ocurre
enja Hts;przq, s¢ las ubica aptes, como desenchenandola de Castelin. Se:
borra asf la polémlca conla autoridad eclesxﬁshca, actitud rcvoluc:onana que.
explica-lg-¢nergfa, dicha ¢ implicitada, del-“;A qmén teme usted?”, Esta
pregunta, cuyg respyestaests inscripta en fa misma formulacién, impulsala
intervencion de Castelli -desvalorizandg adem4s 12 figura del adversarioy,
jerarquizando 1a del patriota ("sgfior doctor”), La tension generada por este,
enfreptamiento,x porda presencia, de. distintos. destinatarios, se manifiesta
tambiénenla stto;-:apotloscamblos de actlmd psxcolpglca deloradpren.sy,
réplica a! obispo, gue erientan el desg_rro]lo argumem%uvo (algo vacilgnie y
yarigndo-los colores.| mds, entonadg ! animado por Iapredxspastcién del
quditorig-hablé con el nexvio y la elgcuencia fogosa que le éra peciiar). Fl
Compendjo, 3} amlat.Ja pelémica, yemplaza I progresion sefialada por yn,
Ygtbitamente ifiminado’,; donde-13 Providencia, fecupera, su, aujoridad, al
bablar porhaca del proger Ademds, el 2, A guién teme usted?” engleontexto,
del desdnimo, y nognel de la;indignacion, pierde su agresividad y permite la
mayor familigridag-del grato (Sr. D Juan José?). s e o el
. rarlasexpansion emgtivar previa- al yelato, del discurso de, Castelh,l y
desencadsnada por “la palabra de Vedia”, ocupael lugar clel}tJebate ymarca,
aquf como en otros casos del Compendio, 1a escision o 1a expurgacion. La
modalizacidn enfitica (“todaslasesperanzas..., todolo que se prometfan, todo
loque se perderfa”) acompafia 1a amplificacién propia del discursoepidictico,
dondela n‘xiagen del ecorendite condensalamenie-ala energfa oratoria dé 108
actos piiblicos y a fa répeticiéri milftiple de’los misnios fragmentés fextualés.
Enel pérrafocitadola Historia expone Su propia actividad interpretativa
respecto de losdiscorsos delos personajesen evaluativos axiol6gicos insertos
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en comentarios de diverso alcance (“arrogantes palibras”,*frajb hiabilmente.
1a cuestion al punto...”, “teorfa que bienqut corffoimhiz "coh un gobiémo:
mondrquico absoluto era revolucionaria”, “tal fite la-palabr Hefisiva que’
condens6 el gran debate definiendo 1a situacién, y tat file 1 fSimbIE polfiica!
de laRevolucion de Mayo™). Designa los pasos del desattollo aigunte: £a;'i\i6:
de los discursos referidos (“basando su proposicién én'la teofa...”, “las
consecuenciasquedeella podfandeducirse’s, “la fund6 en autores y principios,
arribando en definitiva a esta conclusién...”). Remite a su propio discurso
gracias aorganizadores textuales (“...segiin se explicé antes...”). Y sefiala con
“shifters’de’ ‘csc'ﬁi_;ha”’*‘(‘-‘:‘.,se'gﬁ'n}&"é?p&lébra‘é’tfé-“uﬂ't‘es‘ﬁgé""rés'é%ﬁa'l”) el
procéso decondtructidn del'saber Histri€o-Ek Conipehdio, porsu farté, Sviftd
todas ‘esta$’ iarchs dé Ja-3ctividad d€Tu $j€fo, Gie muéistran la-distancid'
réspecio d€ los matérialés'edhds que'itabaja y jiie al mismo' tiémpo-operar:
elrst6nociihiénto de btas voces: Tinipeco i IFreforfulacith’que firopone
hdy Marcas He 4Fbiopiz actividad erfuniativa’quesipofidrian uni diltarici®
msp‘ééfﬁ‘ae[fé'){”fo_fﬁ‘éh:t'e? S NP S At DY Y.C 7 SN S g PRSI

& +Enel texio historiogHiticos frigndiios de 16s efiuficiado§ dé los peisbribes
sé fiitegfran af diséursoRitinte niaméMisHdd pogffiiint RIS 1FdiStaficiZqLd
eh &l thisino tnovimiehto 10 mbdstra tomovérdaderd1agifima é1¥estd. EI
mitiual; il ‘canibiof vita los enuhciados Teferidfs Hirettamentts {salvi én el
¢iso deqgunds breves que Tundionan’ cormo fémiillas idedlogicas o-qie
dGriderdanida sRusdibiy Ypréfiere ol RIatd de {25 palabrds del otro,-donde
fa indicacish acdca YéFacto-de: habli'se’ Coffipleta ¥4 €on sinfEsis de Tas
fismas tjié 4dBptan™En alguiivs casds La fofma del disciirSo ihditécto; y#Fcon
iiidic}ic'fo'ﬁe‘ts‘* $0bre ‘el \e¥ecfo- periocitorio: Esie olver‘acontéciniiento- et
disciifsd, dejindode TadoTatektira e infE rpfefindor Iogéniiticiados réferidos
por el-texto-fdenid valoriza la'phlabra del nafrador}(hi¢a autbifzdda 4 dar
clientd de{d hectios, i el fiigmento andlizado, 31 rélatg-dél dischifso-d&
Castelli Muestra esiePricédiriefitd péto & Mmismotiemo pétnidreconocet
el trabajo de reformulacién en 14 dificultad d€ atitular &1 tdésde que™, COIFSY
Enfasis asertivo ‘qis Téuperaa oz leithdd-&h 1-Hisibrid, conla distancia
ifipustia por u'a_'ﬂmfan“}f oo yre Tl bRl ege oL L AT
tfa o Tum Laforoamiael ditasem T sh weBd0n o v R g
S IOV OV E WP I AL SV DR 100 SRS SR R TR P T Ve TR
AR ey Blsl e rape GO e e VTS L
441 Ed yLe discours dg P histaire”{Podiiquerd9.,1982)xRoland Bagthes ponsudératque-esty
shifter, desjgna “toda mepcién de fuentes, de testimoniog, foda referpocia 2 hna ggcugia de}

historiador qiie recoge algo s Wlé de'si discufso'y lodice™." 7,
v z:-:q%.uuu i oo L SRS v i et

15+ Asi; coms en‘1g Historip las egeenas-dialogadas :permiten-representar el “libre juegp
democritico”, en el Compendio el disciuso monoldgico remite ale palabrarectora del maeswo.
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Reformulacion y nigd_efa pedagégico...

+ ~Como en toda reformulacién. redyctora de otro texto, la cercanfa de este
en el momento dq la denvac:lén  hace que 1o s¢ jncluyan algunos datos, cuya’
avsencia afecta luego Ia compnmstn. En. ¢l C‘ompeqd:o, al’ excluirse-1a
referencia a la relacion legal entre América y el mondres; no'se ‘entiende 12’
necesidad de plantear “un gobiemo que legitimamente representase al
soberano”. Por ofra parte, el fragmento explicativo introducido por “desde
que” y anunciade por “expuso las razones™ se inicia conuna construccién que
afecta 10s rasgos seménticos contextuales de “caducar” (“habiendo caducado
1a Espafia...”) al recortar el texto-firente (La Espafia ha caducado en su poder
para con la América...”). Estos descuidos en el fragmento que sintetiza 1a
posicién polftica de los patriotas (uno de los pocos tramos deliberativos del
Compendiv) expresa también la poca importancia que ¢l discurso hist6rico
escolar otorga a otras explicaciones que las meramente narrativas referidas a
las intenciones o disposiciones de los personajes.

4

El estudio realizado ha partido del reconocimiento, en el texto did4ctico,
de fragmentos donde ¢l cambio de tono derivado de variados procedimientos
de amplificacién construye una figura de enunciador distinta de 1a figura de
1as secuencias namrativas. Esos discursos epidfcticos, con sn énfasis emotivo,
remiten a la imagen del maestro-orador de los actos escolares, cuyo ethos se
opone al tono m4s ponderado de quien relata los acontecimientos histéricos.
El contraste sefiala dos modelos discursivos destinados a los dos egpacios de
circulacion de la historia nacional en Ia escucla, 1a clase y las ceremonias
conmemorativas de las efemérides patrias. Y también, al mostrarlos como
distintos, recuerda I2 regulacion institucional de las emociones patriticas.

Lacomparaciéndel Compendio conla Historianos ha permitido observar
que estas expansiones ocupan ¢l lugar de tramos argumentativos del texto-
fuente u operan una transformacin de enunciados descriptivos/narrativos en
los cuales sc atendan o borran, gracias a cambios 1€xicos o sintécticos, los
rasgos que permiten exponer los mecanismos de la lucha polftica. La
reformulacion tiende a construirla figura de un destinatario espectador al cual
no se le exige una actividad interpretativa sino Ia simple escucha y aceptacién
del discurso autorizado.

La orientacién que ¢l modelo pedagdgico impone a la reformulacion
entra en conflicto con 1a necesaria fidelidad al texto-fuente y esto da lugara
rupturas de isotopfa derivadas de la aparicion, en €l emomo del fragmento

d4?

A —— —




Elvira N- de Arfoux -

epidictico, de téfinos que - condensah To reprimido. Estos revelan en €l texto
segundo Ia prqsencna delotm'y sefialan Ias dificultades dé una reformulécién
que fiunca $& fmuestra ablertimEnte comio tat,» -
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Miguel Angel
Santagada

El conocimiento
de la sociedad
en los manuales
de historia

Facuitadde
Filosofia y Letras
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w s, frccuen atnbuu: aJa epsefianza;de- la Jhistoria elypropgsitorde

mm; . ng cpguﬂ iantes uq,upo de conocimienio.de.la sociedad més;o
menos operativo para su postenor aplicacién e vida ¢ivicaEste gbjetivo
-se,cexplicita. en-el propio discurso. msntuc;ggggl—«g:en-el que constipuye su
fundamentaciop tegrica-m4srecuprente: ¢l discursg delareflexionpedagégica.
‘Germ4n Rama (1958) sosticne que "“En ¢l estilo -neocolonial la qdup;cnép
podria tener un ob]etlvo muy claro, la prepamclén en forma masiva de

JECHEs0s humaggs, puesto que fupcionalments, se. requiere -intggrar como
productores.g dos Il].lCIIlbl'OS.,dB 1a saciedad,-pgro s¢ crean al mismo tiempo

b b A%

{ersomudadesmnﬂmm;gadas alp aceptacion dela cul,u%y 12 superioridad
Xtranjeras y estimulando comportamientos favorables ala symisién politica,
ya que si se prefiriese-otra forma de socializacién educativa podria planeaxsc
(61 cuestipnamienta de la sociedadneocolonial”. -, , .+
- U2 deTas bases del ‘planfeamniento didacfico-de Angel Miranda Bagurto
K( 19335 32) 3 prgpﬁs:to de la disciplina histdric; en ]a ensefianza megia
;fpﬁ}exga i idea”de operacmpihdad Que, se persigue.. 4;011 los,.optenidos
] JPQMQOS:‘

¥

i L.k al "\} iu..-ﬁ!"'i ".’ }i&-"t..;“‘ .-J':;..M. s u.uf.- L]

e Pt AT T
) . “C.) 108 objctos ﬁnes Y rcsultados que deben encauzarla enseﬁanza
* P dea istoria) ng salo deben “referirse a.1a adquisicion -de, log
o?noglmlentos porl Iz opmprermﬁn de los mismos, sina que han de
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tenderalencauzamiento cfvico-humanfstico delestudiante haciéndolo
consciente de la labor que debe realizar por su patria y por la
humanidad. En suma, el fin del ¢studio de 1a Historia.es ensefiar a
vivir, aleccionar al individuo para su presente y su futuro con €l
conocimiento del pasado™.

Por cierto, la pretensién de “ensediar a vivir”, habida cuenta de las
mediaciones que ello comporta, es algo desmedida; sin embargo, un
encauzamiento cfvico-humanfstico al que deberfa propender la ensefianza de
12 historia est4 fuera de discfsién en™a Hitéritica didictics, y parecerfa
acomodarse infuitivamente con las expectativas de educadores, politicos y
estudiosos, De esta manera, el conocimiento de los hechos sociales estarfa
conformado tanto por determinados contenidos elementales como por Jas
actitudes axioldgicas 0 afectivas implicadas en la seleccién y tratamiento de
aquélios, y que resultan, segin cada perspectiva particular, mcxcusablcs para
1a formraci6n de los individuos en tanto cindadanos.

Semejante intrincacion de componentes éticos y gnoseoidgicos puede
mtctpretmse tamblén a partir de lo que Ricando Levene (1961) seﬂ:ﬂ'g enel

‘prologé i la H istoriat dé' la ‘Nacidw Arkenumr, en cuanto que “la
‘historia tiene 'duev éducar ensefiahdo “a respetar 1o’ grande y a

tepetif 16 -buene - (P32 ) O Wadba -

Le 3-Otfo éstudiBsd 461a proBlem4tica‘eduitional, Marcél Reuﬂmd, (1ots:
47yl volvérala adveﬁehcna&e Michelét sobrefa Ehferenmhespcc[ﬁcacntrc
-Giencia y eﬁsei’ianza* sosuenc oo

" 5 W on N :*'\ £t ] -
* W venverdido puede SOnst tuuobptodeensﬁanzam?s que aqi:eu'o

‘7o~ Guelod aliiitinod estén en condicionésde comprender y que pueda

" Eonhbribuira su%cultura yasu formaclﬁn cfvica, sdcial, naclonal' y

2

‘Hasta'i mtemacm e - e
* 5 c L. s U N I ¢
En ese sentido, si el conocimiento’de 1 sotiedad” 1fﬁ'pamdo en'la
‘instifuéidredncativa estd Telacionadd cott el tipo de actitud que s¢ éspera
'asuman los ciudadands frente ala reatidad socio-politica, caﬁn'a preg_unté.lsc
'sobrelaincidenciaquefienenlaSpantasde exposiciondelos procésossociales
que subyacen a1z produccién y circulacién de 1os libros de textc en ¢l modo
en que operan sus andlisis de dicha realidad los individuos educados segin
#ales- p‘autas Rubén Cano- (1974) manifiesta su preocipacién’ de que la
erisefianza repercutamdy dcsfavorablemcnteeniacémprensnéndcla realidad,
opéracidninielectual que requiere deunesfiterzo personal ydeunmétodoque

¥

a
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lcmst:mulnay_ld:hahde. acelanu el o3 T el Ly
U, EY ! s s a2, P
“Cuando selos invita a analizar el por qué de una afirmacjén, cmg
*+ - ¢, se-fimdanrenta, (Tos; estudiantes] mustran. sy dasapggo; hacia un
¢ " m:trabajozque:creen‘superﬂuo;m- sizcomo ocume gn Historia ma§a~
- rrmenudostedo-que desearfamos- insinvamos 1a pogibjlidad de que;
= shtratesistambién puedaser wﬂt@aay}gmrsususjemo sudesilusion,
1, sBS 0L Liegar-a ung sabidurfa-cop upr’quiz4’;;adosado. repugna a:
quienconfundi6 y fue:iricitado.a confundir ciencia con creencia En,

gl fondo, £5 méacémodoes:ansegtwquemm”ﬂac, Cita: 25)

[ Z P B R AV ‘ « v nidnin i

. En este;trabajorsqsbendrmRO&GOmo SUpuesto pmvlslgnal 1a idea de quc»,
losprocedimientosde comprensidnalosquelos individpgsentanto ciudadanos,
deben:regnrrir ton Telacion-& 1 problematica-sqgiai pueden provenir-de.
estrategiasde-andlisis que han interiorizado. durante sy formacién esgolar, y-
especialmente apaytir de-los fextos.empleados., Crgemog-que [as actjtudgs a
las-que:espontingamente-se-echiz-mano para comprepder,los procesps de la,
sociedad son, en cierto modo, resultantes del métodg de exposici¢n de los.
contenidoshistéricos tfp:ca;yenpegmpleadog:mloste:;tosde,lecmraobhgatona
an iy esquela secypdania; 5o N e TR T -
rz -Laexposicion de contenidos histdricos sppong, mneouas opcracloncsu -
la seleceion; glaboracign, e interpmiacion.de 1gs hiechos y:procesos-que se,
pretende fransmitin Singmbargo, tales pperaciones runcadparecen resefiadag
en los-manuales, canlo que se logradque ¢] subyacente método de exposicidn,
semantenga implicita; y sg disipes asf, el carcter provisorio y complejodeda
actividad ~cagnoscitiva, Pe.este modo, -en tanto’ estudiaptes, recibimos
fragmentas dispersos de yn;contenido.que s¢. presgnia- anje pOSOLTOS Como,
coberente, yaque ng.disponemos ¢ de informagi6n, suficiente para msuugrlas
omisiones o'para discemir entre datos y jmicios gg valor acerca de los datos,
Bor, ello, supongemos- qu_g,los mugaglanos 14 1a.horg .de e esbozar alguna
mterpretaciénsobrerapmbleméucadelasocxedadactual nopodr[mdesechzg
por¢ataplete laspautas de exposiciéng intelecciénde l‘osmmqalesqprepdldas
durapnge la escuela secundaria, Naturalmente, ¢se no.serfa ¢l caso.si esos
ciudadanos, por su propia cuenta, hubieran obtenido algin tipo de'formacién
altemativa -1o que, a primera vista, parece poco probable en la mayorfa de Ios
jévenes.
4‘. “Acaspno Sed prufiéhte postuthCaleg tds di clerfo fsonlprliso entrd
ambas pantas;Ja de Iosmanuales y 1a ds muestras fepresentaciones, cotidianas
acercaide 10s procesossociales; sm efnbargcr suponemos qué estas-Gltimas

aia e O
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pueden haber recibido algdintipode influencia de aquéllss, debido basicamientes!
a tres factores algo triviales que caracterizan el proceso de ensefianza
-aprefidizaje. - “ s s - ¢ o7
~ Por ana parte, los individuos sontos eﬁu'enados, por.asirdecir; en este
métbdbdcoomprbnsiﬁnhmchbantesde quepodamosactuar como ciudadanos;
ificlusive, €l cattterdéjatty que los contenidos. impartidbs Hegan a tener para
uneshldlameadb‘lcscemepuéﬂé apoyarld citcunstahciadle quegsos contenidos
histbricos vﬁigan menos pOr I8 i€ sbii-que por- 1a p“erspectwa desde 1a gque
selos'condidera: 502 duT i v TS
‘En segundo Tugaf; 21 cbifteridd explicitd mspautas de expasiciéndelos
manuales ¢stdn suficientemente blindados y se presentan en todos los casos
cothe indfababled para sus dstinatitios; ;Ciertamente, el proceso deensefianza
taémina cerrdhdoséén el aula; Circundianciy en donde los docentel pueden’s
relativizar™y atempérdr Tazinatatabilidad de 10s manuales. ;No obstante, a.
menos que tas clized dethistoria donsistan ekclusivamente en desmentir 0
refutar al manual -que, para el caso, el-misnic ddeente atonsejé-, pireceﬂaﬂ
diffcil-que 1o éstdiantEstnénten ¢h generalicon estrategias alternativas. al
las-que presentan’losthanuales.! « = » « G i wd L
" Porultinio astéciiicas narrativasempleddayenlaconiunicacionmagiva,-
enlo que concieme alaexposiciéntanto de informaciones stbre la actualidad,
cofito de acontecimienids hisiﬁfioés;%’éciolﬁgicosy antropolGgicos noparecen
diferenciatsc detnasiddo de 1a8 propiedalfes del mEtddo Ge-exposition de'los!
inanudles: 1a no &xplicitaciéi de 10 cliterios. con los- “que s séletciond el
contenidg, la éscasa TENtion de fas cofitfoversias coghoscitivasque 10s
conteriidos ‘iidiersr -habet ¥uscitado, 1a dlé’persxdn tém4tita. de 10s "datos.
ofrecidos como ‘infofmdcion, ele.,'s8n, 3 Mudstro -jhicio, ‘caractetisticas.
doftipaftidas por’los thahudlés Te histetia y'Eieitos Sénerds periodisticos.de
amplia repercusion, fos que a pesar-de circlilat por-4tfibitos-obviamente
dlfcl'Bl'ltCS del dé la"fnsumclﬁn cscoiar, corivpartentlas propicdadés® feciéi
apuntadas ycmsumyenoné fuentede obtcncldnt!e conommmm‘osnmeremes
at dominio social. L R o ad ¥
Nuesiro mterrogdnte deerdadelis caracterfsﬁ'cas del cozidcﬁiﬁéiﬂo dh
sociedad gue Se pretende trarfs‘mm"r ¢bii el conaifs™dé lof manhuales de
K - . w Tadavann iR
EAR LN PR, SRS Y lpergtL thor Wy BYUORL

1., .Braslavsky (1991) refjers yna investigacidn reciente, ¢yya primera etapa co:s:sné m}
observat clases de historia, De dithas observaciohes, Tesulia que en casivel 80% de I clases
observadas el conocimiento gilé 56 considera vilido &5 31 e f2mite aque el alimiio fealiceTas
mgmemes actividades;, enumerar causasanombrar ciudades, dgﬁumabms,m Teinosy
mencionar caracteristicas de algiin hecho, etc. (p. 71).
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historia parg;también de-suponer-£n.iérmings, muy‘generales el canflicia
inherente:a upaorganjzacion social capitalisiay dependiente como la Argens
tina. Pg.este.modp, po podifan estar-aisentes de pyestra consideracién las
asimetr(gs sociales tan mavifiestas:en las nagiones. latinoamericanas como
condiciones de Ia produccién, circulacién y consumo de Jlos.textos
implemeptados parala trapsmisign de contenidos como logde 1a historia; at
pareger; Ja-incylcacian-de pautassde infeleccioy cpma 13s propuestascen 1a
escuels ppdria seruno dedos taptog factores que; abren caming. a-un tipo'de
gongiencig civicapara ¢ gue gs valido; por ciempla, desarticular todaintento
de asaciacién de intereses colectivos conmiras a una praxis superadora de las
limitacippesestructucales vigentes.Degde ya. £] hechode que persistan pautas -
pedagdgicasg guegstimulan gl divoyeio.entreda experiencia concreta y.ef saber
tmsmmao por la esquela -no. favorecs: paga; que 1os.,,individpos. tgmen
conciencia -al menos~de los problemas que seadvierten en relacién con la
disribucion, de 1z, renta,:Ja. organjzacidn .de-los sistemas sanitarios, Ia
administracign de 1a justicia, esca tpdos éstos;problemas’ gipicos de.los
pmcesos, speiales: latingamericancs -que tyiera- pare de los manuales ‘de
histgria-tienden-3-omitic, ;A1 respecso. MarfaTeresa Sirvent- (1987 13:16)
$e0ala: - .« ods pe ol S SRR S Yaud 02 AUGLe 4 n 1
P T T B L T3 A S s 1 PO O & BV b A R D
“( .} el mundo hostil, mymuwnﬂ cual da mayorl‘:i de lar
poblacidn en situacién de pobreza debe convivir hasta su
muerte s representado y legitimizado ‘por una compieja
construccién de representacionescoleetjvas que ,inhiben
las posibilidades de un reconocimiento de la pamclpamdn

Cures " pomoneoesldadl;mmana.y qlamﬂqpllcagén@racqcascunqrales
o Lo, 20lectvas gue procuren Ja odificadiGn. el medio ambiente,
RTINS Lt r*;_ms.; ¢ ooy of o7 [3h gty merne & bR
'Iafrﬂ" L hEL o T ‘)g}ﬂwr"\ va~ e Ll T
. As:qugmo. vaen: pmpone;cqmgcpndlcngnq_ﬂswa.garquansfonn ¢1~
oon u}de;ales ;egresgnamoncs inhibjdoras de 12 pagticipacion real de.log,
udfdmm,s. e, los proyectos, de_eqlncacion_“apunten; 3, facifitan un, n '
coocimiento Cierkffico de 1a realidad social 'y ‘del mundp del trahajo.
conociniiento que articule y supere 1a fragmentacion del saber p0pu1ar ydel
saber acadé:mot;) (gc.¢its23). . | .
. @ dlfcrcnma de Ta’ ppsncidn ,@sumlda ,por §1rvenL -con. 1a que,
coincidimos’ respecto ﬁel diagn6stico general- en ,relactdn con.-€l,
‘“conocimiento cientificodelarealidad™ msotmssospedlamosquelacrecmm

atomizagidy del conocimiento, determinadaporlagspecialjzacionextremade
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las1écnicds, dificulerla participatioh de s chiladanos & 12y detisivhies
tante O mAs quetlafémtracion :ésamﬂmaiém,mya estracmraciof; sir
¢mbirgo; probablediénte tehga Algunaincidentis effel indko d¢ Iépifimidad
con"que se Im‘desanblladolamo’iénfﬁ induision™de 14s ¢echologfas en los
ltimosafios. o = =2 "8 " w,a, LT EL Y L.
= N tehemos propifestas afferttativas para discitir Ia presenitada 1o és‘&
autdta:simplemente indicamos un piito de divergéntia edrel - ﬁlahteo SObIE
el gt fundamdts susabaligie 1a dificultad- en “préfisdy lostlmites-del
comurimientos cientificd ofiginada‘tanto- -en’ 1 Miltiplividad 8¢’ intetesés
oplestosacerca'de [areptesentacionde latealidid, como-en 1a parciatiZicion
de la'realidad-que. augurat todas s poshifas'épistemoldgicas nos- fiace
sospechar-qle nos616 wmcepcmnes fiAgicss S detéhiniStas de 1A vias
véxchiyeila posibilidad dé.uria secidnfuinana y'eredtivapata la supetasion
de los problémis de dawidd dtidigna?” (oB.- it 22)"” Adeinds de tales
concepeiones, reemos «(ie tas asitetrfas sbtialed -due “hart Rsultado
impeimeables a lo¥.avancés d& Ia' ciencia -Sociali en €l continente
Latindameivano- yilos ¢onflicmod que ellad gehraf -entrelos que € cueritd
también el EirtunscHpts alaingtitobion estblar condo agénfe Privilegiado e
la transmisi6n del saber- tienden a naturalizarse como un efecto de 1a eficacid
que tienen los contenidos aprendidos paradispersarla atenciénrespectode las
necesidadespricticds de 1os imdividtiosrt «201 obiwr fa { W)
pz e aviered rish o sa i st b ove o Ly,
A TN L Tt L RN5 1Bt ODAMILETIOT . G5BT Y
"W.‘Ui‘sfg‘ﬁrﬁa s cuin?” nugrrrrergst ohopdrat W00 )
P Y RO AR R PNE CLLS I U L . Yo LA e L
~IE ooﬁo’b:m\'Ento ﬁlst%nc&tjue”ﬁ‘é‘h@éhom lmparrte enls ésc,“llela media
argentin: aﬁavé?de’los?ndﬁualesndée'i’educcauhamcraéprsménde datos
rcfendos a cuestiones del pasado remoto o cercano: Creemos’ que tres
caracterfsticas ampllamente recurrentes de las lecciones obhgan areplantear
L'y [dé5-genefalizada dé qué"éon Tos'maniales de historid solo $¢ pretende
tranimitir i narracion bastifiteSencillid por su'estructuta’y algd Yarragdsd
pot 1 céiifidad dé daios anecdsticts ilue la éomponén D;;hasmcteffsﬁch@

sbnlas signientes; ™ o7 ¥ - o crascaraclens
J”;- ’ f‘{‘u 1"5}‘], LR hjrﬂ’ ’qu‘.dwv hov o« T %3

Tanp ot

a)Los textos no aconsejan alos estudxantwla é cucmn e | tareas €omo
13"de torfipatar tosis'de ‘intexpi’etgc:pn opuestas a” ymsentadas © Ia de
cntlcarposmrasdog'mduds‘” wPizhid Lot

s Mo "‘-. O PRI .~ f JETPL NUUL LB + S

% b)'En gemral. %108 te%tos amiten Tdicaf T4 existencia de conflictos
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epistelnol6gicosy concemientesozhiens ld-activilad de.investigacion en eli
4mbito de la disciplina, o bien a.la:fotrhulaCion «de:explicaciones e
interpretaciones atercmdelbsmzcéso’s EXPUEStOSszalt SINL M. &

TN e st 4 "7 s W omen e dsbat 20 owsl U
¢a1cy En’eh desdrrolib deunamisma leccidn;:los-antores:~effunciadoress:
debemasomir actitudes:disfmiles respectoudedos contenidos gendrales..La:
estructurardetla lecCion presenta formas muy: diverSas: de tratamiento: un,
sector snarrativo”, uri sectorde flustraciones,donidé puede haber documentos
de 1aépoca, un sector.dé sistematizacion de.los contenidos, ett:.Un anglisis,
dueporbrevedadno eipondréinosaquf (Santagadi, en preparacidn), penmiite:
dar cuemadelos enfoques’poco comdantesﬂe'quesonobjeto erruna mlsma:
leccionciertos. contenidos. * & vive v s el v L

«wrBebe tenerse-encuenta. también que &n laplamﬁcamémde Io‘s textoss
operan conicepeiones generalés procedentes de dmbitos diferentés -eir primer:
Iugar; la.disciplina. histérica y .1z historiograffa,ren.segundo lugar-la
psitoptdagogia ¥ lardiddctica,-y. por-dltimo~ log ttiterios:educacionales:
furidadosertcnestiones politico-administrativas; entre.otros-cuya fusxdnmuyz
particular refracta la materia histSrica transmitida-y-altefa en general lag®
puntualizaciones ¢ interpretaciones de los trabajos cientfficos que pudieron
haberoficiado comofoent®s bibliograficas para lartdactfion y production de
los'mammalesio:, "3t gy ol 4 oot 3. 7 Do b osr eas i

v oAsimismos laspropiedatiesquéentanto praduceidnfexmgl, soninhérentes,
alosmaftualesde histaria no petmiter perisar.que estos mapualesntantgngan
una:adscripcidn constante adlguna:de. Jas-ineashistoriograficas:conocidas.
Esta<itunstanciallexa aponderat 1a-distantia que media entre los textos de
historiadecircblagién académica ylogmandalesque seempleanenia escuela
secundadab g pamasnn, moaser ST L NPT . . 2

En ese sentido, la consideracién de las .condiciones, dg: cipplacion, y,

consumo del material de-lectura obligatoria en la escuela secundaria permite
advertir gue enire-las propiedades caracterfsticas-de los manuales-operan a
vivel institucippal pringjpios bastante explicitos relacionades con las formas.
de- le¢toa-del malerial, por-1os. querse obliga.a i0s estudiantes: a un
comportamiento especifico frente alostextoss - rmys o 2 v o

- ~Enatenciéna los factores recién apuntados, fyndamos nuestra soquqhz.
denque subyace: al icontenida, manjfiesto de’ los, mannales .yna “suerte de;
meta-historia t{pica, una especie de concepcitn global acercade los procesos:
sociales.Lasingularidad detal “meta-historia” reside enelcdricter implfcito,
de su formtulaci6n tanto 0 m4s que en su condicion de “exclusiva”, habida
cﬁentatkque para los léctores adolesoenteswede resultardl.ficultosa yde

Ied
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Hecho, .85 poco. estitmilada- desde los Propios textos-1d comparacion. de:
diferentesefitgriosde anflisichistéridos o = ¢« «f 4, T ool =L ¢ w3
De esta manera, sostenemos.que alplanteodtemitice de cada keccifn.sei
halla asociado un haz de criterios metodolégicos que avalanla seleccién y el
trataniiehtoede losdistintosthicleosqiie se exponen; ios “heches” mdsd menos
descarmnados.expuesiosen las Jecciones son.transiorrados en temas no s61d
mediante operacionesdiscutsivas. porlas querseles confiere més relevancia-
avnosque aowos, Sindtambién gracias aloscondicionamientdsinstitu¢ionales:
quetégulanlaformaen que losedtudiantes debenleerlbstextos. Porlodemés)
dicha transformacidn de hechos.ch temas. sélo.puede lograrse gracias.ab
cumplimiento de 1as pautas de'lecturd ¢ue se imponen a los estudiantes? ..
Aungue es verdad que a primerz vista los manuales.de historia de uso.en:
la escuela. securidariaargentina-abundan’en 16 que sedenomina “ensefianza
contenjdista’, nuestroenfoque-delproceso semidtico abierto a partir de estos:
textos -y continuadgen.el copjunto-d¢ idsttucciones quer regulan el Yipo de
lectura a. que-estdn.obligados 10s. estudiantes: nos.sugieyer.concebir« Jos;
manuales‘como unainsranria‘por la‘quese pmserﬂm a lo§ estudiantes «dos
lebmom'ssumﬂtmeammfc Al s p a0 P O B i
u - L IV S S B, Lo P O S LRI W T i
A ﬁ)la‘quer,]los “leentty repiten nmids0 mehos literalmente ciando:se-les’
exige una prueba de sus conocimientos. Estaleccion es ficitmente olvidable’
en razén denquel proliferarr datos en general cpantitativosy MOmbres propios.
a1+ bylalecciw que: consisteretvelngtododeandlisisy-comprensiénide Ids
fendémenos histéricos quésubyace alabrganizadich «dispersas délas fercioness
A diferencia de'la‘primera Jeccion’”; por la e basicamente se sumiriistrard
datos de dinprobahle retencién. a largo pldzp, poresta: seguitdaleccion” log
estudiantes recibenpautasde anélisisdependlentes deunaposwradeteunmads
Eomd §¥ fuese laBhitB poRible.« -1 «5 W& N LD R AL s S0 ey
B L Ll TR T TYNE "'% LRt £ % '.'*, >
“HKeasorconVatipa advertir. thf la‘meta-‘histd'na*de TosTriamedles. pd@'fa
mumaespomﬁncammmaeqmr&mmdcmmnﬂaemadames
que -procedern; ¥& smbitos Wuy variados; pery Ia; pernariencia -de- esti
concepeitn en el curso de pot o méitos- achents afids ok exime deama
interpretacidirén tit-sentido. * De esta dfanera, 4in admitiendo 1o-azdroso v
casual te 1 “¥eginda léceiGh™, nos parece inaceptablela “natitalidad ™ ded
hechor.de 'que’ 3¢ haya mantenido durahte tantos -afios cod moy
pocos cambios.? . s I e PR S L A T AP, B
b I A T P PR | O ML ™y, e

2 Eptendemgs que estadermanencia no puede atribuirsesin m4s a sy oondsmws generales
en que se producen estos manualés, Tal vez el factor més importante en-esta contimidad se

rea



wda sociedad en los mynuales dehistorieg

La segunda leccién podrizentenderse como ynyonjynto de supuestos,
valores y expectativas qué intentan regular la actividad intelectual de los
estudiates en tanto futurosciudadanos. Como modelo.de conciengiacfyica,
ios,proceqlgnemosdeapﬁlmssomal@esubyaccnalqglecgop&ssgcamctenzm
antetodopor sudagmatismor diffcilmente se pueda gneontrarentaslecciones

Algupa clase. c;lggrol;-lemauzaglénmlaaaﬁwqoqﬁmds cgmpmm;udas,

“5alvg ‘en aquellog-casos plnuales es 06,0 Zonciemen alandlisis historice, -

- " expuesto.&‘ampqgors fmcuenwalaandlcaméndc{ambliogmﬂaqpnsultada

. poretantor-a prapdsito dealguna‘opinién odnterpretacion sobre:hechosao, e
. . -debidamente documentados, e por Jo genstat en Ingar Je serpresenpados, 7, - .-
-~ goo conjetutdles, merecen ¢l mismo-tratamiento dispersado alos aspectos -

sobrelosqueexiste mgo;ev:deuclaomayorounsenso. Tambténesdogméuca
Jasegunda leccidn por ebhechg de gueno s incluyen posgras divergentes. n_}l
tesis enmnmdasconlasgue seexplicitanen 10smaxmales.porm&gdmp%
o acertadas que aquéilas fueran. out
Fundamentalmente entendemos gue porg de.estas camctgrfsucas
qbservablesenlostextos hay.qna propiedad dcia scgundalccglﬁnquc resume,
sy copd:gxéndo,gmﬂuca, su car&ctcnmpljcuo.gl 00 mostrarse tal cpal el.la GS,
al.-operar como_ teIOrL de ‘fondq para una,red d;, relacwnes socmles
heterogéneammte constrmda sobre labasede dwe:sos abordajes-y transnntgia
escolarmente segiin ostcnmbles cabios de actltud en un mismo, manual-, la
segunda leccién no necesita dar cuents de sf misma, 1o, debe ﬁmdar sug
cntgnps ni puntuahzarsps supuestos; | Iasegundailccczén cn§eﬁa -§in e;(phcar-
que el conociniento histérico es transparenie, aproblcmﬁt:co y.acritico, pues
la Iecc;dn fque leen los pgmdlantesﬂpresenta datos y gt;nemhdades sinque se
hagamenciénge COD.ﬂlCl‘,OS de mgguna fndole, sir: que s¢ explicite el cardcter
1ntegpretauv0 -y pore ende provisorig- de jos, co;ntemdo; que s¢ exponen y sin
que seindiquelappsibilidad de formular inerpretaciones. distinitas de 1as que
soqpresemaglascgmo contgnido explicito del saber exigible a losestudiantes,

a SIS B O T+ ""l R

> f -
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éncuentre en 105 Teqisitos part que estetijio'de fedfos pidia circular com instruméntd de
enseiianza, Advidtase tiue 2 pesar de las transfomiaciones registradas en 1z sociedad;argentina
enelacién con & acceso a la escuela secundaria por parte de Jos distintos grupos sociales, las
1equisitos de aceptacién de un texto como manual de historia han cambiado muy poco, con lo
cual se ha favorecido ¢l cardcter & cuasi- inalterabilidad tipico del'método parael analisis de
los’prodesos sdéiales irfchléado édfi los Mamfaled; A pesar 4 los cambios Politicos igalnterite
importantes ocurridos en este prolongady periodo, y 3 pesar de los 4portes npyedosos que se,
hubieran -podjdo rescatar .o solo. de Ja_disciplina histérica, sinp de la aldécuca. los
éondw:onamvznws‘que ds hecho detetminaron esta importante continuidad de ladonoepcléd
histdrica qué sé indufca désde'la escuels han cambiado fiuy poto, =~} -
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Conto"hemos intentado’ puntuahzar. la parhc:pacxén ac 1os léctores’
prcﬂsr.a en fo§ manoales se reute ala asimilatién dé conténidés minimosen”
algunos caso nas o menos clegantementc dlstn'bmdos enire ilustraciones,
mapas;“cuadiod sindpiicos®yditos recufsos ‘de exposicién. 1:a curiosa
conceptualizacidndelos procesoshistoricds sfredida en cadaleccion-Harario
dludir 2°12 estructuracion total de-cada manual-;'ademis d¢ presentarse
1mp1f01tah1enté como tal; ‘enfdtiza Hpicatenté el domintd de*Ios
comportamnentos m?:lmduales como “cauas”, 0 *tdzones™de 10s dipectos y-
¢ifcunstanciag expt’iestos‘ como“acontecxmlentos “En €jemplo’ de ebta’
éoncepwallzaaén puedeobservirseenelf red‘omnuoquesobrelapmﬁléménca
insfitucional tlenen los ditos biogrificos, adnlos de dquefls operadores qué
ééntribuyéron’sslo telativamente enla gesta et hecho re!evante Jéralqumado
eallalccmdn. RS L B R

‘Ta jerarquizacibridpuritadapudaéiniteiprétase comounamues&aevxdeme
&'e la digtanéid'que media entre las problemsticas soméiidas a debate 8n' 14
d!SGlp].ma}'los od'ntemdoscogﬁnscrtwos quemtegréi‘i eniaésclielasecundaria’
argentinz,1a amgnamra denominada historia. De manera faf, pues, qiié it
ladenominacidn quetlenc faﬁsngnatura en laescuela sccl.mdanaj;r el nombre:
déla dxsmphm cientifica dela \ ghe aquéi’la déblerd ser tributaria parece haber
una relacién de hofonimial ' h ¢ ve e B0TE i &

A fulstro j Julcro ‘puts, fa’ “Enselanza hémal-de Ja historiaet: 12 escuely’

media no puede asociarse con una pretens:dnexcluswamﬁlﬁe cientificista-EY
cardcter dogmitico dela segundaleccidn, cxphcnado éfi el'apartado’anierior,
desmiente radicitmiente toda pasibifidad de.gue se Pretenda transmifif a los
ésmdlantesalgundpanedefastradlclonesclentfﬁcasde:ladzécl finahistsiia,
Porotra parte; esinherente ata transmxméﬁﬁelsaberh:sténco una concepeién
general g meta- historia coh Ia queanticular y dar senifido aTamultiplicidad de
cventos, aspectos y circunstancias que con diferente grado‘de énfasis son
expuestos en un rekato historiografico. De esta 'manera, la_meta-historia
implicita en los manuaies-ge-aparta de la&ogncepcxonesgeneralﬁs vigerites,
para estruicturarse esponﬁncamenta sobre .bases -espec:ales de: suptresta
accesibilidad para-sis lectores . © T

Ahora bien, el ca[ﬁcter dlspergo de 1a segunda ieccuin nos. enfrema c:m
_uninterrogante cuyadilucidaci6nexcede amphamentenuestraspombﬂl,dades
actualesx imé upd de conciericia cfvita puete estructorarse sobre-tina base
¢omo la gue la segunda leccion parcce, en general, éstar apOyada‘f En otras
palabras: a partirdela conceptuahzacmn histdrica suministrada porlos textos
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a los esmaiamég‘zcano ineidg -este~fipo’ de- formacion Sibtéfica=en la
organizacin de’1A expetichia Qus én Yatito' tildaanos l'cgﬁléreiibdra su
pariicipacion institucional, polftica, econdmica, culteral, €xé.. los Shjetos de’
la edug@c;d'n_ Amedial. o et @ and 3 3t L owmn A

indudablemente, habria que matizar muchas de las afirmaciones
presenmtadasaquf. Hegros insentado,tan s¢lpung aproximacién ejemental a la
dindmica de la ensefianza-aprendizaje, porlo que, entre otras cosas, no se han
considetadoti ef aspbavalgotnsiffornial -pettrde fignat o m¥yorimportaricia-,
concernientc ala actmdad deldocente ¥ los alumnosenel aula, nilarespyesta
efectiva de los ‘estidiantes frénie a'las contixcnoncs E.[e recepmén impuestas
institucionalmente. Aqui solo atiniamos a Hipotetizar conun grado parcial de
pMansibilidad 1a importangia de las imposiciongs institucionales qn el tipo de
lectura que deben ejecutar 1os gsindiaptes, PRI DU 9 “d

De todas maneras, creemos haber mostrado con a]guna SllﬁClerlCla que
no estin debidamente fundamentadas las suposiciones de que son los
“contenidos del pasado™ los que transparentemente se transmiten a través de
los manuales; asimismo, intentamos mostrarque ainla actitud m4s expositiva
y contenidistade laensefianza delahistoria requiere de yna meta-historia para
articular el relato que ofrece a los estudiantes, y que la articulacién resultante
es tipicamente dispersa. Finalmente, espéramos haber dado algunas razones
satisfactorias en relacién coh nuestra sospecha de que la ensefianza de la
historiase inscribe menos enla pretensién de transmitiralgin tipo de tradicién
cientifica de la disciplina, que en una préctica idecldgica tendiente a 1a
formacién de un tipo particular de conciencia cfvica, cuyos perfiles y
condiciones generales no podrian ser muy diferentes de los que ¢l método de
comprension y andlisis de 1os procesos sociales testimoniado en 1as lecciones
parece estar sugiriéndonos.

oA ok
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0s términos utGpicos de una oposicién quefmcmalfﬂéﬁnw ‘puntops
Extrtmos d& 1dcm1d§d 9 Wifefendid etien‘la virnid de Sefidldr el éspacio
rmeflio dohide lafamblgued'ad ylime?zciadelifiean formAs maé fécnceibles:
ﬂe distincién de’ ‘Betiyeniste, en l4inversiéndél otden que propone et ifnilo de
lﬁ JTevista, permite pensar recorridos dondd'el discursc-se hace “historid T4
lqstona se haceeneldiscurso, éofﬁas marcas dela’suQ]cuvldad Eﬁﬁxogrﬁﬁoo
heoriece en ésa'dimension. £ 7% = ' “
- Apues!ta a‘”la &as::endencm, ‘i’nsl:npcnért Sinogrifica, ‘destello de wita
&mgulanﬂad hay taptos s modos de contar una vid4, tal variédad de-génerds'y
bishd q!w 1f clésxfiéacuin BOrgezin&"és caSr’ mcvntable Forhas diferdrias
cl4¥idas, génerés massifiédiaticds y ciérfas téenicas de famvcéngacnmsocnal
definen® 6rdenes” posibles. 'tifyos “crucés ¥y cofmbinatorias somr-a néntdo
sorprendentes. Sila narratlwdad esuniversal, trapshistérica, y aparece como
un principto de inteligibilidad inherente al ser humano, qué lugar ocupan
estos miatos pecuhanes ¢n ¢l horizonte contemporédneo? .

"Enel Strend de {a hitetanird o biogréfico comprefitié g@nerbs c%rﬁ“agﬁaflos
hist6éricamente, pero su existencia esfan antiguaque segin Philippe Lejeune
suele alintentarel “mito-de-ttemidad” {desde las penpecxas delhéroeenel
§élatoofal; labiogtifiay autoBiogratid antifias, Ta fi igra dekpfcaroyeic), La

escritura autobiografica. que se desarrollaen Occidente a partirdel S/ X VIIL,
tiene para este autorla trascendencia de un “fenémeno de civilizacion” ligado
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al surgimiento de la subjetividad modenma!. E! 4mbito de 10 privado, de una
intimidad cuyas resonancias y imites debfan someterse aexperimentacion, se
afirma ennuevas formas donde el yo semagnifica yla vida se recompone *‘con
arreglo al orden del deseo, embellecida e ideal’ : diarios fntimes. memorias,
confesiones, cartas, comparten ese status con lanovela en primera persona y
el relato espistolar. Es la autobiograffa 12 que constituirfa el eje de oposicién
deese sistema, distinguiéndose delabiografiay tambiénde lasotras variantes
vecinas,

Ladefinicién que Lejeune propone dela autobiografia hacerecaerenuna
“persona real” el #elato de su propia existencia,‘cuando pone ¢l acento ¢n su
vidaindividual, enparticulareniahistoria de supersonalidad™. Estaacentuacién
de 1a unidad del punto de vistala contrapene a 1a biograffa, como género
“referencial”, que s6lo puede construirunobjeto aproximado: “La identidad-
es €l punto de partida teal de la autobiografia, 1a semejanza, et horizonte
imposible de 1a biografia’™, Tal adecuacién formal, que conllevala discusién
sobre el status de 1a “‘persona’”, del sujeto de 1a enunciacion y las mailtiples
voces que hablan en sus emunciados, marca también una distincién con la
novela, donde 1a no identidad entre autor/narrador/personaje puede ser un
datnde FRCONOCIMIEO.er. pi. . 1ag0 sty <b 203 wDits 20huns.

selaidentidad o la semelan;arno supoyen que cl,esg;;qm b:ogréf‘“ 0.5¢2
ajeng alos procedimientos de ﬁccxonahzac:ﬁnpmplbs deldiscurso narrauvq,
sobre-todo.de 1a novela..que aporta ¢ modelo candmco ,-En 1 ese plano. el
yerpsimil se.constmye en,una relacién torfyosa, donde, Jlas estyaregias dé
seduccidny per,suméno]a‘mte@ﬁcaczén e,mogqnal, ﬁ.‘] esqlo RQ siq,q son
ingredientes incluso desacreditados en cierta }radlcx n, que opondrfa 'Ia
profundidad de 1a pove]a frente al parti prigde Ja autoblogmﬂa. El; grzgdo de
artificio -en el scnudo ge los tonnahs;as TUSOS: que esa puesta en ‘abismo, del -
yo.pue:;(e suscqar n;Upegp ders ﬂesdpblamwmos i Jos i;ue .autoqza esg
unidad. imaginaria de 1a “‘persana.reak’ se hace evj nte eq 108 e]ErCICl?S
Aytobiograficos de. 13 Jiteratyra V%ggua;dlsta‘,((}ldq, ms. Butor, Bretpnj

OO 297 5 ¥ L0t wrorerie g by s . .5
te I e L &7 oM. CP Ly uiove ’;. P o g arm
oy ha a3 IR T, Tt L I

_é 'Lel“l““e'ph'h??ﬁ pade,mdo@ag;gpiuque, a;}s Sem}, 19’."5;”% est un qutrey Pans.
Seuth Pg“ I e veg 807" als B335 S.POT Y 7 LR 1

i2, L&relaczéﬁ et priviivindg escrivirayvohforacisrdeinandey privacidades anslizaga
L ROGER CHARTIER en e%‘:g.p pefcticas cl%]? escrioy dﬂmaqa,de la vida privadg. Tomp

$ Bnenos A::es, Taum .
! s’ Hai, J“.J rr:'p‘l u J J’, v} LJ “ . \J‘!]L\-::.Tu r"_-"
f?.LeJeurfé,‘P"Oﬁ'éxbpig!m" L fuewd LT e LasTosieeas,
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em;seumbra] difuso dqndq myelayautoblograf{a sgconfundenexplicitamente
en ciertas tendengias d dela narrativa contemporénca

¢ lPara Mijafl Bzyﬁn nQ-existe nldenutJad entre autor y héroe,afin en la
autol 1ograﬁa,.porque np hay coincidencia entrg la e:@enencxh vwemnal g;
la "tpt:ahdad artisuca” Este,cambijo de pivel abre una perspectwa interesante
porgue introduce también ef problema dql tiempo, de ese diferendo entre’
enunciacion ¢ ,hlSlOI'la Jque Jraba,!a inclusive en los pmccdlmlemos de
antorrepmsentacxm ,Esa, yuelta de sf, el extraﬂamxentq tiene una ﬁgura,
cgmplelqen;ana,ﬁel,bxografo..«-un otro. o, “un-qtro yo™, no hay dlferencm
sustaticial- que para contarlgvndadelhémerealzza unproceso de :dennﬁcacxén.
y por ende, de valoracion. “Un valor blogréﬁco no sélo puedc organizar wna
naxracnénsobrela vxdadel Qt;o J4ino que'también ordenglayivengia dela vida
misma y 1a na:glplon, gle J1a propia yida d de un, este valor puede ser 1a formq
de comprensin, visi6n-y. expregion de 1a propia vida™ . L
, Perong essolamente el myndo personal lo que est4 en juegdenel valor
biogréfico, lsmo ,tqmblén la ,pertengncia, a-una famllla. AN grupo, una
nagionalidad. La enunciacién piblica del yppuede tenerla trascendencia de
up gesto fyndante respecto de la Instona 0 dg cigitas tradiciones. En cI caso
de la hteramra _argentina, lo autoblogrﬁﬁco hene.un sello maugural Y. 8§
expande. eq,}a voz de los ,hombres ptibhcos(, £N estrecha Jigazén. con.las
transformaciones de la idea de nacién del s:glo XIX al XX, Como sefiala
Adolfo Prieto, la mayorfa de los textos de ese tipo trasuntan, “mds que
caracterfsticas individuales, rasgos de temperamento, experiencias subjetivas
(...) los efectos del enomme peso on <{ue 10 social agobia los destinos
indiviﬂua]esylapreponderancia queloshechosdela vidacolectiva adquieren

brelayidg interjor de los.aptores;’®; .y o .

£ Sl Jos géperog se def';qgnmen0§ porplenos 125208 especfﬁqos qug par
§ufymc;onam1§ntocarq,b;gxucen clhonzon;e de lacomumcaménycl“contrato
dg lectura’’ que propanen, € entrecruzamiento de puntos de vista, mglﬁgcnc;
pspeculares que regnvian de un piano.a otro, es qyizd una de las apucstasmﬁs
fuertes que eltexio autofb;ogrﬁﬁco gstablece con sus 1ect|pres [Lavidacomo
unorgen, cqmg,qug,vgmr de.la ¢xperigncia : apoyaado en la garam{a de una
coond g vesh o o AR ) £ T

A WAL Y U TR 7l A R

A-Batin, Mijail Esjéricade-g cregejon verbal, México, Siglo %XL, 1985, pag. 134
5.Pricto, 'Adolfo .[xxlderalwazblobzogrdﬂcaargenﬂna, Buenos Aires, CEAL, l982,‘f:ag.§13

+, A 16583504 Quewjemplificah esta t8sis (Sarmisnto, Alberdi, Pasadas, Fidel I 8pez, Mansilla,
1e(c.) se opondria-cigrta literatura gotobiogrifica centrgda ¢n ekenfpqus profesional o dzg una

vocacién "dq.l.ibcradmpente.,poéhca de lanmez,y adolescencm (La.rreta, Gélvez.. Feméndez
'Mormo. entre otros).
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existencia “real”, (35¢ serfa o ‘pliis™ T reSpec;o ‘e Biras Torms ‘d‘e‘l'a"ﬁ’cm&ﬁ?”
se ofrece como espacio de autorreconociinierio ffenite 4 la piopid Yiventiw
f?aémefltana y cabtica de’1a’ ldentidﬁa’ ‘Péro’ hatirfa tilnbién btra cuestion,
valoratlva’ qite fietre que ver chn‘unia-estética de Y5~vida, ¢on los miodelds:
posibles dé'realizacior ;, Sujefds? h bia’cletts b hlsfonqulad"y“el imaginario tie'lf
H€roe quie apanece "Conit a‘mstdncb S
"' Esallf, en ese desajuste entre ﬁnagen utdfiicay colidiarieidad’ doride las
bzogmffas cuentan. Elhéroe, for’mévaciﬁ, enédma(:léndc virtudes irealizables?
“de clerto ideal de tonductatibre™ (Saviter), ‘inspird el Busio poria évcntiﬁ‘a"
la heterogeneld&d detayidd, él desode glona“ld volutitad:{a vida cofidiaria
dpoitala modalidadide 1o ‘ciimo, 1a penﬁ‘anencla, 1o afectos famifistes:la
fellcurlad" En‘tomd 'dé stos tipos ba_ni’m“’énds.’tari ‘reconocibles, existe ina’
siempre rendvada éutigsidad; qie tene que Ver cofvel cémo de1as praciicas.
El jargo trayecto de dos Riglos, elafifzamicnio & faestira pivada §7148
ftansformacioned-en 18 sensibilidalf, no“han - desdibiijado"ése ‘géstd de 1a
éscucha donde favitla se hprefide mé’sporlos felatos ylas chriversacionesque
gor Iapropia expefigncia. eintifhidad Biogrdfidanc 3516 supbre fa apéfturd
‘exccpcmnal de sefes excepmdhéles, a aspcctoSpoco tonocidos, veultos
y hasta'réchazado, sinotambien ila perplejldad dc% ¢omiin-Ei 12 prbmesa
ae'revelfcibirse ;uega‘fanfo laftledi d& dn'secrete ‘comd Pade b ofbrg’am1enfo

e semido. MRS Y L ova"b‘: DT
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Silas pracncas delaliteratura autobmgﬁ'ﬁca conﬂ‘n’biiyerbn‘.'il didetio d8
tin-edpacior nuEvo-en-1a conﬁti'ﬁccufﬂ dé 'Ta idefitidaduea moderidad -
Coneientia Histérica; Auté“rfe‘ﬂ‘exzdn, conocithientd’ de-sf-,"en'las” cléncids
Sociale§ el recarso a-formas Sifiilares dpareds Yuridametitalitiente S6i6 w
‘combate cdnttala desapancﬁﬁr. e refcilis e Y2 Tiemboriz, dSbasqueda d'e*lﬁ
‘apreﬁcnsxﬁn de 16 Otfo, 1-diferénte: L4 'hx§t’6ﬁa~de’ir1da, Ia Edtrevisia; 1
‘aufobidgrafia, Ja Hisioria o¥al, Confolffiair Ald espatio dotide 48 ienaie™a
vOZ, aiin en 1a lejanfa de 1as transcripciones, talla identidades y sujetos cuya
inteligibilidad proponen los diversos sistemas de interpretacion.

Erestagmpresa; de §énealdgia difiit, los de8arrdllss de1a atitfopoldgfa
parecen pioneros en un itinerario donde 1a**otredad;, fue cambiando de signo,
desde los.espacios exdticos e intocados porla modesmdad hasta lall‘mpClGl'l
d€ 1o ot 2N} propid Totazbride 12 granaemudades'El intentd déregistro
delas creenicias;Tas costumbres y las historias de cothunidades culturalmenge

1%
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alejadas nuncagstuvp desligade de las grandes preguntas delsujeto occidental,
respecto del tiempo, el progreso, de la relacionconeHenguaje, delsentimiento
religioso o profano, 42 historja ¢ vida, un instrumento ya canénico, parecid ,
ejerceresa diffcil mediacion:entre logeneral yloparticylar. realizarla utopia ,
del ¢aso ejerplificador y ejemplarizador. Si 12 tradicién socrética ha-dejado |
una marga indeleble sespectp de 1a posihilidad del acceso a una verdad porel
didlogo, las ciencias spciales en-lo-que va dgl siglo, oo han ccsado*dc
multiplicar sus interfogutores, Fl nrodelo de laentrevista; utilizadp por todas,
las (disciplinas; ha :servidar; para Ja_constiuceion de un espacio, donde. 10
biogrificoes exphcatlm.puedejemzladensxdaddelateonaylaconmd.encmu
delaprueba. o 5 L “)u o T LM e

¢+, Este, trayectQ, que, podpla rinjerpretarse ¢omo:una batalla; sontra: fa
abstraceiondel sujetogniagciencias socialiesqtiene algungs hitpsmemorables:;
el wabajo sobre cartas y autopingratias de ELcampesino polaco enFurgpa 3
América; » de. Thomas'y Znanjecki, Jas,biografias ¢ruzadas.de Qscar Lewis en
Los hijas Ye.Sanchez y Grenadou, campesinofyqneés, de Alain Prévost; Los-
diversos ‘métodos 'de, recpleccion mastraron 13 progductividad de 1.
multidisciplinario, poniendorn eyidencia relaciones-quizépoce visuglizadas,
anteriormente:~Sociolinguistas; etpolinguistas, antropdlogos sociales,
sncidlogos.urbanos, comparten, en un proceso nilineal ni -acumulativp, 1a_
obsesion porel registro de yoces, entonaciones,gestualidades ¢ imAgenes, no
universp viyencial-np faciimente abordahle desde ¢l discursqiedricos, . o

t -Tal proliferacién nqobedeciasolamente aunanecesidad de darcuenta-de,
una, sociedad cambiante, .cada vez més hetemgénea y.cosmopplita en-los;
pafses.centrales,:sino fambién a 1a nostalgia dg 13 pérdida, al trabajo de pm
‘tantes-ge.la muerte” revalorizador-de pn.mundo: ya-pasado, testigos.
presencialesde acontecimigntosque desaparecerignquizagnyuna generagions;
aspectos, domésticos, recuerdos-de infancia-de:la gente-comyin: Esta vasta:
zonade lamemoria colectiva fue abordada también desde 13 -historia; Si los.
comienzosdelahistoriaoral, ligados alpeiiodismo, privilegiabanias biografias
de personajesnotables o influyentes: yalaindagacién, sobre-las origenes de
Tas, instituciones .o empresas prestigiosas?., paulatinamente-fue-incluyendo:
testimonios de personas comunes, tanto de medios rurales como-de 1a nueva
experiencia urbana, de 1a posguerra etc.

Paralclamcntc aunquc con proccdlm;entos y encuadrcs tedricos

[ fad M law, ol
r z L P P I A O A VO

x

6. Jjoutard, Philippe ‘Esas voldsqué vos llepuwdsl pasado, Méxieo, ECE, 1986: El utor ubjca
el “nacimiento™ de la historia oral en lacxperiencia americanade Alvin Nevin, New York 1948,
<on su encuesta sobre el minicipiornedyorkino, y aiosdespuéssobreJaFord. 1, 125®
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© difet8iites, tas véitiehtt sdé 14 nidva tiistotizrealizin el Iéntodesplazamients »

de 168 randés'tethas, 13 bidgraffas dficidles, ¥ 10 docurhentos Candhicos-a*
utta-iitdimbretde- §5untdsy - persdhajés Tasta. ¢fitonces decundarios. Bl

« ° distancidmigniodel heécho, , T&'10s inéfitdy Gnmm?cpﬁﬁaﬁ“vos 1a atentixtIon>

‘eft 145 hiStoffas' 1ids que: en-la HiStoria, & cabibic-siStaicial Operado enelo -

- stdtiis y'e¥trataniiefiiodefuietites'y “drchivos a‘inclusion del historiadot en
+ elrefat6, Gpeiail una piotunda trahisformacioh €4 I3 relacion entre-historig s 7 &
. Sibjetividad. Laaoncepcmhfoutat!lnana“laéomsmadelasmentalidades. I -
-, historig intelectudl, Tos enfoques'ﬂe'lo-pequeﬁb, lo'singulir, lasperspecuvasv v
- QUeEHiculET hidtoiEy ficcion ‘Scibscribentnicsa direccioh, - AP T

Lavalorizaciénieahistoriaoral parte de12 ideade unz democratization,.
dé] fécofibcimielito délntintd popularTael:rintitg del archivo-a contacto
diréeto, pRrS~ S’ intérés no &1 agotatéd 6l dmbito! 8 Jo» cofidian. en Ta

" péadliaridad de dkpericnicidsy picticas. Ensu fivkzonte tantbismse fuega i

p‘b&ibili'déd’*’dé*aﬁroiirﬁﬁtion?a*Crecﬂcias."'oﬁiniﬁht:s: teprésentaciones

* diftnindirités;al espesbr dePdiscursosocial que'marca los climas de época. Lab

menioria,dicé Luish Passarini;vani43 ailh dé urta reprottuction dea redlidad:

© social, estn~ligarde mediacion simb6lica:ydaboracion de sentido’? "t .1

-Estasnfaheras de hacer la historidvoti relatos de vidasajénas suponenutiz
attividad: interactiva donde1a escucha.se-aproxima 1anto “al“psicoanilisis’

_ como T catifesitn. Temjioralidades multiples; puntosde vistas que se tejen:

de manetaindistemible, ona co-autoria’dificil-eh el plario. dela escrituray:
fatratifn tuya sulljetividad @rrovdsionds va iids 314 del nido drguiiental,
involilcrando 1a:PropiaseXpetericiaantobiogrifica del historiador. Ronalw
Fraser, ¢n En busca desun pasido* y+Luisa‘Passerini, 'n Awsoritratro d
gruppd” ejeiplifican foftiias. diferentes de este-deslizamiento: el primero”
réconstruye: s infancia: co las:téenicas de 1a.Historia ‘oral. Ja segunda se
ihchiyé como castentre Tasbidgtafias delageneraciéndel %68, objetode upa
desud investigaciories.® “Lariadol e 1e s 0L e a0 0y
7.1 Lo8 riesgos deestos procedimientos, scomio ‘en-géneral;.dela enciesta
oral, no concimen solartiente & cueltipnes de método opértinencia,sinogque
tiénertque‘ve;bottel'proplo‘ flmC'l‘unanuemo‘delJengua_]e aPor un lado. €1
AT TPV LIS TR I MY e SENOE o RELTI-L RN, A, O S W 2 TATE L |
“ P L ,;r e

Ly vt~ ' TG, N TN
7 ‘Passenm. Luisa * Fente Bella memonalmmagmano e ideclogia in una slona recente in
Rivista di storia contemporanea, No.2,1988

8. Fraser, Réniald EviBtiZca de iin pasedo, Barcelona; A]fonsEL Magﬁmnm'l%? ~ i
N N T N -
9, Passerini, Lulsa .Altoritrattogli gmppo\Fme.erma\l%S R R
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privilegio acordado.3 la historia de vida, se spstieneren sy “carnadura”, en
efecto fuertg .de verdatde autenticidad, perq esa palabra dirgeta no es
fransparcnie: cntmnta ‘1anto 1as viscisjtudes de-ia Qralldacl; gomo-las.de la ,
esgritwra, que fan bien- resurpjera Roland-Barthes .. “..no, porquelapalabra
sga en sf-misma, fresga;, natural; espontdnea, veridiqam expresion de, una-
interioridad pura, por elcontrarip(sobre todo enpiihlico) es mn;ledlalamnte
teatrak (...) pero- ak reescribir 4o que hemos dicho snos protegemos, 1nos
vigilamas, nos censuramos, tachamos nuestras (ontexfag, nuestras suficiencias;
(..} yepes, muestras, averfast...y 7°. Entre-e] registro roral, Ia_transcripeion.
elegiday laforma definitiva dea narraciép hay, nog6le borraduras sing tpda-
una frama de reenvios: Si.la historia,¢niznto es copsidgradapnaesgriturade,
ficcion, de.puesta en intriga { M.dg Gerteau . White, etc,), s¢ aproxima en,
ocasiones al.mogdp:de-lanovela (eklugar-del héroe, 1a aptoidentificacion:€l.
triunfode}bien sobrs elmal, efc.);12 noyelasque; “trata dehacemos greer que,
nos dzungrelacidncompleta y veridica de 12 vida de,una pegsona real ™ deja-
s impropta; diversificada en Ips génerosmedidticos: ep. el modelo de Jas,
biograffas “reales?’, pero po-sélo enel'momenta de la ¢sgritura,sine aiin en,
el inomento ‘prigrgenio’’ desyrenynciacion Rosteriprmente, 1aqrganizacion-
dejmateriaiyvolverd aplantear opcionesen cpanto a 13 modztidad.de relato,
wm@m,dmwsom T T At 3\ P LI

Esteu'abajodﬁladlsmmxvldad,préstammmmgémms;sqbrezmpresmn.
de voces, no invalida los usos del testimonio oral en las ciencias sociales.
Simplemente sefiala una distancia-=quiz4 12 'byena distancia”s -para oponer
a.la‘tentacjdnﬂqlﬁpmsmgig, dedaproximidad. o.5. 5 7 o e

v Xl UM PR SN T e o RS D
S I I LTI 10 I L B RS A ,‘"';.519*““, 2

‘3L5°Bidgﬁ.iﬁif coMp-médigeion 7oA T D

'Eﬂ'ﬁ'vanedad’ desus éénero'é y ubos. enladinnfica dE6rmasa Menndo
" Goftradictoriad, "poditd afimi#rs¥ queloYiografido se'Eonstriye como un!
espaclo tiemediacténemrela pﬁbhct}ylopnvado, entendidds é§tos témiinos’
eh ¢k sentido que Ta modemid4d Tes otorka: el smglmzentd 3% un ‘espatic!
fnictior, opugsto o enfrentado 4 una exterioridad, d¢'fa ided e 'individuo én
relacin con la socfedd: ¥ ﬂe una d’istrlbuc:én (hferente dé Vs esferas deF

el v o g T Pl Bl
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10. Barthes, Roland Ei grano de la voz, México, Sigle XXI, 1983; pag. 11/12

-

11. Robert, Marthe Novela de los origenesy origenes delanovefa, Madrid, Taurus, 1973,Ja
cita és-de Virginia Woolf, pag.29+ » ~w1ah » ' ma B waa A eman &
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quilizcerhinano? IHCIATIa5 128 M4S elenientalés de 147 ddiestizidad:” |
“ Sineribargo,y @nt‘antdvl&éxpréﬁ&n ato/biogtaficTes iy antigua, hay?
ciértas practicas publicas, ciertas hisllas “privadas ™ dél Transito-dé Taviday
que puedenpchEh.rse domo Gnaznferibridad de la&xperiencid, apcsafdc que?
105" propids COACEDtGS iniplicados-ii6 tengfin &ytivilencia Seménticd -1
ptiblicd™ eni 1a- Antigoa'Grecid, por ejemplo; o et el mumio medieval-. 4
“GEn' $it HaW4Jo soBré 16s ofigéttes de la novela, M. Bajfin-distinghe én’
Giedia dos tipos :de Biogafi¥'y A00biografid antigha:1a prirfiera, queltama
plaithica,y- cu%romodelb‘éﬂaAdegTa de S6¢ratesy e’ Feddh, se sustentad
en €l édnofigo-de-4a vida cotdobiisquedy del conbCintitnts verdadeo™ y-
esbasicamahtes] rélato%e tina vida'tar¢add porel devehit, detiiteinporalidad
abstiatta’ € ideal que tiene relacion comid ided mitolGgicads “metamorfosis,
tiansito de P ighcmticiadl escapticisnto para lleat finAlminte al eohotiniierto:
de sf. EFseguiido fipd; Fetbrict; e3td biB4do en &l enkifiion; Elogio fanebret
Y chnmentorativo dgl¢iudidano, ciyo &jentploesia defeiisa de Isdetaves, actos
verbal, civieapbiitico-de- glorificacion y antajhstificicion- pablicas, evyo
cf6riot6pd real o es‘fan’to«emamwde;mmrda'smo'el e su Aranciacion: @
plaza piblica, bl 456657 atotitecimientorarak tutil Yo vivide apahess tofi tha
niievaluz. Eneseespitio thmsiiafertte;atsplade lavisihilidad absoluta,;Bajiad
sitda el nacimieniode laconcmncla-blogrﬁﬁca y‘autoljioirﬁﬁca dil honmbreern

una-ﬁpeaedepnnﬁgem&ﬂmmdez Tole oy o bt Tt s
. Zavervael s gL omipe D e SAT w0 1LeBL0Y LD
T, ‘*‘..‘110 h&bfh-é]lf‘,‘*ﬂﬁ‘ 7podfd- haber; nadatde fntimo,de "privaliv,de
personal y secreto, de fitrovertido. Ninguna soldad Ese homble
estdabierto portodas partes. Enteramente al exterior,no guardanada
sélo para sf, nada hay en €l que no sea de incumbencia de una

declaracién piiblicaynacional. Todoallfgraabsolutamente piiblico™?

»-Ese.gspacio phblico, donde:serealizaba eLcardcter librg del hqmbre sin
1as atadurasde lo QOmégqao.ﬂlvocnRomaqnamfonnaczén Pagticipando,
del carfgter pﬁblloo ¥ . polftico, la autobiggraffa y las Memorias romanas,
tenian an cml,lo;ogo,.dlfereme l1a famjliz patricia, dlmctamcme ligada al
Estado .donde.la historicidad e§taba volcada,. mds hap:a fpturp comu
arcluvo, huelig. l:In;r trachc;,ones ancestrales para Ja postenpad . -

Es necesario un largo pcrfodo para que Ia tonciencia de un espacio
interior, de una meditacién solitaria, descubrieranuevas formas de expresion.

lrmie s oty T S I A+ H

r ?2w'”|lih‘ X SELIL L, 4 e T

12. Batkhine, Mikhail Esthétique et Hréone dn roman, Pansgq.n}l;nmﬁ, 1978, pag.230 ",
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L:aobra autobiograficade Marco Aurelio, las cartas dé Sénécdylas Confesiones
de San Agustin presentan.$hodalidades-diféréntes de‘ede- trénsito, que se
plasmarfa en la escritura . En el rastreo histérico que fundamenta su nocién
. de’gobernabilidad,- Foucaultotofga imporiancia a esté moinents, doride se
establere s relaciGir parﬂcular enfre. escfithra™y swg:l:mcnh El 1egistro
minucioso de lavida cotidiana’de 1éctulis; pensamlentoéy estaﬂos de'dnimo
tendia 4 14 dipliacion dé'la propia experierield fatoréciendo ¢l éuidado de
8£.¥Unaprivacidad- diferenté e afitniabd 287 bn eldidlogd ¢or &l indestro ©
conunimsfocttorfétorics; dtn cuahdo Ties indisociable dela condicion de
Kombtesptiblicos. La torifesidn dristidna 'Iiévarfa 1ii¢¢6 a un gradd méximo
12 rélacionzentro ex@riorizatitir del- sccrcto y"dOmihid “de’ las” pasiofniés,
pi’omcnéndb‘la élevicion espifitual por’ ¢l afrepernimiento . -
vl Lamediabiehqué ios gétierds -auto/blogré.ﬁcos operan'En]ééonstlméién
del dmbifs ptivadode 1a midbdemidad &s de gmn’ﬁnbortancna -s€1bs relaciona
inclasive ¢on ebafianzamiénto del mdﬁndﬁ"allsmo-“ Yo §6lopot su divertidad
fespett dé fomas preeEdéntes, sind’Sbre 1686 porel grado d& implicacioh
reciproca de esa intetiofidad Con 1a Tiueva-steria pﬁbhca‘burguesa
xs U Hinfiat Afendf Ia\gie va ¥3éialar cors mayor insisfencid ese efecto
parad6ics, ailizando tido delosEentidos dé To*piblico”. Elespacio peblico
Hfodethy; e se-cofiShtiydra a-Xpersas d [is'més ahliglas esferds de' 10
politice ¢ 13 pri“v'ad@-sé indorp‘ﬁ'raba'*aquf'él‘pfo&so -3¢ produccish’,
anféfiotmenté -imitado” 3l ¢iiEh Joniasiico: Absorba-inclisive 18" m?as
fetientementeestabletia de intinidad: Eneantd1o] ﬁlib‘hc‘b se trarisForfdbh
¢n&l anicoltpat ?dﬁbl’éde i istencia feconocidd Por todds, 10 Privade
s6lo-podts efablererse é'}mftmdeuﬁlmrse%n’kﬁvmﬁiﬁﬂ‘acf AV 3 0ane
£ mr L1al s 39509V L8 ALILagr 10 £ ¢ Cinlonds <. fLY Cungo L nime
* PR TioSOt0Y, upadia-digo die Ve F0yen ofros al iguaFque
B 300 NidRoos:" Eonstiti E’i‘:f"féaﬁdad"@oinﬁamﬁ 5 1o Realidad que
1729 ‘prodiené ﬁ'é"lorvzé'lﬁ F0ida? incfuso” las"ﬁlayomf fuerzas de fa vida
0w Seitinia -Iis pasidnes dét Borazon, los pensamuamb&de 1#mente, Ta$
<t 93 Eidelicidl 3¢ 105 senfids- HEVarn ina incierfa yoscard existencia hasta
que s¢ transforman, desindividualizadas, como si dijéramos, en una
forma adecuada para la aparicién piblica. La mds corriente de

dichas transformaciones sucede gn la ngryacién de historias, y por
I LY - R T TURT 1Y 75 SN S GOV £ N

[T
f16 3 & — ™

I S i I AT
13, Foulcautt, Michel Técnologfas del’yo, Barceloia, Paidds, 1950
14. L'autobiographié et T individudlisme en Opcident Dcse de Cerisy 1020 jnilat 1979
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.« loygeneralzen lg, sransposicion, arm:;‘cn..de..m experiencias
~e mdmduafe (EJ sub@xaslqﬁﬁ pugsie). - UL
1o »"';““"15_‘_ LR L "
Ll Un@ namcmexanmad& de la jntimidad , una;rebelidn del comzﬁ
&5 justamente:laque da pacimigniq para H.Arende al individug modemn y. sus
conflictos de jurisdiccion : 1as Confesiones de Rousseay; instancia dongde la
revelacign gel gec@apersqnal Opera, Gon1p reaccign. contra, ynQ de Jos
registros m4s, opresivps de 1 pablico.en términos-de, nopnauwdai de 1as
conductas, lo social.;Pesde una 6ptica. an fantp, diferente,-Norhgrt-EMas
considera que resa actifpd, histdricamente. determinada;s del. “yo contra los
otros” expresayna faseparticular.del procesocivilizatprio  gsaconciencia
de sf de seres que sy soc;@ad ha forzada a un grado myy. aligde teserva; dg
contyokde tas reaggiones afectias, deinhibicioneg (...) yque egiinhabityados
a-elegar una multityd de manifestaciones instintivas, y .de"deseos:en los
gnclaves de la intimidad, al abrigo d¢ 1as miradas, del: ‘mundo-exterior’™4
Interioridad/exterioridade-individuo/sociedad. aparecery como (¢rmipos en
+ tensién més que-enr yna tranquilacomplementagiedads ¢, £ « .oh . Fi..
f .Nl_,a..ipgradgla de qug la efjcaciade un seCreto consjsta en,su.pubhadad de
guela e)slnbmﬁlrﬁe 1g privado aparezca como-garantfa deveracidad esna
constante qué vamds allidela litepatura-auso/biografica-£1 sucio seqretitq);
1 cs-lojque cclosamenteiseiggylta-sing- g alteqiancia, entre yn set
gemasiadp conacida ymestro deseode hacerlo copoggr’,(Deleyze/Pamet).
Extremos de la sybjetvidad vl narcisizmo queyp. Bishard Senctt-schislers
£00 £0ques apoGalpHCHS-Ehy0comoila.carsamds nesadadslingividuos
como fin y no; comg:medio,de. conpririenio:del mungdorJadnierioridad
emocional como valor absoluto ¥ 1a compulsién 2 1a revelacidén de 1a“propia
personalidad” ea un, ¢spacip piblico, empobrecido ydesnatugalizado!®,
-~ Congeguen egg;oonlapyvgnzaglﬁpde}awda, lp autofbiograficoestd
pnplena expansmn. Nucvogusos,nucvoggﬁngxq& ¢clauge tecnolpglco enlas
mmumcacnoggs.mumphca al infinito jas escenas posnb]es de esg revelacién.

Laentrevigia, en@&medloawaswsmym fen dirgcto’] 1 yida de los
)75 SO The Y ffwsoen 3. e UODE u’l wita
O, X A cuB T £ 0 LT N W% wb 0 Te s JUO0L TET

- LN jg‘_‘ b ma '...-. *, L o AL .1‘1 * .

157 Arendt, Hanna L condicion humdm,’Bmlof,m‘. Seit Bares; 1974, pag. 74

16. Elias, Norbert La société des individus, Paris, Fayard 1991 pag. 65.

17. Deleuze, Giles/ Parne, CHQDE&Iogos. Vajencia, Pre-Textwos, 1580 st -
w 'l el - R -+, - o -

18. Seanett; Richurd Ef declive del hongbre piiblico Burcelona, Penfnsula, 1978,
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ofros; largag convergacignes-, breves diflogos, .aparicionss ¢n programas de, |
apintacidy;cdmara-vergad, auto{retratos.ladwermﬂad dclas p031b1hqlade$ se
-corresponde; con 13 dispersion .dg las figuras, la-galeria de 1a notonedad
incluye tapto 2 ia estrella de éxitp como.al ﬁlésofo. .

.La incursiénbjografica anﬂvaquf un dominjo de validez (hferen;e de lq.
elaboraciénliteraria, sobresodo¢nla tclevmdn El megode la cspontanexdad
la improvisacién, operaen ¢limaginario de una aproxunamdn a “Ig vida tal ,
cual gs'!-, ningung mediacion entre la prcguymy el- pnmcLleo donde la
camara:a Se_ glgtlcpc, 2 vgces morosamente, La. mlagen apamcg como.la
contracara de 1a escritura, con su trabajo,de mscnpudn en el tiempo ¥, sus
procedimientos CSp,eciﬁeos La  bisqueda de Ia visibilidad absoluta reahza el
presente del acontecimiento, En a televisionno hay verdaderamente yasado
en el “racconto”, todo estd en ¢l momento de 1a enunciacién.

Entre las preguntas que se plantean habitualmente, no siempre estd en
Jjuegola intimidad, pero sf1a demanda de relacién entre vida y obra, forzando
log ifmites del concepto de autorfa foucaultiano : no s6lo se le pide al escritor
que dé cuenta del sentido oculto de su obsa, “que lo articule con su vida
personal y con sus experiencias vividas™® sino a cualquier personaje,
independientemente de su profesién. Dar razones del €xito, de 1a vocacidn, de
1a filosofia que rige los comportamientos, parece ser un mecanismo clave de
ejemplarizacién. Uno de Io de los 4mbitos donde el grado de personalizacién
¥y la sobreimpresién de 1o privado (y 1o fntimo) enlo piiblico sor més notorios
es el de la polftica, al punto que a veces lo program4tico resulta desplazado.
S6lo que aquf, por sobre el interés modelizador planea siempre lasombradel
escdndalo.

Si 1as voces autorizadas, cualquiera sea su dominio de influencia, son
convocadas a dar cuenta de su intimidad, el hombre comun, cuya palabra
puedeencontrarcircunstancialmente lugarenlosmedios {(encuestas, opiniones,
testimonios sobre algin hecho) est4 excluido del espacio biografico, salvo
cuando selo solicita como representanie de unaidentidad grupal, o como caso
‘emblemdtico. Esaqufdondelascienciassocialestoman el relevo, e incorporan,
con las mediaciones que supone el trabajo de tampo y 12 elaboracion de sus
resuitados, la voz de los *'sin voz™ a cierta circulacién pdblica. Parala mirada
cientffica, entraren el mundode laprivacidad es acceder auna“escena oculta”
que nodejade tenermatices inquietantes. Enloquesebusca, enlas respuestas

19. Foulcault, Michel El orden del discurso, Barcelona, Tosquets, 1980
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n este trabajo_realizamos.€l anﬁ;sxs lm ucode upia inferaccién
‘prd(ﬁiudacndn gramadctclewsidn. Ana]uammosfgndamcmalmeme las
“relaciones de’podef que se ektabieé;n en g]ia 'la"lucha por retenercLuso Qe ia
“palabry (mantenérse en el turfio), Ia f{)rma gn que " los participantes
g entre ellos pa.ra mantmcr €53 lucha yla ﬂlstnbucién de roles dcmm
‘de 1a interaccion, Demostratemos céing a,parm; del'anglisis lingiéstico, del
’anﬁhsns dE ad ‘formas R scﬂa'l‘cs graxﬂaupa]'es."%m vtilizagién de” dato
mgxl(uales puede real;za:s; um; ppdlcmgn_sotre el conthtq sp;:mpplfn%
en "queéla mtéﬁccnon fiie 1i ada £abo; luego_oppnolarenlqs si, 103 (12t0s
SPOIﬁBIes del oontexto soc:o tico puede I;qoer variar o _mvahdar el
anéhsm; propiesto. Inte,nta:gmos anosquqqe el anéhs:s l;rggmstslco peggltg
m}am%“’f prepgléndecse contcx}o. G ot ) R, ™ Ldrar
“-“Niestrd objetivo é¢ demostrat de qué modo el anéhs;s lmgﬂfspoo nos
provee de 1a mfonaamon neqe,sana pﬁdetennma: I‘aste"laaoue‘s dé poder
'g]tle 8. stablecép en ina “inferace “comunicativa, los agmpameptos
Ndiferenciadds) quep "‘{éiﬁw‘lo§_pam::1pmyla dlstr;bncn&mdemles
‘atitro de fainteraction., .

‘;"“: dptennmacnén 1 r;ahzgu;‘og con uJ; isis quawma en ,c:.l;ma.cl
Fontexto iingifistico, y el Confexto, sitacional mmed” 0.(Ja. situacign de
entreyista dentr6 de un prpgrama de televzs;dn) sin moesndad de recurriy
Prevmente?datosqucpudmrapmpormopam?s el conoc:mlentodeloomem;u
somopo]ft:oocnquclauﬁcracménscpmdujo D O

» 'b‘ b & nuestro pbjeuvo demostrar que el coniexto socxopqlfqvco no nene
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Alejandro Raiter

influencia en las intervenciones que producen los participantes; por ¢l
contrario, opinamos que sf tiene. Lo que demostraremos es que el anlisis
lingiifstico no necesita de datos de ese contexto para ser llevado a cabo; es
decir, no necesita de datos externos al material que estamos zanalizando.
Ademd4s, ¢l andlisis realizado pvede ayndar a comprender mejor ¢l contexto
general en que la interaccién fue llevada a cabo: el anAlisis lingiiistico puede
ser (y de hecho 10 es, 0 deberfa serlo) una via de entrada para la comprension
de ese contextd, Las interacciones no son independientes del contexto
sociopolitico, pero no necesitamos conocerlo previamente para analizarlas,
y este anflisis puede ser una via de entrada para el conocimiento del contexto.

Es eviderite que sf tomamos parte del contexto: el contexto lingiiistico,
dentro del cual incluimos el contexto situacional y cultural (tipode interaccién
y tipo de espectdculo que esta interaccion crea).

Hemos elegidounodelosprogramasdel ciclode televisionTiempo Nuevo,
porque en este programa se produce una sitnacion pa:ticularpara el tipo de
espectdculo que normalmente ofrece. |, .

Calnﬁ&amos al tipo de interaccion’ Imgﬁfsnta quc se produoc cn este
bmgrama como de entrewsta JEn una entrev:sta uno o mis persona;cs -
Ylamados entrewstadores- mahzam Jpreguntas 2 uno, 0 més personajes -
Alamados en]rev;stados qmenes éstén bbligados a responderlas La sola
adistencia al programa'de ehtrevista determina por parte delos parucjpames
la“aveptacuin dé este esﬁucma_, ¢l'que determina una n'gida dlsu;lbucldn del
poder € étuso de 1a palabia, everito comunicativo cfistalizado’ por 10
'fuertemqﬁ ntuahza.do {Hymes, 1964) én el que c‘ljlos ehtrevistadorfes
mantienen 1el monopoho de’ preghm:a: y dé ongar por lo farito, el uso de; la
Balabfa y de Tos thrios. Este e podér astd legalizadd por 14 ésructura de esfe
evento; ¢n el que se les reconoce a10s entrevistadores un poder queles Ilega
de un saber (Foucault, 196?) saber pregumar saber conduclr ¢l programa
§aber qué se pueﬂe‘pregumar eic. © "

Estaaceptacxdpnnphcatmaﬁgxdadlsmbucwnderoles losenu'ewstaéos
solo pueden resgonde r, MuNCca preguntar; los eht.redlsmdofes requenrin por
fos-saberes derlos enn'ewstados. quieries ‘deberi légalizarse en I rhisma
entrevisia (los entrevistadores estdn -como dijimos-legalizados). EI'piiblico
conoce a'Tos entreVistadores; pero no necesaridmcnte alos entrevistados.
Puede saber acercd'dequé pkgumarﬁn conoéEel esquema de entrevista dél
programa -C;ué s Tepite cadd’ semaha- - PéIo no' pebesﬁnamente conoge las
actitudes Habithales ¢ 1os entrevxsmdos. y menos aﬁn las que tomarﬁn en el
desarrollo del prograrna. paw 3
~.Hemos elegido ina éntrevista en'particular para realizar muesiro andlisis
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porque plantea uiia Sifdatich pecv.ﬂtaff déntro del’ ‘génerd.que hos permitird
avanzir en I tipd e Analisis propuiésto; siniaCiorpevuliar (oblifars a Ia
riptuia 'é@.ieﬁié A& éntrevista déschplo), (Brque plEnRa ‘wn juego
dlfefen't'e el cntlt Stadoi‘ha"ﬁaﬁlal Neévistadt (Nyde ahota en adeliifte), citaa
un-énfrevisiado) ngmy(A A€ dfioraEnsadeTantt), Peto eligeceder su rol
de Exitrévistadora dosjovénés dirigetitespolttics: PAbloPifits, delaJuventud
Radical ‘tJR?<e%ifora &ii-adelants) -y Férando- Melillo, de 18 Juventud
Peronista (JP, de 4horden adélante). /N r@gera para si el:rol de obsetvador y/
omo&léradﬁr Iie modo quée] ésquéma ésel tigiiente: JPYIR préguntana A,
quieri dEbe résPondeles; Mieird Gue N quedaid- caﬂado?cedamoder de
pﬁwu it W LT T R~ IO RN . W L DIURO A9 "
e SRR « T8 XY o o BILIR Y Wbalal Rt N roand
R 'JR L. 2o 1t oAvyrmanuees Ao
B2 Lr Meadlan” 125 preghrﬁa"ﬁaﬁa"f‘ S le A, 2

roOTT T RO P L.t 2 dF ~ui s 2T Lup om r;" oy

-

T s T e e, el D oL -
| B AR I I A R L S A
ok 15T 3";!:: Syt WD 6 Lo % . JWIi. JR -
£ ¢ Be oa. a;mu";s*muoa* Al-espohdéa rF,

N W N \,.?rﬁe 52, ';,w LB b W L AP
GI3T R VNG D0 WD deau . ooy
A ” fi N .
et menuﬁsﬂmoﬁé'rvz{aor‘m* eradanls L e
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£ e ésfe mobb 10 qh&se 'l'm‘i'té"a(‘esﬁhﬁ Situacioide dlstnﬁucmrl de roles,
%ﬁle vbrémos en qué médida¥e iakiiets’ y POEGub. - R

~ " Hemo$ detidido Mafiar a¥ste bs’quema Jilego, yatie Iospérh&lpantes de
laentrcwstﬁ‘debetﬁn’_ﬁ.xgﬁ'f Sus imdgeifes denfro de trifol fijo, Yuesio es el que
{endrfanén und' entfevista de i labinjales!JR §: P deBefi colocirse en el rol
€ eniitévistadorés; delos ue‘ﬁrcgliﬁtanhﬁe'les concede Wiféshacio televisivo
h’ond‘e‘phe}]an EXpresat si aﬁeryﬁemhsﬁ‘ﬁr.-pnﬁo—tanm quie a-partir de éste
tieYien el suficiénté poder pird preguntir# A: s aecifqué Sedébén colocar
en el papel de otro (N, en-esfe’caso) -pars Sondtruit<8i fagen como
enunciadores. . , ) 3
L7+ Detitro 3l 2h4lSE de Ssteprogrami4 Para'el fue feservamos el dombre
Beinteradeidniayor (dentrodé T cuaPteridiBmos 44 (4 & 15 intefaccidnizs
posibles) dividiremoslas intervencionesdel siguieiite mddd ¥ de acuerdo 4163
parémetros que iremos explicitando:

» L 8nstantiva’el ina iféfvencdi 8¢ porloferds Gifico propoélcmncs. sin
fmportaref tema que Serefictan. Ej. o 043 Ter A
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v 2 «JP (interumpiendo.a 4)iSu explicacion yala conoce. Por cjcmplo-
"¢ . los pafses escapdinavos; Noruega, Suecia, Dinamarca; son palses

.. + -dondehayyp gasto piblico gy elevado; las sgrvicios piiblicos son.-

» 1 1 (v estatales funcionan, sonlos pafsescapitalistas conmayer desarrollo,
un . Simedimoge] desarollo en témyinps delproducto bruto per cApita;

t<s - -y ladistribygiénde 1a nqucz@al-mtcnor,.ﬁhipor ejemplo se.pagan,

L + . elevadosimpuestos, lossefvicios piiblicos sonestatales y funcionan:

£1. ¢ ~bien; y.ye con esto o que-quiero decir ef quees mentirg el mite de
ot ~qque el Estado ¢s-el culpable de todos lgs males,Y-yo no me hago
» o+ carge-de este; Estadp, porque, este Estadg fue muchas veces,
interesadamente destruido desde adentro. Nosotrostamblénpmsamps

que este Estado hay que reformarlo pero estamos demostrando que

ac4 no hay una receta universal. Y yo le digo esto preocupado por

cosas que a Neustadt siempre le preocupan ¢n el sentido de ¢h Dofia

Rosa. Yo creo que dofia Rosa tiene hijos tiene &ijos y pero-la
preocupaci6n central de Ios que tiene dofia Rosa con sus hijos y
nosotros militantes juveniles lo conocemos es €l probiema del
empleo, el problema de la falta de empleo, el problema de la
necesidad o lagganas deemigrar, 0 de una emigracién masdolerosa

quesg hace acd adentro a través de 1a droga que se ha generalizado;
entonces en funcidn de esto yo le digo, por €50 me atrevo a decirlo

acé, quelarecetaliberal nohasolucionado en ningtin pais del mundo
ytampoco va asolucionarlos acd. Estos problemas fundamentaiesde

2.~ 3 @ofia Rosa: porqug fijesé que glproblemade 1adroga es un problema
mésmucho m4s 1grpqu40 queel ;eléfonp queno fu,nciong delacasa,

, - es un teiéfonp, infemo del def joven con ek futuro; no.hay-plan

. ,_-3!. individual de ylda. go;ha_x Qruyeclo colgetivo, de v1gla. Entonceq
Lo g NiEDE restpnpmblcmaa que -es ypa- parte , estch dlgamos de. un
v ! prpblemqmucho @gygr,Poresp.cmo qgedoﬁaRpsano gsfonta, no
W tenemos- qye, gstar -hablando .siempre 551. tseléfonq ® -del ahgrro
..+ c{OFZOSO pama que sloﬁa RO5a.~¥ npsotros vcmmos a dlSClllIl’ acé,

um..  oofrontalmente(es, mtemppxdo_porN) WA LA e

- AT

- -EXposicign: €s unam;nte rvcncnolb de- por. lo, menos-, una

proposicién -y menor. que.-ginco, que, puede tener cualqmer tcma

gue.no seaotro pattigipange. Eis * -~ |, - ,:"J... N LS

-

PRI

o= .-+ JR (intermmpiendo, a A): Estuuoﬁmcmngndo ep ia Provincia dé
Buenos Aires y creo que siguen ¢on. esos programas. Estuvo
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£ . foncionahdd,enla Provinciade Misiopesasigne funcionandocn la
o Copital Fedgmak.. (esinterumpido pot Ay g e . . w5 L1
v 3hr £ A5, wd, L2 LT £8, 2 Lo &k Ll T
Intento: es una intervencion que no llega a convertirse en expasicion ~

al menos una proposicién- pues el participante es.interrumpido antes de

1ograro (et tumb le ebamébatada). Ef2 ¢ (7 zr muac YA

1
o:9R interrumpiendoza:h):No no-es-amius s interrumpido por A)
A (interrumpiendo a JP): Dije... bueno(es ‘ifitefrumpido

250 b by SREETR ey el e aar
 Suda. *f’?eﬁunfa ‘e$ una intepvencidn déuna proposlcldn con entcmacnén

Rk

mtctroganva (ascendichte), Bj.; T wr e T e 0 "

ek fol MUl da Lo T bf-(’f [ M i N P ED 'r’;)
 Te
:_;f Jﬂ‘_‘_’fmtmtgnumrpnéh& a.'JR) LQl{éJt[tugre tleEnrun i pals penfénco" "
Fiu .A-(mtcnumplendg a-iPy z;Qué.;gupm deplr ser socmhst,a"?
(oL AL LA ¥}, HL ot S daed e EA L AA e n
rs7Resplestazgs Unaintevencion gonsecuencia-de, unapm,guma o.dg una,
intervencidniénico:-burlona; sulongindessimilar dldg una exposicign, perp.
es-altamene.dependiente;del poplextp-Jinglisticp anterior, sin ¢l goal.no,
adquiriria mingin significadpgohenenip: Bj.; & ey snn-3g , 2 2 o g
Kl B U T Y aa ML iy
et oA 1Cuibend) wforma sonstimgional? [z« v« sy g
o 2o GIR-hadelcnarenta y pueve. . Bty wal ovem ald e v
R kAh “ya-lo capet® T LEL v waem Cf v v veoe,
PR xﬁ*lb’ saﬁea..r TV en¥3 TTIL ML Y 2, i
i Fothia Trla TS LT ph Bhat watrd T &

b
-
M

){L‘JanJu{

e FYER

7« petido He turkiosesuna fitervencionenlaqs explicitanterts 58 ‘ﬂi’d‘cc'f
uso de Ja palabra, Ej.. rhessie faTrd

e T ST .}mcsr,d LT+ IR MC L LN L, P M SRS (TE- ;.3“:

tedr 23 Nintetrimpiendo 18} Uffe ‘lzfﬁcf'afac‘ﬁnf‘dééﬁl&]em htesto

a Ud. SO o Bl e T o .nnq

Concesién del turno: es-una intervencicn en la que explrc:tmnente se

cede ¢l uso de la patabra. Ej.: ThRUT T, T R Wny
2011 I Rteumpiendo d memhedosrﬁfﬁums'ﬁmconmmmm,
bbﬁ'{"\\ gentamiﬁ& by % ’b( . 4] (l Tl T ..‘,i.s..;,n, 2
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‘1 Tritefvehci6h itGhico buttohd s iméivéncisd den.més de una
emision que se refiere a otfo participanns:(se atata directamente la.ihagen de
ofro participante), y que obliga al participante aludido 2 responder sobre sf

mi¥moyEj: » - T AT L o T et iy L s v, oY L
Vel L MRS L SNE M TS e 4 SO TR o 1S
A (interrumpiendo a JR): Y su$ économistasle estanmintierido al,
pafs.

v ] CIRIING Sbr il Searmistas, preciéamente (esinterrumpido
P 2 POT Ao TN RIS B A T A e A S I T N

Otro pardmetro que tendremos en cuenta serd el de la forma’en que se
rgalizan las intefyenciones {a‘sg‘glasiﬁg;?qqlszms referimos especificamente a
las interrupciones y superposiciones. Las primeras ;son intervenciones, de.
cualquier tipo de las clasificadas, que impiden a 0tro participante continuarein
elusqdelapaiabra, mieptrasquelas segundgs son jntervenciones de cualquier
tipo que dos participantes (0 m4s) realizdn al mismo tiempo. No siempre una
intermupeitin (6 superposicicny detemmiina Gue &1 uigests exrel s de 1a palabra
dejedeestarlo. Dehecho, muchas vecespuede continnar, porloque ennuestro
Corpus sd entiigntrat foFmas 6 infervencidnes tomis1a proputitas que &stén
Superpuestas, Considéramdyesta clasificaciénmuy itpSrtante para el analisis
duk aditf propondinds; ague terfite déterthinar no §610 el ttempoen qié 1os
participantes estén enel uso dela palabrasino tdmbién el tipo d8 intervencionés
que producen cuando 1o estdn,

_Se producen en total 313 ififérveficiofies d& Tog distifitos {iPos, divididas
en dos bloques de 120 y 193 intervericionés' cad¥- urfo(de-gproximada y
respectivamente 12 minutos y 14,5 minutos; de duracion)..De,esas 313
intervenciones, 214 son interrupciones y superposiciqnes. representando el
68% del total. Solamenie 99 intervenciones (i.e. el 32% del total de
itegvenciones) de dog distintps, partigipanies o sufren fnterppciones ni
superposiciones. TN am ' 3

Esta, sin duda llamativa, relaci6n nos lieva a pensar en una'verdadera

+

\ucha que cagactel et nfe ool sOlo PO ¢ ROAET decir sigo también

por el no dejar decif al/ios otro/s. * £ g

£ - T RS I b TR S i O L B e F o L S
éQulén y qué p reg unta? ‘I_::. NAN LR P S R A =¥

o1z Elesquema de jnego planteado-¢xplicitamente porN, y que-describimos
mds arriba, se quiebra muy al principio de este atfpico programa con forma de
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Tumq.} ¥ gader a'eci{

entrevista, pra:samemcporladxsputadclPODERDECIunemencwnamos
a pesar de 1as indicaciones dadas por N para reSpetar el juego propuesto.

* . Desde,urrprimermontento; y,en ugo de la palabra, JR elige no preguntar
sino criticar, mediante una sustantiva, 1o que €l llama € discurso liberal,
dirigiéndose a A. No Icgaliza.el, poder de.interrogar gue le otorga la
EMtrevista, sino quecliget:mtmnar el saber de A.quc tericamente deberfa
legalizarse en iasrmnes&s.&esﬂenaasf am conjunto.de distursos de A
supuestamente prescmies el sistema de creencias de 1os telespectadores en
&l momento de producirse esta interaccion de eftrevista, intentando, poder
mnglrélm@wﬁeladlsw&%@mdﬁwl otolgado — o At wipt

JR: Debemos tratar de hacer una discusién un poco m4s profunda
dela quela generalidad de las veces hacen los dirigentes liberales y
ot €8 entender, que-exclusivamente los pipblemnag argentinos son
" exclusivamente econdmicos; ¢s deﬂr en una sociedad donde existe
una gran cantidad de mortatidad infantil, donde existe desercién
10 CSCOJﬁl'... 3 Y "*e“'. Loy o ,}3 , 1
RSN Tl T B9 ey o
o N leq;ntalapalabra, se la cede.a A q&nendesarrolla una}arga expogxczdn
(su.gtanma) . precisamente ,sobre igs gies en que IR'le ﬁabf'a pcdldo que no
incywsionara. JPacaliza dos pregunrasmuy concretas a 2 A,.,p;m ﬁstc cllgc no
contestarlas y- aprovechar ¢l wmo pafa criticar al goblcrﬁo. es qecu. para
cambiar de toplcoﬁstexgmblo &s suﬁcnegte ﬁe genera asf 1a luc‘lga por el usq
delapaldbra,y ¢l esquema de juego propuesm.se;pm_pe qeﬁmu,vamente Lag
preguntas son s61o 26 sobre fas 313 mtcrvwmongs, solament¢ un 8,30%" deJ,
total. Por o tanto, dejade ser una entrevista ial cual 1a hemos definido. ‘Pérd
las preguntas no nos dicen s61o eso, también nos hablan de quién se hace
responsable de ellas. En efecto, de las 26 gme 4 qonespondena IR, 4
a JP, es decir, €l 15,38% del total d5 pre 3a'1.lho A, “en’ dambio
pregunta 18 veces ;ndisnntamentanR olJP gno aN)es el 69.23% del total
de.las preguntas) N no fo:mula nin ﬁregunta Bn’sus” unei'Vén&om
{;,(;‘lgén mcle@\'{smﬁfqr?r sich &8 c] ‘entrevistido, cntonces”‘” SR
oy :Afé -y o ﬁnto-@tmldeennév"'stadpr;algubwam; e;;R Usiposicion
,fumalpgmalheme'g ;piéguitando” ¥l Queshﬁna i ’der e '}( ‘fp pad
0 'podq;gueie@#ﬁ Qrd;p’ggado il eoxﬁ:eﬂzg det p’m’gramd.
Dlmmesaonammftoncmsubasc ecuestionarlos $abcrcs$
10s entrevistadores iniciales: quien no sabe, no pueds. D& ete’inodo, ias
preguntasde A | pupgeqleg,me como ‘,largo examen desgnado a mprobar a
los que efectivamente debian preguntar, porgué fio saber A pregtlnta porlos
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Alejandro Raiter

sa’beresdemyﬁ’Porejemﬁio- TN s T LMD e oL n

[ LA L ER o ¥ R "
. 9

_ Ti (,Qué gmere—dcclrla dectnna e cguﬁda‘fd—nmonal?
L L. AWM . L BT P TRT/ B P
pooner A3 Qué quiere -dedit s«e:rs::acmhs:ai'?I G- L el
PN L i 1 ST mErn Tt g LA
& . T - W T
- A z,(')rué qulcreﬂemnm paispcnfé'nco‘?“ e Mol
'y 31 \-A)qu LE B 2 p“ E* e .f - j ‘:' :..,h "

i’::ncsta disputaN noTiterviene, ﬁbfonnulanm’ﬁ'ﬁri‘ai)ﬁ:g‘hhta Wpoder
ni su saber estdn amenazados. $u rol'd“é observador queds-resguardado.

EEGL v Mo v muBha D2 Y CUY L. et o, LAY A

VEOLT “Ju [P ’ 1. rad :IR el o
—— K

o & Apre gunt? a debe:n ‘Tesponder a8 ('ml"cntras Nobserva)
R H"’"a.}" ML IET “a IR e

F vl WP F, W - .It,; Pl a’nﬁ Wt el Ot e

En toda entrevista hay un poder de preguntar concedido al eﬁ’frévnstador.
Este poder estd “legahzado" por 1a posicién que pcupa, I tamblén rque
§e18 recondce un clerto, "saber (saber sobré qué se glmta,”sabe t6mo
éonduglrhna enifbevista,’ &m0 Condudir in programa, etc:). Esté 'es-el ibet

ue’ IRy mho"pgicdcir Tegalizar'a“pesar dela Cesibn réalizads por N-dl
o:ﬁ;eum APor, qué® Fotqué 'ngies ‘ante N ‘que deberi legalizaise,
Sintb- 'ailté et pﬁbhoJ Esta ¢ es ‘lalcﬁalltacidn Y06 Aitpidé chn este tipo de
preguntas. Esta e 1a tegaliZacion que Pierden al dejai de fado el 'podcr tlfe
pregumtarenlaluéhago elymee  + + 9T

Tl IR 51 - R T I R A o AP C T
“ 5 L Y Beene TT1 Ya '!:;Ei ot a0 . L
[} ‘«{_ LI it s P i1} < ar

" » E. 22y v oanw o
. araguese yﬂg&palabrd L. !
P = v Yl e o d 4 - A A A
S ks "'v L il

Esm dlsmlta se vq tamb!én mﬂcjad en las m:ervenc:one.s irénicd-
burlonas, que son -como dijimos; f fomlas ascveratwas ‘de cuestionar al otr0.
~ ..Entotal encontramos qn;a entrevista 58 mtcrvenclones dc esm‘fdlma es
dlegir 4 £r 12, 1a% .del total {Be, mte;vem:lqnes. Mientras JP° 8610 utifiza la
interver Jn irénjco: Budang en 2 oporglmdaﬂes (5% del total"de estds
interyenciones) y JR end o?ommldaﬂas fl(}%). A producc 26 miaervencloné’s

(68.42%) e éste tipo: *c::i;;r R

£ Wl PR PR S

L AT rm e
on. | (mtqrgmpjcngo 3 JP) Y ustedés Barfan*un‘l'nal gobierho para
oo ,mu VoAb ,4; —4-.." ny Bewur ST H

o JPO e b R W,
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Turnws 'y podér-decin
A (interrumpiendo a JR): Por esomi erdémbsyerba.. oy

- M =P (superpestoTom. N):Ahf creo que le:pesé mads el-corazon de
LU, wcApitin inpehieroqueel gediputidos 3 3§+ aaf 1 3;»’ 3]

iz o010 sr2 o Lhorte "‘"f"ii.gf L " r ; N i

i 1La

¢ TDEmuo quecu‘esuotmlosmwsmdommuniugarﬁmdmmnm
para- A Por Sw'parte, aquf-st-inteiviene N; con 6 imersencionres. irénicor
B&xrléﬂm'(ﬁ.’i@%)f CEE . b Tt Wl UL, o a

DO L T T SADE L L LRIl S Ul Lt T

" qxuﬂ(mmmmmym;ewmaem sunphﬁcacm
Koy ?Wlﬁlam ~ NER - L T

f g i Y Lot il "— ol vhoEs Lo

ok mm‘mmmmﬂ JR): (El'peebhreligiGa S’ouriolﬁlle"' 3o

’5""# o BN f.n.’u‘? - FLEE T 2 r"..‘.";i Bt "3 \ DR

261 Nnb dispifta porel leperCFEf por el poder fue dmlos saberes.JR yJP

dirigcn ambos estas intervenciones a A, MMcarentre. ellng. A lak.dirige
indistintamente 2 JR y JP y N hace otro tanto; nunca dirige este tipo de
intervesciSFaAT S, . Avral oo w7 Asubn Lo

gt T TR oo (A L Mshes el v i

;Quién habla? (= rqe grma

Evidentementé {a 18)6r 161113 0 expresat 1deas pitias £ 16 que al uso
de mmos se refiere- es 1o que hemt)s denommado intervenciones sustanavas,
pifes 1a posibilidad deTetensFeltuim® difanté ¢ifits o'Mas eisicnes refleja
un pexiodo mis o menos Iargo de uso del derecho a hablar sin interrupciones
fiFsaperposiciones, s, Oforga iha nf¥yor podibilidad d&désanbildr fgiintdntos
propids; sin’ &uparé'é‘mbcsﬁ‘zambntc‘dc loFaphed. ™5 . e o

Sin embargo, no todos los participarites figne iz i sﬁmpbﬁbilidiﬂ. En
efecto, interrupciones y superposiciones en eluso de 1a palabra hacen que P,
- porejemplo, puedahaceruso deeste tipode intervencidn 2 veces (11,11%del
total dedntervenciones sustantivas) y JR 4veces(22.22%) Etentea £5ti syma;
lade A, que 9 veces puede utilizar esta forma (50%), s¢ muestra reveladora,
mientrag ques N el s&ﬁnstowbsemdoﬁ‘ﬂega,a tilizaresta forfiia 3 ¥eces
aﬁﬁq%), rﬁ ol s - wa '- LIS 1 Phe-Iot "' RIF ey J“"";.!’) L7 2

‘Undatopbdriapareber contradictorio: ks imervenciones sistantivas sog
- sbloel5,75% del total deintervenciones; sinembargo, el porcentaje detiempo
&ty diftrente (representa’el. 22%) po¥dorgie:la calidad ¢ €8te tipo de
idierventiones quedsdempstiald... ¢ "22  LTELINT . B 3D
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AlejmdtoRaiter <\
;Quién no’puedehablarl:,.. (ngeass—— 1 o

L HemosHamadoénteptd uma intertéricion quenologra concretarse, que

- no llega a constituir una proposicion, qite £s inteyumpida anteg.degue pueda

realizarse como emisidn propia de algin participante, De este modo, el
niimerodeiiienipsnosdavnaideadelasvecesuelos participantes quisieron
pero no pudieron-hacer vso detderecho a hablar, En total hemos encoptrado-
63 intentos, Io que constituye un 20,13% del total, tratdndosg; pok 1o, tanso], deg
un porcentaje muy alto de las intervenciones que no pueden retener el uso de
lapalabra. Nuevamente, ladisttibucién de esteplorcentaje entis 1os participantes
es reveladoramente desigual. En efecto, mientras. quer Axregistia sélo 7
intentos, al igual que N (el 11,11% del total de intentos cada uno), IR tiene 29
(46,03%); YR, 2@(31,75%). De.modoque 108 Supuesios epiyeyistadores del
esquema de juego inicial no logran el poder de hablar en lamisma proporcion
que Nty on-internmpidos: y/o - 1o jpyeden jopanes, s\ vog£n las
superposicionesenjamismamedidar o uspen ssan Ly
VE ML AP D LT IR T 2,y B e LTt
JP (responde a A): Bueno, entonces eh... (es intenumpido por-A). -

JP (interrumpe la exposicién de A): Bueno, son las palabras... (es

intermumpido por A) EERATLE AN
oz i cIR: Bgro seguramentia- (s iemumpidp por A), s n i, 4
T RS R T L YR P LA S LY .
fm IR (supe!pyes!o,&onN) aporte y.aporte.. (es imemmpzdo por 15)1
L e P SR U STl KRR L IR B I; P19

& rd;RxJP sonlos qu,@;mtenmnqpueﬂeu, lospregur@dosyno}psmlcno,
preguntan, los destinatarips de 1as mmrvenc:gpes irdnicg-burlongs. 10§ qurel
pierden en Jaducha por e} podes decis, ETRRPUE s S S ¥
Siwn LwbGss ™300 '\ T SDT TLt e, o;:m'u
Fon 2 T H JO09nvo0R m it 65 0V 2T 0o LE ERaI kg
L :@Pﬂrquémmlmu%zd PSS HOE S 3 S T SRS B3 M 1
T comleeem o VR0 Lty mls . Jusks oo o @ 0 a ve ]
€ dRyJPsaoolocandcsdcelpnmcrmomcﬁto enetlugardelno saber,mds
aiin, sonlos que se ocupande dejario.claramente establecido, inclusp amesds
que ehjizegode interacciones:fjue egtamosanalizandomnos Jo demuesire:
CF nohed r e adnnms, sene o Jedeiny T Wt
o! vgb JB: Yolé.doy uh~ejemplo-conceeto, yo.nosovun especialista:en
.£conomia, pero minimamente sabiéndarque. venfa:a hablar condd:,
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Turas Y poder.decir

921 . quESabe de eSfos tmds, T dice sabér... (e3 interrumipido por A)
LE2 S I R F O 7T T LY TR AR AT .-.
A: No, que sé.
m,s S WS NDSEL T RIALCIST Y 3 0% g o7
wE g mwo.sc:pagadclosumcmsbs?. VI S

SaFao U2 AR oY sl KRR

. .
- > .

IR Y:om.tergp iacifraexacia. " 1.

o e :-. s J " Tt 3‘,7 =T "' N et [T}
P . N M TR o T S

Mientras queA.y también N sccolocandcsdc unconiignzoen e lugardel
saber, de los que pueden saber, incluso como para cnscﬂar'
RS SO0« hatl-wiall ; TR SRR AL R TR RN
AR AlimertampiendsaIR) Esque wstedno entietle, Corho estidiante
«« o dJederechy parece due o entiendeta:difererivia el gastorel. hecho
« © » déqueesté vertido er latrillos coforados':cémodijé£l presidente
del Banco Hipoiecario- no quiere decir que no sea iriflacionario, no
quiere decir que no sea inflacionario, no quiere decir que no haya
vidladotodaslas reglas delBanc6Cenfrat - .7

¢ .. - N Pablo{sabés 1o..que ‘pasa?, -esie ‘edto. lo-digo-at-margéh del

¢t 2. drigeniets, $cHefigfide porsocientajno de tusmayores de 61
(sefiala a JR) hicieron posibles-varios golpesde Estago. A Perénio
echaron los radicales... (es intersumpido por JR)

GRALCSrL BT MRS ST TGN, e tD i YL RIS VA
i "&3}’
La formacion de bloques

x

G gor 100 (& £ wbI0 WIS i

Lapomclénde enu'ewstadoms que supnestamente ocupan JR y JP en el
fuegd plantesdo 10§ Toloda, d&techd; @n urbioquds €1-delos que deben
préguittar § A; e -adeias ~Coiicvimds- foriman patte de” mmoque gl
bloque dé 163 qhe’eh Medtrevista son db‘jctb’délas*nfonfaﬁ ¥ pmgnmta‘s ‘delns.
‘qﬁmﬁﬁeﬂ'ﬁﬁhﬁaﬁ L
(£ 1 N abiridofia répidarhedté s papel mnopmpﬁes'to de observmmemral
Pata fRmar v biogee: &dii A piifa efifremdrte 4-JR-3P"con fos"mismos

ér?ui]l&msque A.{‘" '3.1' [*] q:'““ J% .13!: alaa A\Q‘ N !"ﬁﬁw Bl vy '

Aot ocmUst W,

A ..setratade hacermis eficiente el Estado, de acuerdo,yo hace 40
afios vengo observando el Estado, jamés lo he encontrado eficiente.
Eh... se trata también de decir: bueno, hay que planificar un modelo
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“Aléjdndro Raiter -

*/ “rde pafs. ;Y.quiénha dicho qué es planificable nuh pafs?-; A quién se
le ocurre que un burdcrata tiene derecho a planificar un pafs?
AR A Sl
- N: Lo que quiero dekir, y ese 1o vamos.a'ceincidir en esta mesa, es
. _ que cuanio Yo veo lﬁdohxpmgast:mmtﬁlﬁsmio porqtné:yuyame.
cansé de hablar del Estadocmantn igual yo no 1o puedo solucienar
~asf que 1a prégunta’ qlie Yo e hagwammmmmms
~. ¢6me. funcionar tos ferrocarriles, 1o solamente como-funciona,
C. quea.famejor dicen: Meﬁo,yumfﬁmbfenﬂcaxx&smoloque
< ; ‘ﬁe&mz&tﬁr&cﬁm&mﬁw%qﬁt&mﬁmﬁ" T
G WRFTA T A 0 v FRe O F, g0 0% vl

Lafomac@deestesegmmobloqnemymesioma]mememmpmbable

i corrrelative facilidad: Asf, Mmmmapm:m&dclpmmam

internirtipe-k7 véces; peranusicanterrompe a-Ar1as 17 hiterrupcidnes éstin
dirigidas-al blogueJR-IP Las 2 vecey qumfcmem par&cedaz tirag €
‘pasa“btorgﬁrsélna.ﬁn Gol tbwan o s A D o 75., - PL

',.’: 1RSI T, h ;)u—\n. 3?. e ‘1.;- 1. ." "J"‘,{

N: (intermimpiendo aJR).mgéniem (dirlglénmwe'a A}

! rEryelsefundo trate del-pregrima, qummﬁe 19~eces; de éstas 19
ihterrupcioties 16 impidenelysodeltumoaR APy sloFaA. X ademds estas
tlesestén’ dirigidas a ayndarlo a,continuari.; . 41 TRY L
SIS 8. Ta s whoomra el
A:Y bueno, nosédequéhablos: aquf semezclﬁtodo(es interrumpido
por ‘N)
PRI AU B ST
N: (interrumpiendo a A) det Estado -
Y e B L o e A R E UL S S S !
s Laﬁac:sidnperpalfedwdccommhmmmwm sexevemambaén
£n135,6 intgrvenciones irdnfco-burlowas que produce; t0das estin dirigidaga

R-JE; nurea s dinige o A comiptervenciones de este tipos Por iiitimo, este

emblocamgantodcﬂqucdapam enel totakdesusintervenciones, 5619 )
infervieps en41-oporumigadesd£3,.09% debtotal de:313 intesvericiones). En .
H-delas4) intervenciones, mterm;@garm -JP. en Giptervenciones Jep disige -
intervenciones irgnico-burlonas. N cede elturno8 veces eftadoel programa;
1 sola vez a JR; las 7 restantes, a A,

. ) e
SSNNYL F I TN 4 S0 So TR I S S PO R v 4 trh 3 b S R A
T [ B B A S i “atr, "TI""') N .f"?'.ﬂ - 1w -t
L i . s &' P -

. . 5 o o  BPRL  AR i I 1LY
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Turngs y pader decir-

oz Desde dondevetmblallc . scmVra P52 L e
CEOMESTIR S B S Suwa wh ST BV L e
Desde el punto de vista adoptado en el presente andlisis, este pardmetro
xcVisteiifid importatitia furfanental. Eirefecto, se trata 8l tagardésde el cual
{6910cutorey ~participentts: SMairtgeh a%los denas: Enven.nivel:puramente
descriptivo, JR y JP se ybithh torifutepretentantss juveniles, enprimer lugar,
y como representantes polficos, ensegundo lugar. A, encambio, no representard
B-hadié m¥S gu¥a sEmismb s S saber.Nes el reptesthiante deliprograma
televisivo. . ~odY
Sin:embargo, analizande 1as formas utilizadas por los participantes, los
Tukates Poeden 3z finitsexonrr-ebdé pokeddores de anatreesciaTrente al de
pUrtadores de lin sabers oy qoreenuncian para élmomento desu enuiictacién
%108 que'eruricianiarala Historia; Wosqueenuncian paralospiarticipantesdél
Prograntayiios qure 1o hacer prd élpibitco; 105 hrztieten adversarios y los
Qe no'10s fizner {pofdue e sabes Hid puede tener adversariosy. 7.+ 52
Teniendo 5610 énTueima 148 imEtvencionsy Systantivas yias expositiyas,
vemos que JR y JP utilizan verbos como parecer, creer, pensar, ¢ic. A, en
cambio, siemnpre afirma, sinutilizareste tipo demodalizaciones introductorias.
JR y JP informan sus creenciasy A y Nrehlizan actosde afirmat Gile ordenar.
Por ejemplo:
{1 TUN Lo LU 117 SRV U W4 PR T PHZL N | oBe oo 7.+ TNLATE o ROV IL P e
ouLii 7 IR No.Dot escosted séHia atrevido decalificar, yoICREO que con
poca seriedad ciéntifica; 48 socinlistapricticaments a la*Argentina
de los 1ltimos 40 afios.
wit A U8TL 43 000 BeTe Se2n 2D mhose ol nls o pnamtieg 1A
JR: Perd6n, la democracia participativa, A MI ENTENDER; &5
-también 1a. comunidad o €l pueblo -solucionando sus propios

.problemius iz 5.5 % Bekse. ]
JP. Yo CREO gue gmnés nddie acusé &L blogue a 1as fuerzas.
-armadas, :

KT L]

R0 quenpsquﬁs_fl_)___m'}AMOS en et actual conciertp mumdial
1 posibilidadiie-desariollo nuestro, pegadds o adosados como
Témoras al crecimiento de ¢sos pafses.
¥
Frente a:
acnwy ey sgRive Ll Dol ety s ma s

reroont R Bukno, esd expresion detque1a filosoffa liberal se-dédicdra.la
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wATejahdro. Raiter*

economfa ES un enfoque compleétafignie emrdned;lo gue pcurre es
que entre 1a larga lista de problemas quetenemos

- . - -
wsr W 4

oL A Noemsudtalcosa.ﬁsq'BSumfalsﬁﬁad:absoluta.y lapmcbaesm
» - que quienesharr tratadp. dg demostrar esg; que hablaban de 30000
V.1 caso&alﬁnalﬁlemnmemqy,plmdﬁcaws Y

4

l.. F -~ ) v i A SR ™"
oy .Pero POr;30, leldéte ;dﬁ,.las simpljficacioges y propong . las
m; L’ . ,
1 F oA 3 - s LT

5 )R yJPtratandedlscuur COMA;AY leensmanpamalesnmlarcl saber
. aquéllos, comovimos. Asfensusintervenciones, IR y.JP constituyen su
destinataric ‘dentro.de 23 mesa.en que, debaen; mientras, que- AyNDp
constituyerren el-piblico {pues ese 2% ¢l objetivo, 4l desacreditar lossabcres
de JR y JP ylegalizar los propios}. A y N ensefign a JR-JP y, sus macrg-actos
de persugmﬁn"(garcra Negroni, 1988) los dirigen-al piblicor ¢

i, Ta e T N P A oAV . EL Sy Flisd

. - I S LR S tn I M & Ml

o rJP'(dmg:léadoscaA)t,estddcacuemok dlagT @ x4
o o

N: No, se lovoy aexplicar: cuando el déficit fiscal es financiado con
;. .Jiféroqie yaestdemitidd, que estd enpoder.del piplicoy el piblico
a7 *. - selo presta a suigobiemo, no hayinfl cion..  rpen
ot & 7 M Ere
As{ podemos representar la situacién de esta entrevista con el siguiente
SQEEITAY ™ 1T TV A Svtindir Tl Bute v o S &0 Bt TUAL

SO (S RV B M P B I PR L L, T L L L
Enunciador Destinatarios;-x ,
Eotens B0l L 2SR HIR 2 a0 0. 2ing W AR 8Y St
. S T

JP N
o ratines ool ar b R 20 Vsl e R

wrnd 27t ot LALweT tt ;pt'lb]iw Ao
N B AR R KA § e s
N
‘ fiwnTd
Si bien en los cuatro participantes de 1a entrevista podemos rastrear con
facilidad lasiarcas dé:la pritherapersdnaen sus. respectivas. initeryenciones,



Turgs y peder decir

enlasde JR y JP s¢ trata de un “yo presente” en el programa, mientrasque en
A y N, por estar en el lugar de portadores de un saber que deben ensefiar, se
trata-de un “yo de.un tiempo dg relato histérico” . Copr s
»£0r ¢s¢ mispo motive las expgs:cioues hj lasmtervcncmpes sustansivas,
de Ay de Nno ticnen 3§lversar;os Mientras que 1a verdad de la mstonano
puede teneflos, f f pueden tenerlos Jas creencias. Ei disturso deidos sabeges,
N e;puggmm@yan Iugarpasa el dasgnsom tamouosc pueguone esgz,saber
< il 'a‘ll R ‘;Lr\}n ,:}! \l ‘1 -
s v Nlw) ¥mmaqmpqm&resamucho,p@a Pablo- sobr§t0d0 -'
: que ohemos onversado con hombes thnxseﬁandn;mo.m
-+ SOD..J0L Bjemplo, sus fos o abuelos de &1, 1a Argentjnanosgvaa
‘ 1poder(repenr nypea més m;,—golpe de gstado porque nlosngmndes,
S 4 tv SECIpIES dmayoritarids 4o, lo Auieren-mds. Esto tiene gue-quedar
s dnagado, Yo fui cronistaparlamentario enla etapa clc} peronismo y
oot AIIgOSMos COmoO Carlgs Perette cpu;lqgstab degesperados porel.
golpe de estado contra Perdn. Tba a ver cuarteles, todos 1o sa,biamos
a contra Alfo... contra el doctor Frondizi, fue 1o mismo con la.
o g4 compaﬁjadedospelpmstasycon}a compailfa dclos s peronistas y con
1. Jdacompafifa dqjoshbqralcs.ﬁ.a) gl aad s

“ .
N SV I P e L REE B e

" J@s intervenciones de gstetipade A Y d'e N,tgmanlas marcas del discurso
pedagdgico: ausencia deynye glmismg nwelque eldelos Qtl‘OS pagticipantes,
tiempa:develato: péntida. de la-fungidn poigmica (Veron,1987), <.

CHDXrels o AWk e raman o lme e Wl

A: Esas son 1as palabras habituales de la CEPAL y fas paiabras que
obe Lo.8e repidentes inerumpidoper e ¢ nieag, 1 ,uf-; :

A:-Nosotros somos pafses menos-desarrollados 1o somos porque
areqee~alesdedace #0:afios venimesaplicandq politicas equivocadas-Sino
“bubiéramos aplicado esas’ polfticas equivocadas, 1a Argenting
ﬁgumriahoyemelospﬂmerospafs&c comoﬁguréenotmsépocas.
N3 £UL QRN SHY 29 Oled AEWD L1 (5P 3 oIl OT 07 o
s N Tmma;mmsmcm;oum%hs yarigs golpes de Estado APeitn
£ohvary £10-etharon Jossradicales, 2 Frondizilo-echaron. entre los radicales
-+ = vi¥rios Permmistas.: NG ubo. DYGa 10, b, no, o 4ligo para la
‘historia, nunca bo un golpe.de Estado mingritario, nunca fue un
general que se levant6 una noche (es mtcrrmnpldc) por JR luego
¢ =% wo-Aedostingenios previos), mal, = Lo Lmolaeet mim o3
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Alejaiidiio Raiter

-Eléénte‘xtd R e Gl e
e L Ji“}". - s © st S BV N
Con &l andlisis que hemos’ reahzado*‘teué‘mos uha Buena via 8é accest
parala comprensién de contex{o sociopolfticoen que ld éntrevista st Tievé a
dabd. No se trhia de que podambs explicar todo el Sontexio, sinfgue podemos
cnuegartmdatomés datono superfluosino fundamental, péaraducomprension.”
% "Hastael momento,sin hacer uso d€ datosextralifigiifsticos, sabsmos que-
el paruapante IP y el participante JR no disputan el PODER DECIR entre
ellos, dél mismo modo glre-no»l" 6 Racen énfréellos logdaricipdniés A y N. Un
agrﬁﬁamlentS similarse” Orgamza‘phré ek NG DEJAR DECIR, -~
t Sobre ¢l-comportahienis de 1os blotjues el andlisislingifsfico puede
ofrecémos in4s adn; si tomauiosﬁéteﬂniﬂados’ t6pitos (golpes te Estado y el
pipel del Estadoy: Ya vimos, pot Is citas tranSeriptasyla Spihioride N frente
a los golpes te Eitadd en el-pasado-ytkobré 147 imposibilidad de que se
produzcan &i el prestfife. A'fio 9016 compartc‘ esa: posicion, sihd qué ademds
lesrestalmportancza v e e Mo
R YA "'f.,a{)u‘!; :{,}-'*-*
e JBTPorquegran-pite de losmales qué hoytbhemos §ifi duda es
haber vulnerado a través de sucesivos-golpes d¢ Etddo lavoluntad
mayoritaria del pueblo, porque eso viene de la mano de un mont6n
% % de cosas. Usted da it golpe de Edtatio’y apai'tédcl‘dmpl‘&s;dny todo
eso, también por ejémpld Cainbif' {58 ditectorios de 1as empresas
pliblicas, no hay ed(abilidad, 1o fiay progiamacién,lasorganizaciones
sociales se vendestruidas (es interrumpido porA,mbo superposicién

w1

O.OHN)
b ® et s TAIPEL reidnirewst x sl !
A (interrumpiendo a JP); Afictano hi§ g0l de Estado™y ocurre todo
£s0.
- .‘ﬁ.;i. e f.: E e T 0 BT "3’“‘ R TCRR ML g 3
¢ Ir3nbign en la Gita anteAoT ueds clatala posmﬁndél?qu& comparte
1guafmmté con~JR, 5 =) ’fa Badf LD W P, gt
g 2. NI 50 - SN

JR: El tilnmo Tiesgo para ceirar €sto es que Como dle €n
£ % glginmiomento &l rigetiierd ¢dé Se podrfavolver 2:dar un golpe en
e’ ™ efrounitiingiis en lascbalés no eStivicra.oicreyera que estuviera
& "W juinéradala Constifucion, detéfiiiinadas atiienazas def marxismo-
g !“ f*'s?maﬁsmbque-gemranﬁm:‘“especre wr b EL

(A tw w ouf T G T

- I"

OonrespectoalEsladoyaquedédameﬂcxtaSanﬁéFﬁrb‘éelemb]ocmMo

al
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Turnos y.pader dgri.

dENy A, Para'mredmﬂm'sélmagmga&mosma deJR.Yotra dedPic <.~ <

(il JF . Y SRR B e T LI O L L T Y. S R

WL JR. Yiaparter1os servicigs comr un grado de contenido sociak; inclu-,
sive, porque yo-digo, en ‘algunos casog-para hacer éficientes:,
determinadas 4reas en que se enganchen los servicios piblicos hay
que elevar una cuota altisima de Ia posibilidad de acceder a esos
mismos, en este momerito ¢on éste Estado ineficiente es 1a misma
sociedad 1a que est4 subvencionando a muchos sectores para que
accedan, entonces digo: no dejar este Estado asf como  estd, no
dejar esas empresas asf-como estdn, hacerlas haces que funcione
Iejor pero con recetas que no son kas que acd nos plantczm (

LY b A AR S PP N R s R

JP: (...) nosotros también pensamos que a este Estado hay que

t 324 feformario pero¢sfamusideniostrario ‘que & o hay unasreceta
universal (...) que no es tiertd qué el Estatlo seael culpable de todos:
Jos males a( J »

S ML TS B OO L I S MY S

it
3

+ +“Pemoda que. tenemys un bioque queminimizael problema del golpe de
Estado, y otro que lo mantiene como un peligro. que-debe.ser evitadp; un
blogue que s6lo ve en ¢1 Estado una pérdida, y otro que pretende destacar el
contenido social que debe tener.

Estos dos bloques mantienen -como vimos- una permanente disputa por
¢l PODER DECIR, una lucha por NO.DEJAR DECIR AL OTRO: son dos
bloque enfrentados. El enfrentamiento transcurre en ¢l tratamiento de
determinados tépicos, por la forma de argumentacidn y por la disputa del
derecho ausar 1a palabra,

Si ahora sf nos ubicamos en el contexto: JR y JP como representantes de
partidos populares y democriticos (Juventud Radical y Juventud Renovadora
Peronista), A como un dirigente de la derecha “liberal”, podiemos analizar
quiénes se enfrentan.y por qué. También podemos ver, sin acusaciones
infandadas, 1a ubicacién politica de Neustadt a pesar de su pretensitn de
convertirse en uh “observador imparcial”,

Conclusiones
Hemos demostrado c6mo es posible realizar un an4lisis lingiifstico sin

datos extemos del contexto sociopolitico. Sin embargo, este andlisis no es
neutro ¢on respecto aese contexto: un buen andlisis es una buenaentradapara
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Al€jandré Rditei™

1a mejor tompretsion delcontextoEl -an@lisis’.lingﬁistitmmneuiro parah

1a comprensién del contexto peroello es s6lo posible (cientfficamente vélido)
cuands s vale de-sus propiasherramientas y.trabaja fundamentalmente con

ebmatenal' con que'e.l lingiiista debe trabajaridos fextos, -
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Denise Maldidier*

La inquietud

del discurso.

Un trayecto en la
historia del andlisis
del discurso:

el trabajo

de Michel Pécheux

Paris-X (Nanterre)

* Mientras preparibamos este nimero supi:ﬁos del
fallecimisnto de Denise Maldidicr. La publicacidnde su
articulo es también un homenaje & su memoria,
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R T R U s A N A M B A
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Al o . A U T - EPET L 1 R Iy
. L B N N T o L P T O e
HN S L, che oL fwex Lo 3B Y L
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coitFt DL e, et v borstiede 5 Les
’n'..r b - ke 1 g') v d L = - !‘*l :" ' =k e “n

. Quen'[a Ppartir aquide] epfgrafe que puseen el umbrpl de L’mqmétudé
u discours, el libro que acabg de dedicar a Michel Pécheux: “Esos andamios
suspendidos.sin Jos cyales no-se habria podido recorrer el caming por primera
vez'.~Ega frase,referida 3 los inveniores de Jariencia, gue se encuentraen
tl primer artfculo, de hé[lcml'PEcheux-ﬂ%ﬁ,,Les Cuohigrs pour. r analyse),
muestra desdg el pringipio el Péchenx quequiero dar.a leer, aquel que hacia
fines-de Jos (0 se-eptrega a,10,que he-llamado Yla.aventura teGrica” del
discurso, una aventura lleyada hasta sus dltimasconsecuencias. A distancia
delalenta construccion/deconstrucciéngyg he ml;mtadgd_qscnblrm milibro,

querrfa volver sobre un trabajo que sélo-puede comprenderse dentrp de un
recorrido, un recorrido singular pero marcado y escandido a ta'vez por la

historia.
(3T - LD o s Dedays

o HHB COYUMMUER o+ . ooint gun -39 eoah oboits 11

gac e e Meor gami shirveni s n™ . rph el i
! -I_Lahlstor;_a‘esté,pmscntb;nh:l.)oqmrenzp, esnelceaanoqv um.\?ezmﬁjs
-sucintamente- la coyuniura teérica de finales de Ios afios 60 e Francia. Utia
épocaenla e tmmfa el estructuralismo, en Ia que la “ciencia” lmg(ifsnca

P sl il _avdPudsrg w8 et

SOV rmy mad Temel LU wodepdanoia el UL T

O Llinqaiétude du- discours. Textes -de-Wichel Pécheyx thoisis et présentés, par Denise
Maldidier, Paris, Editions des Cendres, Collection “Archives, _ﬁp_poqmmum@.‘, 1990

201




- i O —— P— . -

Denise Maldidier-

promete nuevos avances con la llegada de 1a gramitica generativa.!
Paralelamente, el marxismo althusseriano sacude l1a pesadez de la ortodoxia,
renueva la reflexién sobre la instancia ideolégica y “autoriza™ la apertura
hacia el psicoanilisis (el artfculo de Althusser “Freud et Lacan™ aparece en
1964 en La Nouvelle Critigue). Es también el tiempo de las grandes lecciones

" de epistemologfa con la influencia de Bachelard y Canguilhem. La polftica

ylos vastos proyectos intelectuales parecen ponerse de acuerdo. Lacoyuntura
ofrece, en suma, 1as condiciones de posibilidad de relaciones nuevas, de un
pensamiento “transversal”. Constituye el terreno sobre el que emerge
paralelamente entre 1966 y 1968 -en tomo a dos polos: el lingiiista Jean
Dubois, por entonces profesor en Nanterre, y el fil6sofo apasionado por 1a
epistemologfa, investigador ¢n un laboratorio de psicologia social (CNRS),
que es Michel Pécheux- una nueva disciplina “transversal” que toma el
nombre de anilisis del discurso. Dos textos-manifiestos sonel testimonio de
esta doble emergencia: Ia conclusién de Jean Dubois en el Coloquio de
Lexlcologia Polftica de Saint Cloud en abxil de 19683 (a pesar de su ftulo
“LExchlogfa%nﬂis"x?d'e enﬁﬁtié'dﬁ'WArﬁleﬁ omatidite didlistodrs,la
te¥is dc@idida pot Michel Pecheuxén 1968 ¥ publicada 21969 por Dunod?
Frr e Be c’bnsﬁtuyé Efiféiices innuevoréatipo aé investipationEn Francia
alhédédordel uya objiie Blscui*so‘quéimeréséal‘mgﬁlsms nvestigadores
értEiencias Fiimafias y Sobiflds Shistoradores piedtupadds ¢stanccitguygul
Elol picherd de Régine Robir! porabrif-na pioblemmiatitatet discdrsosobte
B'tertenc-misitio de la%stbi‘i‘é"g?hff‘a‘” Tadds tierién ‘en-cofntin éDinténto-d2
fensdria dttononifd €1 AnAlisisde] distuido Tetttazando aTx vez unavelacion
de aﬁﬁc’ac'i&rr(ﬁe”i‘arﬁngfﬁ'sﬁéﬁ 6mfﬁm’a)i?“un“ﬁflhtegl'ac“ﬁn‘lmmfa

ﬁngﬂfstlbal <0 REGIOCICTCTY S TUAD M WO TSVLOV AT
8 7T A0V 50 S QLD  Lulent o asieiz 0hinot. 0 L0urtnm
‘ FH R

La mdguina discursiva (1966 - 1969)

Elfibrode Michel Pécheux Andlisis automdtico 451 dishirsoesal inisnio
1a oonc]ns:én de las reflexiones ep:stemolﬁglcas compamdas con

Demg:ﬂh sde 1968 prokinthifaiwentElpbl gutito de-partida
LCQT TR ;.. ‘i Uaz ruffw .Jl;?'{?a.i !{ 355400 iti“iuJ-}:é IR 1 AT af’%nm-

62 3l TR T Bl gy S e o, e r s Dl moun sl seunnd
1CHr. N. Ruwet, Introduction &%ﬂ ymma:rggéuémﬂve, Paris, Plon, 1967. )

3Cfyr. J. Dubois, “Leximlogie et analyse d’énonce” en Cahiers de Lexicologie, 1969, 11

[ ersidn £sPaniola d2 e 16 @nsutuy® o prishers Bane d&lvolumen Hat‘.xd of andlisis
autontbticd de!l discirsa:MAGE, Gredos, 1978,pAS-223, 626 ¢Md e cas P o id

O A i —



el trabajo de Michel Pecheux

* de“la aventura tedrica del discurso”. Unlibro extrafio y desconcertante, que
Jemite sin duda alo m4s personal, lo mis singular de Michel Pécheux y que
va & dar consistencia al campo nuevo Aue, se busca,-a la vez que ; contribuirs
histSricamente en forma decnswa ala ;onstntqmén del andlisis.del discurso

-como disciplina cientffica. oo
El trayecto te6rico de Michel Pécheux estd marcado desde ¢I comienzo
por yna mirada global, ung ilusion de totalidad de Ia que-tratard de liberarse
«dolorosamente. Su granproyecto se inscribe claramente en su primerarticulo
_publicado en 1966 en Les Cakiers pour Fanalyse, 1a tevista de la Ecole
Nomale Supérieure de 1a rue d’Ulm: “Reflexions sur la mmatlon théorique
des sciences sociales et; spécialement, de 1a psychologie soc;alc" ! Bajoel
seuddnimo de Thomas Hcrbcrt, se propone “articular” los dos “continentes”
de la lingifstica, el matenahsmo historico y el ps;coanallsxs ‘s
- .Curiosamente, 13 primera realizacién deesta vasta empresa tomar4 la
t‘orma de una “méquina dlscurswa” (nombre que mds tarde dio a su andlisis
automtico del discurso). ;Bs a través de Ia construccign de un dlsposmvo
(informatizado qug se inicialaaventuradel discurso! Pasiénsingular, intuicién
+ genial al mismo tiempo, que puede impedir apreciaren todas sps dimgnsiones
1a aparicion de Andlisis au:oménco del digscurso a menudo redicido. 2 su
raspecto-técnico. Un libro qué gondensa yatodos los aspectos del trabajo de
-Michel Pécheux en Jfomo de] discurso, al proponer desde una “teorfa del
‘discurso” todaviaenestadode esbozo (cfr eltftulo“Orientations conceptuelles
peur une théprie du dlsoours"). la definicidn de proyectos de andlisis y la
_primera elaboracién de un dlsposmvo informtico. Hasta el final estos tres
-2Spectos pstarﬁn &trechamentehgados eng¢l trabgjo de Michel Pécheux sobre
. €l discurso. .
- . Arpesar de1a confusion que su propio titulo pmvocador ha qonmbmdo
amamencr. eliibro de MlchelPécheux es un libro fundaclor Dahtcl:al,mcntc
ICDI]S!StGl]Cla al andlisis del discurso que, se buscaa pnncnplos de 1os 70.
Evocaré sucintamente los puntos que me > parecen esencm]es. Sobre el doble
plano de la teorfa y e] disposifivo.
" + El concep:o de digcurso se constituye a parur de una neﬂp:uén critica
s §0bre el corte fundador operado por Saussure y no “sobre su superacnén
1 Apoyéndoseenla lengua (entcndlda en ¢l sentido saussureano de sistema), el
Ydlscurso reformula el habla, esc “residup ﬁiosﬁﬁco" quees necesario libarar

“ =
# o [ - e - ¥

PR S N N N t [l I
‘Hay traduccién espaﬁola. “Reﬂemones sobre ka situacidn tedrica de las ciencias, sociales,

¢ especialmentede lapsicologia social”en J. A. Miller, T. Herbert; Ciencias socidles: tdeo?ogi’a
‘¥ conocimiento; Buenos Aires, Siglo XXI, 1971,-pp. 41-75.
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“de sus‘lmp‘llcacmncs Subjelivad. Suponc. segﬁh fa fotmula afﬂluﬁsenana.ﬁn
“‘camblo de terrend’ es decn"‘la infervencionde conckpios extériores a’fa
llngﬁisuca El nuc{?tr objcto e§ definido entonces -y esta posicitn To 'de
variar- por'un dobfe -ariclaje e Talengha ¢ 'en 14 HistStia.”Es pénsadlo sbbre
el modo de la ruptura epistemoldgica con la ideologfa: Subjetivista que reima
“én las diehcias socialed regulala lecura de'los textos} =~
-~ 'Enel plano del dispositivo, queniaafcnennca laintroducéién, Fecisiva
para todo andlisis Fdél discutso, del concepto de condicicnes de pro@uccion
como‘pnnc:lplo constitutivo de los hiec¢hos Ehsculswos ﬁcdrpus Al reformulat,
coine s $abidd; las evidendias empincas de 12 comuniCacion que atializd el
Ice:sql.nama jdkobsoniano, el conicepto tiene, enmi Spinidr; un doble valor. Uh
valor teérido; due establecs 1a deterthinacién dc‘l dlscurso por su exterior,
 operando asf un dcsplazanﬁento ton respccto a-uh puhto de vista Sociofin-
* giifstico que analiza cofvariantes'enire dos urtiversos (cfr. c6mb Jean Bubois
“semite elandlisis del dlscurso aun niodelo Hoble; ;fingifstico y sociold gico).
Un valor Sperdtorio, §a que’las condiciones. de produccion presiden 1a
seiecmén desecuencias que foménel espacw cerradodel corpus, El discurso
&3 un objeto vonstruides distinto-dél objcto eitipirico,-enicadenamicnto de
frasés producido por’tm texto 6 un sujefo.- " ¢ AR
" Egte concepto gariitfi e}ngdrde}proceﬁinﬁm'td mstrumentadcrpdrel
“analisis del discurdo. Perb, como veremos més atlelatite /4l rhismo tiempo que
Ioﬁmtla,lobloquea. [T e Bl T R R [
’ 6fl.m'ih.s'z.sﬂ:zu:ranﬁrfx;ﬁoc:ka'!aﬁt’.s‘cursosenr:u:rraoommaccmc‘lusxc?n ‘provisora”.
" Ellibro de Michel Pécheux €1 mismo lo'sabé-nib s fds que un'esbozo. Eslo
“¢és cierto evidentediente en lo qué cihcieme al dispositivo, pero hay hils.
, Sobreet planotedrico rompe s6lo parcialmente con aquello que cdmbate Hiy
“qué terief encxfentaél'quf uniaesitdtegiautiversitanaque?d difefenciadélo que
" ocurria Gonlod arficuids publicatiosenTos Cahlefspourf'anab’se,ehgébon‘ar
1a referencia‘al marxisato Yy aia 1deoiogfa “Sobre ¢l plano eplstemoldfglco“el
'libté guarda‘tas marcas dél enenigo enfferitado: fa pswo]ogfa ‘sbeial, que o
_quiere adnnnrque trabaja en'el i imaginario. frpéstioniodiesto es el clebre
"tapftulo én'el que'al- ifiterrogarse ybre Tas cofdiciones de-produccitn det
,. discurso, hdce: mtervemrlanomﬁnﬂe “formacionés imaginarias” Gimagen det
luga: de A para el Sujétc ubicadb en A, etc.y Operando un déslizamiento del
“Jugar que define asituacién objetiva emuna estiuctura de clase’a la*imagen
dellugar”, Este pasaje serd objeto de la autocritica severa de Michel Pécheux
apattirde Langages 37, elabomdo en 1973~‘?4 (cfr. L' inquietude du ducours.
pp 173_4) . gz~ L s P2 S N
De todos modos, &l anél:sxs del discurso namo;nte debe mucho a l\jxchel
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el trabajo de Michel Peclenx.

Pécheux. Ha metomado ampliamente-el principio de constitugién del corpus
sobre-1a base_de gondiciones-de, produccién. estables ¥ hpmogéneas Ha
- recibidp enssu crispt cierto -mimero, de térmings. qug provcn[an del
Amfdlisis antomdtico_ del discursoy procegos- dlscumvos. mccamsmo de
pquuogléq delgdiscyrso... Hyellas de Michel Pécheuxenla farmacxdnde una
sugrte de vulgata del andlisis ded discurso (mds alls de divergencias ;eéngas,
. reales)yque sefmplantGen Francia bajounaforma sinduddespectfica. Loqué
expliga, sinporclio Jusuﬁcaﬂa.lafam‘}safdnnu}achoms Guespinsobre “la
escuelafrancesa-del andlisiswicl disciirso”’, B la historia de las pricticas
disciplinariag en Francia, la lrmpf,:lén gel anﬁlisls (tel dnscurso aﬁnes de los
6rhasido, sin duda,maoomecnmento.el agxﬁbs:s del diseurso ofrec:é alog |
‘lingifistas un modo de-enfocarda relacion entre lenguz e lnstona.lnzq salirg .
los marxistas del discurso especylativo de'la ﬁicmﬁqdel lenguije.
. Qnalquwra _seala fmportancia que ¢ t:lf primer libro de Michel Pécheux .
hayatemdoeuesteacuntecqmemo, Slaméquinadisoursiva’ noesmﬁs queun
primget xvatar hacia unobijetiyo global que puscaestabnpcer ciertas relaciones
- gtravésdel dnscurso Seinscribeen iaperspecnvade unateorfa del discurso
a laque Michel Pecheux se ap_hca con pasién, enun iry.venir pcnnanentedc
ta teorfa al-dispositivo. En 1970 se abre unas;gungla etapa gue . conducich a
Nérités de lgPalice ef lihro ge)a grantepriadel ¢ dlscmsq aparecido en 1975.°

‘ i I

5
- - -
B

Jcli _ ] - . .
t Lu teomdel dtscursd (1 92’0-1975) .
vl et P - - o
- \En L’"z’nqmerude du ‘Eascam‘s intenté descnbxria Iénta construccion-+a
travésde retoques, avances, retrocesos criticossde estateorfadel discurso: Es
todounsisterira contéptudl el que Michel PEcheux estnuciura paco apocd para
‘pensa'r'erdismmo como el lugaren el gue se entablrlarelacion entre lengua
e Histhria’/Su enfogue se inscribe claramente apartirde ahora'en et marxisnio
tat como'ha sidé'réformulido por Althiisserern sorelecrra de £/ Capital. Se

e To'ﬁuedereﬁunc:afenhnaférmula se trafxde construir unateoda del discurso
" - drticulada’cori-uni torfa-de las idedlogfas™n el'marco. dels Matenahsmo

.Histéﬁi:fi Lo novedosode estaconstruccionesquetrabajaun niveldiscursivo
- (qulné 6160 confundé el digeurso tonlaengisa sinb.que tampoco funde la
*lengua enla’ 1dé010gfa. "En'el ﬁmnto de pattida’dé 14 rorfa del disturso qup,

o i P 1y -

- o ew a, s
1, . e * . .j; vt N

’,Le; Vémés deLg Pahce Pans Masperc Collection "Ihéone 1975, No hay traduccidn
espafiola.”
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. Michel Pécfieuk élabor  hay una reflexioizobie 1a1enpid (y 14 lingiifetich) y.
una promndlzacldn del trabajo e Althtiséersobre [ainstificia ideolégica yla®
mterpelacxéﬁ delstjetoporla 1deaologﬁ (&£ 1dedlogia y apdratosideolgicas
de Estado™). En fo Que‘se ‘tefiere % 14 1énga; e Hbcesarid récordar-queTel
conceplo de dlSCl.IrSO “hace-a 1a vez en el andlisi§" d2 ‘12 fecuperacion

récouvrement) de 'la dicotomia saussureana lengud/habla, poiél retomd
mriynal del suﬁjehvzsmo enla critica 4 128 sémdriticas delaléngua y asus
pretensmnes‘ muvel'sahstas "Las -criti¢as de- Michel P8cheux ‘definen-tna
conicepcion de la” lengua qué'no es dé hingin mbdo wna superéstuctura’sing
1a base sobre 14 que se desarrollan 108 procesos discursive-ideol6gicos, el
Sistérha que resiste tanito los intentps de'ta logicd como los de 1 pragmaica,

Decididament? saussureano desdé el principio, es todavia en esta épocasordo
a Benveniste, cuya teoria- -de 1a énunciacion refuerzs, segtin P8cheux; lad
ilusiones suBJetwas del sujeto. La escénd de B énunciacion s6lo puede
parecerle entondes una escena imagifaria. ‘Coh'iéspects'a la ideoldgia « 14
teorfa del dlscurso'l%presema una forma dé tonfidtitir1a teoifa de Althusser
con la materiatidad hngﬂfstma De dos manéias due van 4T conjugarse en Leg
Vérités de La Palice: a través 06} agregado de uit nivel discursivo al esqueta
de instancias toricebido porel fil650To-mdrkista; através denfireelaboration
de la interpelaciénideoldgica-que Suéstichd ata Yez 1a'evidenicin dél sentidé
y ¢l sujeto del discurso.

Un largo camino conduce ala constituciénde una teorfa dcl discurso que
es también una teorfa de 1a mateyialtdad ded sentidd':Se exfiende desde 1a
introduccidn del concepto de formacion discursiva en Langagés 24 (1971)
hastala organizacién dé conceptos relaciopados en Les Vé{itésdg-ga?.ptice,
£1 puntoculminante de esta construccién., - - 4 -, oy

7S6lo:podré dar-cuenta.de ela aquf muy brevemepte. No medg:;endxf,
muchotiempdsobre el pritnerconcepto, que sinembargoconstituye elnicleo
de 1a.teorfa del.discurdo,_el. concepto de fonnacién discursivg. Que,la
expresi¢r haya sido tomada o no de Michel Foucault no-resta importancja al
«desplazamiento operada. Aldeteymijnar*loque puede y debe serdicho desde
«ama posicién dada en-una -coyuntura dada”; 1a.formagion discursiya es
instituidas como un componente 4d¢€ la formaci¢n ideolégica-(cfr.
7L inquiétude... p.24).Lejos de Foucault, sospechoso de sosteper un-“digcurso
sparale] "almﬁtenahsmohlstﬁnco‘lelconcqnorgpresentaunapnmerapuesta
en relacién entre la Historia, vista bajo la forma de relaciones de fuerza
ideol6gicas en las sociedades de clase, y 1a materialidad del Ienguaje. Su
~Tecuperacignenel campo del andlisis del discursoha )usuﬁ'cado amenudolos
temores de Michel Pécheux. Aislado d€ otros conceptos, nd elaborado ha

206




wel trabajo de Michel Pecheux:

dadq origep. frecuentemepte :u;erwas tayonomicas en las aptipodas de la
dimengi6n histérica que debi@ Just}gcarlq Una excepcnén notable aguf la
rgelgboracnén del qomqpto que hace J?afn—J acquw Courtme en su tesis sobre.
“el discursg, comunista dirjgido alog an§panos . oy

~ Querrfa poner el acentg aquf enlo que, ‘en m1 Jecrura rcpuspcctlva, he
consxderado 1a clave del,srstnma, el cqnceptode mterdlgcjurso £ su relacién
<on 1o pmconsﬂ*m«;lgf elaboradq gon Paul Henry, y elintradiscyrso. Estostres
coneeptos constituyensen mi opiniér el fondo,, decisivo, -de Ia teorfa del
discusso. r}gostulgxdo yagenAndl lisis awtomdtico del discurso (cfi. Jaidea de lo
no-gicho.constitytivo. expresado por..el principio de la doble dlferenqa
L mquiérude .p 130) evocadoenlangages 37, el mterdlscursoesobjelo de,
una leformu]acndn en ellengua;e del mamsmo-lemmsmo en Les Vérités de
I,a Pahce Mis spnplemente, se Io,puedc definir, apoydndos¢ en el mismo,
M:chcl Pécheux. .dicienda ,que el dlSCI.ll‘SO se, const:tuye ‘a parhr de’ lo
dlchmvo ahf presente, que, “cllo lutb 2’ (ga parje) sxcmpre “antes, en oga
parte,mdepcndlentclycme” Ei cpnqepto intrpducidg por ) Michel Pécheuxno
se-confunde con lantertextyalidad de Bajtin, sino que traba_]a el espaclo
ldeqldgwo dlscurswo en eane se desphegan las fomlaqwnes discurgivas
funcién de relacmncs de dommacnﬁp,.subordmacuim cont;admdg.’ Se ve
cntonces 1a relacion guc..s; instituye con lo preconstmldo COMmo punto t;lt;
qprehcnslon del, interdjscurso. ;

Quiero detenerme un poco ;pég sobre esta cuesndndecnswa P,aul
yMichel Péchepx elaboraronlanocndndq preconstrmdo como altcmatwa de
lapresuposicién, talcomo Oswald Duaqtmmewbaafonpula:;laaoomenms
de los afios 70 rel;qmando la investigacion de Frege. Cons:dcradg deisde iy
pumntQ dc\ustalﬁglco. rqcordémoslo lacuesndn de Iapresuposxc)lén conciem
a la imperfeccién de las lenguas,namlales en su refacjon con €l raefprentet
¢iertas construcgiones s:ptécucas.“p;esuponen” Iq emstencta de un refer@nu:i
mdepenmmtcmmtqdc ‘la-dsercion de un_ queIJo Sobse &l terreno J6gico-
pragmdtico enel que se.ooloca \ Ducot.Jos presupuestos CQnsnruyen efmaroq
en ¢l que debe desarrollarse el dlalqgo y. por gfectos de estrategla u1f|ercmes
alas relacjones de fuen;za ingfityidas por el luegp,del lenguaje la 1 frampa enla

N N EE Sl e w !.‘rl‘" P S TN LN

$Cfr. Jean-Jacques Courtine, Analyse du discours politique (le discours communiste adressé
atx chrétiens) en Langages 62, juin, 1981,

7Cfr. . Guilhaumou, D. Maldidiery R. Robin, “Jalons dans I'histoire de [* Analyse de discours
en France: un trajet das historiens du discours” en Discours socialiSocial Discours, vol 2, N2
3, 1989, CIADEST, Montréal.
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. que” trf locutor’ pued? enéerrar asu inerocutor: ” En ruptura corr esta

intefpretation 163!00 pragmfmca Bl Henry y “Michel Bacheny’ verren Tas
estructuras sintdcticas que‘autorizan’ fal ‘présentacin de-clertod-elemetiios

exteriores a la asercién de un $ujeto (cshué;uras dé’detcrm"méc:dn, felativas,

ad]envos’ )lashueliassz consrrucc:ones anterioresiiie elementosdiscutsivos

ahf presentes; cuyo ‘enunciador ha sido olvidado. Asf; cuando, ton una pizCd-
de provocacion,” MicheY Fécheux propone’en Lés Vériiés de-La-Palice é1

enunciado “aquel { qué salv6 a1 mundo muriendd ¢fvla criiz jamds existi6™;
opont al comtentario 1]:u*agm5tico—ltfoglc1:: qiue pone el d¢ento sobre &l absiirdo’
det cnunm&do,cl cfccto de preconstiuido ¥ por eso mxsmcrdc evidenciay dc

réconocimiento, indicido porla mIauvidetcrmmaﬁva que 'salvé al mundo’

muriendo enla cruz™, ]Referencna afo discursivo que se pierde en’la noche

cie los nempos y qize siempre hemos conBcido! Repeuclén, 1gnoracfa por e1 '
sujéto, de fragmentos discursivos' venidos de otfabarte-y constituidos corf’

anterioridad” Eﬁ,cuanto al mtfad:écurso, si‘ bign’corresponde al hilo del

discurso, al, encadenamiento ‘empfricy en la ‘secuencia’ téxtual, designa sw
doncepto, en relacién con'el interdiscutso; A partir de’Les Vérités de'L

Palicg, Michel Péctieux eqjunciaba entérminGs fodavia fauy abstractos lo que
8¢ convertirfa eri_problenm central ‘en’ Iﬂ‘mvestagaclon desarrollada'desde

1980: 1a reinscripcion todavtd disimulada; en el intradiscurso, de ¢lementos
del interdiscurso; “1a presencia de lo ‘no-dicho *atravicsa' 1o ‘dlcho' $iri
ﬂ;,{sntera reconécible™ (Esmiutd maniscrita Ee'i‘?S'Z) H e

“L Michel P&cheux habla’ conétfuidd primero una-mﬁquu'l}'i dlscuxswa"pm
inahzér el'¢ ns‘cursn La teorf del t:hscurso que Seoffece e Les Véritds. s
{ria ami'f 2 1E0rica que inish “coptener 1odd”; BajoTa ominacldn d
Ia ldeologt'a tlomuian y del ﬁnfcrdlscurso el'senuao se consumye enia
fonna?:mn dtscm:s‘wa’a paldas det su]eto qu; 1gnoranté de $u sujétaniento

por 14 Ideoiogfa se cmée duefio de su discorso'y fiente*tgl sentidds Faa
consn'uccxénhgufosa se‘abre‘canﬁm-‘sm embargo. la‘mqulemd Recdd &1
fibro, habitado'pdr T que Miché) P'écheux {dentificaya como Ia ilusién d¢
totahdad Muy prdmo ei remordimiento‘tedrico va a alimentarse-de fo qée
= ofréce la coyuntufa. 'La Hidtoria Personal d& Mictiel Pécheux se‘encuentrd
con Ja Historia. El tiempo de 1a deconstruccion comienza.
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..&l trabajo de Michel Pecheux

. Deconstruccién-Reconfiguracion -,
De los tanteos (1976-1979) o
a Ibs recanﬁgufa?:wn‘es-(1980-1983} A "

o 4 . L ~roy 1
’Es néoes’ano evotar ‘et nuevo encuentro,*ést&“%z‘ﬁoloroSo" con la
HlS[Ol'la A partir de'la ségunda mitad"de ia década de"197D aparecen en
Francia las primeras grietas, Tas premisas-de latcrisis que concluird en una
verdadera re¢onversion de la coyuntuta teGtiva hacia 1980. Una crisis que, en
Francm,es qmzés en principio; ysobre todo, crisisde lapolitica;conla ruptura:
del Programa Comiin €0 1977.7Esta fractuta coincide con la desvalorizacién
de 16 polftico, eXcuestionamiento de'las positividates y dé las‘coherericias
globalizadoras: El repliegue-sobre lo piivado, &1 rétoio del sjeto,-definer
un horizonte nuevo. La crisis no perdona el campo-deTalingiifstica, en el que,
1a critica de 1as linglifsticas formales se désata sobre'ta invasion; tardfa por
clerto énFrancia, dela pragmitica angldsajohia, élentusiasnto delaslingiifstica¥
dela enunmacmfn. los enfoqus Extals{1d Iéctt.ﬁ‘a-p::ndlaldgicarde uin Ba_;tin
subltamcmercd‘esﬁubleﬁ RLCNE T hwth woy T g0, )
+ "Inniediataiiente tespdie € i dpaicion de Les Vérisés.de.La Palice;
MéheIPécheummcxa enundoﬂtextoqueselmrélmpomendocada\;ezmﬁs;
la‘fenta deconsfnlceion 8”12 M4qBina “tedrica que ha’ construido tan
escrupilosamenite, En thidibfo destribl afi tierhpd detaniteos entre 19767y
1979; luego; iras {ras’el GoquuloMa?ermhdadeénssmmms,que.tu\ro lugaren
Nantem: en 1980, -uiPrifievo phfito d¢ panida elieabjo colectivo levado a
Raboénelsens delgmpe deinvestigaciéntréado por él'y due €l animard hasta
Su muerte- en*4983; éf ‘gnipd de ifivestigacion Recherche “Coopérative
‘Programaivée, 1Rep; - {(Liivestigicion Cobpetativa: ngramada) -Arzalyse de
Discovirs ef Flectired Aréhive: ADELA (AnZlisis ‘de Discorso yLecmra'de
‘Arcfnvo), marca’®} piinto’éxtreriio’ Ue éata- decotistrucdion .que .es.1a
“reconfijuracién’de ub' posible niievo andlisisde-discurso. os s Lk
En primer 10| Qar -gilefifat intentar circunscribir Y10, qué- ya no
“putede confinuar®endd-Gupla téorfajandlisis del discirsogue:ha constituido.
Apattirde febieo dé 1978, Micliél Pécheux reddétauntextode arrepentimiento
*fe6rico que porietdj6 el padriftazio de Laddn al titularlo*Tln’yade cause que
Tde cesqut cloche’* ("sﬁfo haycausatn 1o dué‘falla™)? Mucho después, este

LU0 e o .;» ER TR N A ) 'iox . 2

AR FLI ¥ ]
1"1‘nh "u-":” SAZan --"". T o AP i

L -

ye e iblie
ll & de caisé que de €& qui e' fue pd ligadty en“frandés ‘por ) mera vez’ én
Lluql};gaudedu discotirs>No haﬁuﬁdﬁ&rﬂpﬁah obudvs ¢ oL ;pn PR
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texto serd el Anexo 111 de la tradfuccitn ifigless de Ley Vigrités de.La Palice,
publicada en 1982. At LNV S
La rectificacion concierf® a €1 pristtipio mismg de la gran construccion
te6rica. Destruye 1a ilusién de totalidad. El proyecto de desmontar los
mecanismos; de, intefpelacién, de.desenmascarar.el narcisjsmo del sujeto,
desemboga a firrde-quentas enf la doble clausura del Sujeto ¥ 'de Ia historia,,
Tanto sobre &l.plano individpal cogmo sobre ¢l planq delahistoria, 1a miguina
* niohace lugaralas £allay, alos errores. El sujeto estd demasiado bien sujetado,
latideologfa domiviante dpmina.demasiago bien. La smgulandad-del .‘sujcle.-
ast como 1a dei sucesp, son exclnidas de esta constmccion gue ﬁnaimqme
gueda énmanos del doblg gontrol de} Hombre y de iaﬂlstqnp £n 1a clausura
del semtido. **Sdlq. hay-¢avsg en 1o que | fa]la" cqntiene una autocrftica que,
podrfax:onduciral abangonos . ¢ . e . 4n o
~ Michel PEcheux no es de esog gue IBIIUIICI&IL A comienzos .de los aﬂqs
80 £n compaiiia de-los quesjempre-p sigyicon.e enla.aventura.dcl discurso
y tantbién con:ptros que represetan una apertura hacna dlscnplmas enias. que
el pensamiento “transversal” ha ridiculizado a menudo el ‘jprovmc:allsmo ¥
(histotiadores, Soti6logos, etnélogos.ch Yuelye al4rabajo. Para hacer posible
wna reconfiguracichdel discurso ydgl andlisis del discurso hgy que yolver a
1as fuéntes; escuctarlo que no se querfagscuchag. ¥':se epcuentran entonces
lecturas nueyas, abordadas tardfamenge: Michel de Certeau, Wittgenstein, Ia
etnometodologfa.. 0 encaradas¢oEnevos ojos; Michel Foucault. Hay que
salirtambién de los gamings trillados dgmﬂia;s,dggiqlspurso ¢é los textos
elegidos por ¢l (el famoso discurse- politico,. “discurso doctrinario” hgado
histéricamente enFranciaalaestructura de cjertos pastidos pqlmcos) parajr
faciazotras formasdiscursiyas: 1as de discursps ryalc;gfmnqs‘ delas 1deplogfas
yominadds, el-mmianxle 10s- discursos «comunes, {oacgnvqrsac:onal, Jo
sdamavalpscc ‘hay qu&mﬁlﬂnar ia diversidad el archivo, trabajag sqbre,las
huellas de la memoriasy; sobrg t0dp, spbre ¢sta "memon’a dela hlsroma quge
csurca el archivy nosescrito de los disquisos subterrdnees, -,

7.3 - Estertrabajo, paralelo, a'pyringesante wetomo ¢iticy sohre ] 1a tqerfa yia
anAquinadiscursivaque es sy laboratgrio, desembocaenuna ;eprpplmauzamﬁn
,deldlscnn‘;ocuynstemas‘qtﬁms;rem:;memehgadgs Efcctop;?wmble.dqla
sconsistencia aisma . del, sistema, Fogo-a.poco, ilq%lemeqms ,que habfap

constituido el anglisis del discurso son puestos entela de Juicio; se una

serie de reorientaciones.
El an4lisis de discurso, a través deta construccién de suscorpus y ellugar

. metodoldgico dela pqrpfrpsns, sehabfa volcado haciala mpencnon, lo mismo

yio homogéneo, A partir de ahozadebe darlap pnmggfé altrd por encnﬁq@_;l
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mismo, trabajar 13 heterogepeidad. E! andlisis del.discursq se centraba en el
concepio de inigrdiscuize., Ahora debe,fa través del eStllle de 1a secuencia-
lidad, has:ert(abajarﬁnalmgntp 1a mlac:Qan;prﬁntra-dlscurso El anéhsm dcl
discurso, qrigntadg hagip, 13 repeticidn, ¢ interesaba en Ja Historia con H
mayliscula, en lagestrugturas s queén los echos, Ahora debe enfrentar el
azar de 1a historia, las historias singulares, el acontecimiento, -

«+  Siempre presente en los dosexfremos de 3 cadena. Iadengua y Ia lustona
que sostiener) esta reproblematizacidn ya no son idénticas a las que Mwh;}
Pécheuy -concebiz, antes. de -1975.. Ya he_hablado del interés de Michel
Péchenx~ por~¢l-trabajo -concreto 4e-los historiadores, en particular, 108
historiadoresde mentalidades; Encyanto alacuestion delalengua,minca dejo.
de preocuparle. En esos 3ios la aborda a partir del inter€s que liene en los.
lingitistas que como Judjth Milner, Aln_}gth Qrésillon. Jacqueline Authier,
trabajan-n lgs fronferas entre 1a lengua y et disgurso, volcdndose hacia la
investigacign, relativamente nyeva por entonces; sobre 1a discursividad (cfr,.
Ducrot, Les mots. dy discoirs +980). Lo-ahordg-igualmente por 1a via.de un,
. cuestipnamientp histdrico y episfemolégico que comparte con Frango:se
Gadet sobys. “lofjue trabaja dxrlingifstica™ La langue intrpuvable’ defiende,,
contra el cognitjvisma'y £l biglogismq que marcan 1a nueva qoyunn;mmm
concepeionanilneriana de Jalengua.con su equivocy constinitivo, st parge de:
poesfa. -sus fallas: rAparece una formulaci6n. nueva que, opomeqdo los.

‘universos giscursivos esiabilizados 1¢gicamente” del espacio de las
matemdticas, .de-las tecnologfas ¥, de-los digpositivos de gestadn. a .los
“universos -djscursivos no, estabilizados lég:,camente" dcl cspaplq
sociohistérico,.dgfine-en el nuevo contexto el dOﬂllDlO de un nuevo. andlisig
del discurso. 5+, e f o, - LuTEY 1 A
oh 12 Qué podfa ser este nueyy andlisis de) 413curso para Mlche;l Pécheux‘7
Paratgrminar evocarélas ;eqqnﬁguracmngs disefiadas porel trabajo colecgw
de]aRCP. ADELA y que formulan los Altimos textos de—M{chel Pécheux. ,
o Enl campo de, Iosconccptqs. el interdiscyrso, que hepostulado.comq
clavedel snstcma.mamlenesmrlugarccnu'alpqnsug,coxrclatos,lopreconsmndq
yelintradiscurso. Pero un desplazamiento se produce a partir de 1ahesitacion
que.parqce»afeqwel interdiscurso, desde-que el-concepto de "dominjo de
memgria’, iptroducido por Jegn-Jacques, Courtine. -siguiendo.a Foucauls;
entra en competencia con ¢l y parece sustituirlo a veces. Modlﬁcaclon

SE. Gadet,M P&eheux,La Iangue introuvable, Pa:[s Maspero Collection ‘Theonu" -1981
Traduccitn espafiola: La fengua de nunca acabar, Méxmo Fondo de Cultura Eeonérmca,

1984. < B N
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mitico del UQAM, animado por Pierre Plante, el discfiador y constietor del
prograind DEREDEC, Hicia 198119827 Se’ trita 4 parfir-dé ‘ahora, de
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el trabajo de Michel Pecheux

problemitica. A través de un proceso préicticamente infinito, invita a construir -
objetos discursivos en una triple tensién entre la sistematicidad de 1a lengua,
lahistoricidad y la interdiscursividad. Al final del trayecto, hay unlugarpara

. elsujeto, peroel discurso resistela subjetivizacion. “Frente alas interpretaciones
sin limites en las que el ini€rprete se posiula como punto absoluto, sin otro ni
real, para mf se trata aqui de una cuestin ética y polftica: una cuestion de
responsabilidad.” Son las dltimas palabras de Iz Gltima Comunicacion de
Michel Pécheux (julio de 1983).12
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©2 e discours: structure ou événement?”. Primera edicién en francés: L inguidtude du
discours, pp.303-323.
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Esta publicacién se termind de imprimir en
los talleres grificos de la Facultad de Filosofia
y Letras enel mes de diciembre de 1992,
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